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NYELVVIZSGA ES NYELVTUDAS
HELYZETKEP A TORVENYI SZABALYOZAS TUKREBEN

LANGUAGE EXAMINATION AND LANGUAGE KNOWLEDGE
SITUATION IN THE MIRROR OF LEGAL REGULATION

Kophazi-Molnar Erzsébet, Zsambok Zsuzsanna

Osszefoglalas

Az elpilt iddszakban a diploma megszerzésének alapfeltétele volt a kizépfokii nyelvvizsga, azonban a jelenlegi
szabalyozds értelmében a felsdoktatasban a hallgatok ngyan tanulnak szakmai idegen nyelvet, de a nyelvvizsga
megserzése a kimenethes nem kotelexd. Ennek megfelelden viltognak ag oktatds jogi szabalyozdi is. Kétségkiviil
1gag, hogy midra egyre fontosabbai vilik a bhaszndlhatd nyelvtudds, mint a tényleges dokumentum megléte, azonban
valamiféle igazoldsnl sz0lgdl legalabb arra, hogy a vizsga iddpontiaban milyen sginten dllt a vizsgazd. A bizonyit-
vdanyok szdimdbol kirajzolhatd tovibbad néhany trend is, mégpedig az, dltalinos hazai nyelvtudds irinti érdeklidés a
leginkdbb érintett korosztdaly vonatkozdsdiban, amely szintén képet ad a hazai helyzetrdl, kiilinosen ag oktatdst
szabalyozd fobb jogi dokumentumok dttekintésének tiikrében.

Kulcsszavak: kézoktatds, nyelvtanulds, nyelvvizsga, torvényi szabalyozais,
nyelvtudis

Abstract

In the past, a basic condition for obtaining a diploma was a certificate of intermediate level langnage exam. However,
pursuant to current regulations, though students in higher education do a course of some foreign langunage for profes-
sional purposes, passing the language exam is no longer mandatory for the ontcome. Accordingly, the legal regulations
of education are also changing. It is undoubtedly true that nowadays usable language skills are becoming increasingly
more important than the existence of the actual document, however, it serves at least as some sort of proof of the
proficiency level of the candidate at the time of the exam. A few trend patterns can also be set up based on the number
of certificates issued, namely the general interest in the knowledge of foreign languages of the most affected age group,
which also gives an idea of the situation in Hungary, especially in the light of the overview of the main legal documents
regulating education.

Key words: public education, language learning, language exam, legal regulation,
Ianguage proficiency
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Bevezetés

A nyelvvizsga bizonyitvany, mint a tudas bizonyitékanak manifesztacidja, vagy maga a nyelvtudas
a fontos a tudast igazold papir nélkil? Orok kérdés ez, amelyet egyre gyorsabban valtozé vilagunk-
ban napi szinten feltesziink. Kilondsen most, hogy jabb torvényi valtozas Iépett életbe: a diploma
megszerzéséhez jelenleg mar nem minden fels6oktatasi intézményben sziikséges a nyelvvizsga-bi-
zonyitvany — mint dokumentum — megléte. Ez azonban nem jelenti azt, hogy nyelvtudasra nincs
szitkség, mint ahogy azt sokan tévesen értelmezik. ,,A nyelvhasznalati képesség felértékel6désével
fokozatosan valtozik a nyelvvizsgak jelent6sége, és ma mar egyre inkabb csak el6sziiré szerepe van
Magyarorszagon is: valodi, karrierbeli elény6khoz csak a gyakorlatban is bizonyitott nyelvtudassal
lehet jutni. A nyelvoktatas hazai eredményességének megitélésében tehat hasznalhaté adat a kiilon-
b62z6 nyelvvizsga-bizonyitvanyok szama vagy aranya, ezek az adatok azonban nemzetk6zi Gsszeha-
sonlitasra nem alkalmasak, hiszen a vizsgaeredményeket nem annyira értékelé kultarakban a nyelv-
vizsga-bizonyitvanyok szama vagy aranya nem ad biztos tampontot a nyelvtudok aranyanak meg-
becsiiléséhez” (Einhorn, 2015, p. 22). Hazankban a rendszervaltas 6ta emelkedé tendencia volt
megfigyelheté a nyelvvizsgak szamaban, s most a kérdés az, megtorik-e ez a folyamat az Gjabb
torvényi valtozas hatasara, illetve ami még fontosabb: csékken-e a nyelvtudas. Ennek mérése pedig
még tovabbi kérdéseket — és aggalyokat — fog felvetni. Csak talalgatni lehet, bar néhany tényezd
tovabbra is tamogatni fogja a nyelvvizsga bizonyitvanyok megszerzését, mint példaul a nyelvvizs-
gakért jaro felvételi tobbletpontok. De vannak a papir megszerzése ellen haté torténések is. Az
egyik ilyen, hogy a kilféldi fels6oktatasban tovabbtanulni szandékozok tényleges nyelvtudasat mé-
rik az adott intézmények, és nem a papirok szamat és az azzal igazolt nyelvtudas fokat veszik figye-
lembe. A masik ellenhatast kivalté tényezé részben az is lehet, hogy felnétt egy olyan sziiléi gene-
racio, aki szintén egyre jobban beszél idegen nyelveket és igy nem misztifikalja a nyelvtudast olyan
mértékben, ahogy azt az el6z6, idegen nyelvet szinte alig beszélé generacio tette. Ugyanakkor az is
igaz, hogy a szul6k sok esetben igen komoly anyagi aldozatot hoznak a megfelel szintd nyelvtudas
(magantanar) és a tovabbtanulashoz el6irt nyelvvizsga (papir) megszerzéséért abban a reményben,
hogy a tudas és a diploma megszerzése egy bizonyos tarsadalmi statuszt fog jelenteni gyermekeik-
nek a jovében. Azt is be kell latni emellett, hogy hazankban megfigyelhet egyfajta ,,diplomahal-
mozas” is, amely egyrészt abbdl fakad, hogy a megszerzett papirnak (féként a diplomaknak) rend-
kivil nagy jelentéséget tulajdonitunk, masrészt pedig abbol, hogy az oktatasi rendszerben maradas
meglehetésen vonzoé azok szamara, akik egyfajta , kapunyitasi panikot” élnek meg. Az alabbiakban
felvazoljuk, melyik id6szak(ok)ban emelkedett meg a nyelvvizsgara jelentkezék és szerz6k szama
és ezzel parhuzamosan megvizsgaljuk, milyen oktatasi torvények jelentek meg a hattérben. A j6vére
nézve ebbdl talan egyfajta trend is megjosolhato.

A rendszervaltas el6tt

Az 1945 utani id6szakban az élet minden teriiletén viltozdsok torténetek, beleértve az oktatasi
koncepcidt, amelynek atalakitasahoz szamos rendelet, hatarozat és kilonféle dokumentum jelent
meg. A IL vilaghaborat kbvet6en Magyarorszag Szovjetuniotol vald fiiggése tobbek kézott azt is
eredményezte, hogy egy 1945-ben kiadott rendelet alapjan az orosz nyelvet azonnali tantargyként
bevezették. 1945 augusztusaban életbe Iépett egy térvény, mely kimondta az altalanos iskola meg-

alakitasat. Az 1-8. osztalyig tarté népiskola és az 1-4. osztalyig tarté polgari iskola és gimnazium
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helyett megalakult az altalanos iskola, melynek f6 célja az volt, hogy egy egységes, tomeges tanitasi
arculat j6jjon létre. 1946-ban megalkottak a részletes altalanos iskolai tantervet, amely tartalmazta
az idegennyelv-oktatas f6bb mozzanatait is. 1950-ben 1j tantervet adtak ki az altalanos iskolak sza-
mara. Ebben megfogalmaztak, hogy az orosz nyelv oktatasanak feltétele nincs meg miden iskola-
ban, féleg vidéken, ezért lehet6séget adtak arra, hogy az orosz nyelv oktatasat helyettesithették
megfelel6 6raszamu foldrajz- és magyaroraval. Az 1958-as tanterv tovabbra is az orosz nyelv okta-
tasanak céljait irta le, kisebb-nagyobb valtoztatasokkal. Az el6z6 tantervhez képest olyan valtozasok
torténtek, mint példaul a szokincs meghatarozasa, témak témakorékbe vald elhelyezése és a dolgo-
zatok szamanak meghatarozasa. Az 1962-es tantervben ismét atirtak az orosz nyelv tanitasanak
kotelességeit, feladatait. Redukaltak a tananyag mennyiségét, a szokincset és témakat is modositot-
tak. Szintén ehhez az id6szakhoz kothetd, hogy elkészitették a végleges tanterveket a masodik ide-
gen nyelvek tanulasahoz, igy az angol, a német a vagy francia nyelvhez. Az 1978-as 4j altalanos
iskolai tanterv bevezetése azonban mar teljesen mas szemléletd volt az 1962-es verzidhoz képest.
Ez tartalmazta példaul azt is, hogy az orosz nyelv oktatasa csak 4. osztalytdl induljon el, és az évet
is meghataroztak: 1982-tél. Ez nem volt véletlen, mert ekkorra tudtak megvaldsitani azokat a fel-
tételeket, amelyek egy szinvonalas orosz nyelv oktatasat tették volna lehet6vé. Ez a tanterv is tar-
talmazott olyan valtozasokat, melyek hatassal voltak az 6éraszamokra, a tanagy mennyiségére, a té-
makorokre és a szokinesre is. 1984-ben megjelent a fakultativ foglalkoztatas fogalma. Ez nem volt
mas, mint a masodik nyelv valasztisinak joga. Ezt az 1984/85-0s iskolai tanévtél lehetett megszet-
vezni és a valaszthatd nyelvek kozott természetesen ott szerepelt az orosz is. Ez egy lehet&ség volt
olyan diakok szamara, akik folytatni kivantak tanulmanyaikat (Szilagyiné, 2000).

Jogi szabalyozasban tehat nem volt hiany, ennek ellenére tébb év kotelez orosz nyelvtanulas
sem hozott eredményt a sikeres, felhasznalé szintG nyelvtudas elérésében. Ennek oka t6bb min-
denben is kereshet6. Gyakorlati haszna a nyelv ismeretének nem volt, hisz utazni nem lehetett,
raadasul a nyelv az orszagot elnyomd hatalom nyelve volt, amely csékkentette az iranta valo lelke-
sedést. A hazankban tartézkodo orosz katonak és csaladtagjaik a polgari lakossagtdl elzartan éltek,
a veliik valo talalkozas tehat nem teremthetett életszerG nyelvhasznaloi helyzeteket (Laki, 2000;
Vago, 1999). Bardos Jené mar egy 1988-ban megjelent konyvében 6sszefoglalta az orosz nyelv
tanitasanak sikertelenségi tényezdit: az orosz nyelv nem valt viligméret kozvetité nyelvvé, sem a
nemzetkozi turizmus nyelvévé, sem a tarsadalmi presztizs nyelvévé, illetve az orosz nyelv tanitasaba
intézményesen beépitett igénytelenség a belenyugvasnak egy tarsadalmi gyakorlatava valt (Bardos,
1988). Az orosz nyelv betlkészletérél nem is beszélve, amelynek elsajatitasa sok tanulé esetében
csak még inkabb novelte a sikertelenséget. E tényezSk tehat jelentésen befolyasoltak a nyelvtani-
tasrol alkotott képet, és az uralkodd nézeteknek megfeleléen a nyelvtanitas eredményével kapcso-
latban — tulajdonképpen meglepé médon — sokaig egyaltalan nem volt elvards a mai értelemben
vett hasznalhat6 nyelvtudas (Einhorn, 2015, p. 15).

Ebbdl az id6szakbol az elérhet6 adatok csak korlatozottan dllnak rendelkezésre a nyelvvizsgak
szamat tekintve. Laki Mihaly emlit tanulmanyaban egy rendszervaltas el6tti adatot 1987-b6l, ami-
kor az orosz nyelvet tanuldk (a 86% nyelvtanulébodl, aki altalanos iskolaban is orosz nyelvet tanult)
2%-a rendelkezett k6zép- vagy fels6foku nyelvvizsgaval, mig angolnyelv-vizsgaval 10% (a 14% al-
talanos iskolaban is ezt a nyelvet tanulobol) a 24-29 éves korosztalyban (Laki, 20006, p. 3-4). Ebben
az id6szakban természetesen még nem volt megfigyelhet6 az a rendszervaltas utan felélénkiilé ten-
dencia, amely az egyre fiatalabb korosztaly (és rajtuk keresztil a szul6k) nyelvvizsga bizonyitvany
iranti igényét jellemezte.
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A tanarképzés valtozasai

1989 juniusaban kihirdették az orosz nyelv kotelezé oktatasanak szakaszos megsziintetését. Az elsé
rendelet az idegen nyelv oktatasanak valtozasaira vonatkozott, méghozza oly médon, hogy az 1989-
90-es tanévtdl felmend rendszerben meghatarozta a kételez6en valaszthaté idegen nyelv oktatasat.
A helyzet a kozépfoku oktatasi intézményekben volt kénnyebb, hisz itt mar a nyugati nyelvek va-
lamelyikének tanitasa kotelez6 volt az orosz mellett. Ezért tehat azt mondhatjuk, hogy az altalanos
iskolakban és f6ként vidéken volt nehezebb az atallas a kozépfoku oktatasi intézményekhez képest.
A szabad nyelvvalasztas mellett azonban az egyik legfontosabb dologgal is szembe kellett nézni,
mégpedig az orosztanarok tovabbi foglalkoztatasaval, hiszen a tanarképzést és a kozoktatast is fel-
készuletlentl érte a valtas. Kortlbelil 15 000 orosztanar keriilt veszélybe, de ugyanakkor nem volt
elegendd nyugati nyelvet tanité tanar sem a rendszerben, hogy megfelel6en ki tudjak elégiteni az
oraszamokat. A vidéki iskoldkban példaul akar olyanok is tanithattdk a nyugati nyelveket, akik egy
kozépfoka allami nyelvvizsgaval rendelkeztek és akar még pedagogus képesités birtokaban sem
voltak. A helyzet megoldasat két dologban latta az akkori oktataspolitika: at kell képezni az orosz-
tanarokat, illetve tobb nyugati nyelvet tanulni vagy6 hallgatot kell beengedni a fels6oktatasi intéz-
ményekbe. A Mivel6dési Kozlonyben 1989. augusztus 15-én megjelent a 201/1989. MM szamu
utmutato az orosztanarok atképzésére vonatkozoan. (Simon, 2000)

Az atképzés egy egyedi tanterv szerint ment végbe, mely levelezé tagozat formajaban valosult
meg. Erre a képzésre kezdetben csak azok jelentkezhettek, akiknek az orosz szakjuk mellett nem
valamelyik nyugati idegen nyelv volt a masik szakja és biztosan a kézoktatasban vagy a felsGokta-
tasban tanitottak, emellett pedig a tanulni kivant nyugati idegen nyelvbdl legalabb kézépfokd bizo-
nyitvannyal rendelkeztek. Azoknak az orosztanaroknak, akik nem rendelkeztek allamilag elismert
nyelvvizsgaval, lehet6séget nyujtottak szamukra, hogy az atképzés részprogramjan belil négy félév
alatt kozépfoku nyelvvizsga szintl tudasra tegyenek szert 600-700 6ras tanfolyamokon. Magat az
egész atképzési programot hat évre tervezték, a 600-700 oras tanfolyamokat pedig négy évre, és ez
nem volt véletlen, azt szerették volna, ha azok az orosztanarok, akik elvégzik az alprogramot és
megszerzik valamelyik nyugati idegen nyelvbél a kézépfoku nyelvvizsgat, lehetGséget kapjanak,
hogy az 1995/96-0s tanévben tudjanak jelentkezni az utoljira meghirdetett féiskolai képzésekre. A
tanfolyami részprogramokat, azaz a 600-700 6ras tanfolyamokat a megyei pedagogiai intézetek bo-
nyolitottak le, a févarosban pedig a Févarosi Onkormanyzat Oktatasi Ugyosztalya. A fels6foku
részprogramok hat egyetem kézremutkoédésével zajlottak: az ELTE, JATE, JPTE, VE, KLTE, ME
és ot tanarképz6 foéiskola csatlakozott hozza, igy az ELTE-TK, Szeged, Nyiregyhaza, Szombathely
és Eger. Gondot okozott azonban az is, hogy ebben az id&szakban alakitottdk ki a féiskolai és
egyetemi, azaz a kétszint képzés jogi hatterét. Az atképzés mindkét helyen, tehat a féiskolakon és
az egyetemek is ugyanazzal a tananyaggal ¢és id6tartammal ment végbe, azonban a féiskolak altala-
nos iskolai tanarokat képeztek, az egyetemek pedig kbzépiskolai tanarokat. Ezt gy tudtak az elsé
évben kivitelezni, hogy az egyetemek csak kozépiskolai orosztanarokat oktattak, és 6k a végén va-
lamilyen nyelv és irodalom szakos kozépiskolai tanarvégzettséget szereztek. Az elsé évet kévetben
pedig az atképzés végén az elvégzett tanfolyam helyétdl, illetve a sajat eredeti végzettségiiktdl fig-
getlentl féiskolai szintd nyelvtanari diplomat kaptak. Ez annak volt készonhet6, hogy 1991. szept-
ember 1-jei hatallyal 3 éves f6iskolai szintl nyelvtanar szakot hoztak 1étre az egyetemeken és tanar-
képz6 féiskolakon, ugy is mondhatnank, hogy az orosz szakos tanarok atképzése ennek levelez6
tagozatava valt.

Az orosztanarok egy része ugy gondolta, hogy a masik szakjaval megoldja és kit6lti az 6raszamo-
kat ezért nem volt sziiksége az atképzésre. Akik pedig szerettek volna tovabbtanulni és atképezni
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magukat, sokaknak nem volt meg a valasztott idegen nyelvbél a kézépfoka allami nyelvvizsgaja. A
tanfolyam keretein belil mikodé részprogram sajnos nem ért el nagy sikereket annak készénhe-
téen, hogy tobb tanar nem birta a nyomast a munka és a csalad mellett, ezért a jelentkezettek nagy-
jabol 25%-a kapta meg a C tipust kozépfoku allami nyelvvizsgat. Annak ellenére azonban, hogy az
1992/93-as tanévtSl mar tudtak jelentkezni a fels6foku atképzésre azok, akik a tanfolyami progra-
mot elvégezték, még mindig kevesen kezdték meg a tanévet, a szamuk nem érte el a 800 f6t. A
kovetkezs tanévben 1993/94-ben a jelentkezettek szama mar az 500-at sem érte el. Ez tehat sziik-
ségessé tette, hogy potfelvételre keriiljon sor, ahol olyanok is jelentkezhettek az atképzésre, akik
nem orosz szakos tanarok voltak, vagy nem rendelkeztek pedagégus diplomaval, de tanarként dol-
goztak és bevallaltak, hogy kozoktatasban maradnak az atképzés ideje alatt és a diploma megszer-
zését kovetben is. Ezen bévitéséknek koszonhetéen ebben a tanévben 1000 f6lé emelkedett a je-
lentkezok szama. Meg kell emlitentink, hogy ez nem volt egy egyszer( és mindenki szamara kony-
nyen elfogadhaté dontés, hiszen az féiskolak és egyetemek sem Oriiltek annak, hogy olyanok is
hozzajuthattak diplomahoz, akik nem rendelkeztek pedagégus diplomaval.

1. tablazat. Az atképzésben részt vettek 6sszlétszama és az orosztanarok aranya

Beiratkozas éve | Végzés éve | Végzettek létszama | Orosztanarok aranya
1990/91 1992/93 580 100%
1991/92 1993/94 760 100%
1992/93 1994/95 710 100%
1993/94 1995/96 1040 50%
1994/95 1996/97 930 50%
1995/96 1997/98 kb. 880 30%

Forvds: https:/ | ofi.ob.gov.hu/ tudastar/ jelentes-magyar/ idegennyelvoktatas-egy

Az orosztanarok atképzé programjan végzett hallgatok szamat az 1. tablazatban lathatjuk. Az
1997/98-as tanévben végzett hallgatokkal egyiittesen 4900-an kaptak idegen nyelvszakos diplomat,
azonban 15 000 orosztanar kozil csupan csak 3200-an ragadtak meg a lehet6séget és végezték el
az atképzést. Az atképzésben résztvevé nyelvek aranya nem kiilonésebben valtozott, az angol és
német nyelvet az atképzésben résztvevok korulbelul 80%-a valasztotta, a francia nyelvet nagyjabol
10% és 5% alatti az olasz nyelvet tanuldk aranya. Az orosztanarok atképzésének programija tehat
csak félig-meddig mondhaté nagysikerinek. Az orosztanarok kozul tehat nem sokuk helyzetét ol-
dotta meg az atképzés, nagyjabol azt mondhatjuk, hogy az 6t6dének jott jOl ez a lehetdség. Azonban
az altalanos iskolak jol jartak, hiszen tobben helyezkedtek el éppen az el6bb emlitett probléma miatt
az alapszintl oktatasban. Az Osszességében nem nagy létszamu orosztanarokat megmozgato at-
képzés azonban nem mondhaté egyértelmden kudarcnak sem, hiszen mar maga a tudata az atkép-
zési programnak is lecsillapitotta a kezdetben haborgd pedagogus tarsadalmat és segitette a kelle-
mes athidalast a nagy valtozasokkal végbemend rendszervaltas idején (Vago, 1999).

Az orosz nyelv tanitasanak megszinése természetesen hatott a tanarképzésre is. Mar az elején,
az 1990/91-es iskolai tanévben redukaltak az orosz szakosok létszamat, ezzel egyidejileg pedig
megemelték a nyugati nyelveken tanuldk létszamat. A féiskolakban némileg nehezebb volt a hely-
zet, mivel itt a sajat tanari allomanyuk miatt nem tudtak olyan gyorsan alkalmazkodni az 4j helyzet-
hez, ezért az elsé évben még a nyugati nyelv szakok mellett 40%-ban az orosz nyelv szak kertlt
meghirdetésre. 1991. szeptember 1-t6] megalapitottak a haroméves féiskolai szintd nyelvtanari sza-
kokat (Mivel6dési Koézlony, 1991/11). Ezek a szakok az egyetemeken és a tanarképzé f6iskolakon
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is jelen voltak, és nagy segitséget jelentettek az idegen nyelvi tanarképzésben. Emellett 13 tanito-
képzé téiskola kezdte meg ebben a naptari évben az idegen nyelv tanit6i képzést.

2. tablazat. Az idegen nyelvi tanarképzés felvételi keretszamai, 1990-1998

Felvételi keretszamok 1990-91 | 1992-93 | 1997-98
Idegennyelvii kozépiskolai tanar 730 1250 2345
Féiskolai szintii idegennyelv tanar 0 750 560
(egyetemi képzés)
Féiskolai szintii idegennyelv tanar | 368 980 1283
(féiskolai képzés)
Osszesen 1098 | 2980 | 4188

Forvis: bttps:/ | ofi.ob.gov.hu/ tudastar/ jelentes-magyar/ idegennyelvoktatas-egy

Amint azt a 2. tablazatban is lathatjuk, megharomszorozédott a nappali tagozatos nyelvszakos
hallhaték szama. 1990 utan a masoddiplomas képzést, illetve a kiegészit6é képzést mar csak nyugati
nyelvekbdl kezdhették meg a hallgatok.

A rendszervaltast kovets évek

A rendszervaltas utan az erésen kézpontositott oktatasiranyitas mintegy ellenhatasaként az intéz-
mények lényegesen nagyobb tartalmi, szervezeti és modszertani 6nallésagot kaptak, amely ahhoz
vezetett, hogy sok iskola hozott 1étre sajat helyi tantervet. Ennek a szinte mar atlathatatlan folya-
matnak a végét 1995-ben a 130/1995. (X. 26.) kormanyrendelet' jelentette, amely kibocsatotta a
NAT-ot, azaz a Nemzeti Alaptantervet. Ez meghatarozé valtozasokat tartalmazott, mivel a kritéri-
umokat meghatarozott évfolyamok végére adtak meg és nem évfolyamokra bontva. Idegen nyelvi
vonatkozasat tekintve meghatarozta, hogy a gyermekeknek minimum hany éven keresztil kell ide-
gen nyelvet tanulniuk, megadta, hogy milyen tudasszintre kell eljutniuk, és melyek az alapveté célok
és elsajatitandé normak az idegen nyelv tanulasa terén (Szilagyiné, 2000). ,,A NAT muveltségképe
nagy, el6remutat6 valtozast képviselt a korabbi tantervi dokumentumok ,hagyomanyos” kultara-
felfogasahoz képest. Korszertibb, jelenre orientaltabb, gyakorlatiasabb lett” (Ballér, 2003, p. 9). Ez
a szemlélet kétségkiviil kedvez6bb 1égkort teremthetett volna az idegen nyelvek oktatasanak is. Az
1995-ben kiadott Nemzeti alaptanterv egyik fontos rendelkezése volt, amely az idegennyelv-okta-
tast is érintette, hogy mindenkinek — tehat a szakmunkasképzékben is — kotelez a tankStelezettségi
kor végéig idegen nyelvet tanulnia. A fentiekkel Osszevetve azonban érthetetlen, hogy a kételezd
idegennyelv-tanitas kezdete kitolodott az 5. évfolyamra. Annal is inkabb, mert az Eurépai Unidhoz
val6 csatlakozas gondolata mar ebben az idészakban is felmertlt, s mig mas orszagok minél el6bbre
hoztak az idegen nyelvek tanitasat, addig ez hazankban egy évvel hatrébb kerilt.

Ezt kdvetSen azonban 1999-ben az Oktatasi Minisztériumban elkészult egy, az idegen nyelveket
érint6, fejlesztési stratégia, amely mai szemmel olvasva is rendkivill tanulsagos. A dokumentum

megfogalmaz mindenkor szem el6tt tartando elveket: ,,Fontos elvnek tartjuk, hogy az idegennyelv-

Uhttps:/ /jogkodex.hu/jsz/1994_31_korm_r
endelet_2930168
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tudas megalapozasa az altalanos és kozépiskolai oktatas feladata. Szakmai és pedagogiai érvek
egyarant emellett sz6lnak, és igy lehet biztositani azt, hogy a nyelvtudas mindenki szamara elérhet6
legyen csaladja anyagi és tarsadalmi helyzetétdl figgetlentil” (Kapitanffy, 2001, p. 71). Ha a nyelv-
oktatas céljait nézziik, akkor pedig elmondhatjuk, hogy ebben az id6szakban fogalmazdédtak meg a
tobbé-kevésbé manapsag is érvényben 1évé célok. ,,Az érettségit adod kozépiskolak az elsé idegen
nyelvbdl — épitve az altalanos iskolaban szerzett alapokra — az Eurépa Tanacs hatfoku (A1, A2, B1,
B2, C1, C2) skalajanak legalabb kiiszobszintjére (B1), a masodik idegen nyelvbél, amely a gimnazi-
umokban kotelezd, az emlitett skala legalabb A2 szintjére készitsék fel a tanuldkat. A szakképzés-
ben az ettdl eltérd kovetelményeket a kerettantervek szabalyozzak. Az eltérések kidolgozasanal a
szakmai nyelvi kompetenciak fejlesztése kertiljon el6térbe. Szorgalmazzuk, hogy a szakkoézépisko-
lak helyi idegen nyelvi tantervei elsésorban szaknyelvi komponenssel egészitsék ki a kerettantervi
kovetelményeket. Az érettségi reform bevezetésével az idegen nyelvi érettségi épiiljon be az elismert
nyelvvizsgak rendszerébe, és ezzel a kbzoktatasbol kertiljon ki a piaci alapon mikéds nyelvvizs-
gaztatas. Az idegennyelv-oktatas minéségének biztositasa érdekében 2001 utan mar csak szakkép-
zett nyelvtanarok tanithassanak idegen nyelvet a kézoktatasban” (Kapitanffy, 2001, p. 71). A kote-
lez6 idegennyelv-tanitas kezdete visszakertlt az altalanos iskola 4. évfolyamara, tovabba itt fogal-
mazodott meg az az elgondolas, hogy az idegen nyelvek tanitasa-tanulasa egy egységes folyamatnak
tekintendé a kozoktatas soran. Itt talaljuk el6szor a K6z6s Eurdpai Referenciakeret és a kés6bb
bevezetésre kerild kétszintl érettségi ismertetését is, amely a nyelvvizsga-ekvivalencia szempont-
jabol Gjabb mérfoldké volt hazankban. Az oktataspolitika tehat tisztaban volt a rendszervaltast ko-
vetéen kialakult helyzettel a nyelvoktatas terén, igy ez a fejlesztési stratégia kritikat is megfogalma-
zott az akkor kialakult viszonyokrol. ,,A jelenlegi idegen nyelvi érettségi kévetelményei sok szem-
pontbdl ellentmondanak a korszert és kivanatos nyelvtanitasi gyakorlatnak, a nyelvi érettségire vald
felkésziilésnek tobbnyire nagyon kevés koze van a kommunikativ nyelvoktatashoz, és kimondottan
rosszul hat vissza a nyelvtanulasra, a készségek nagyobb részét nem is méri, tul nagy hangsulyt
fektet a nyelvtani ismeretek és a forditasi-olvasasi készség mérésére. Tarsadalmi presztizse alacsony.
Nem véletlen, hogy a kozépiskolai idegen nyelvi vizsgaztatas helyzete tele van ellentmondassal, és
kiils6 (pénzes) vizsgak kertltek a rendszerbe. Az idegen nyelvi érettségi kovetelményeit a korszerd
nyelvoktatasi médszerekhez és kovetelményekhez kell igazitani. Ez jotékonyan fog hatni a nyelv-
tanarok szakmai fejlédésére és a kozépiskolai nyelvoktatasra egyarant. 2005-t6l az érettségi reform
részeként bevezetésre kertls kétszintl, standardizalt idegen nyelvi érettséginek kell feloldania a
rendszer jelenlegi ellentmondasait. Az érettségi reform bevezetését kovetSen kiilsé nyelvvizsgak
mar nem valthatjak ki az idegen nyelvi érettségit, viszont az emelt szintd idegen nyelvi érettségi
megfelel6 pontszam esetén C tipust koézépfoka nyelvvizsganak szamit majd, igy az errél sz6l6 bi-
zonyitvany, szemben a kilsé vizsgabizonyitvanyokkal, ingyen megszerezheté” (Kapitanffy, 2001,
p. 74).

Ha a nyelvvizsgak fel6l kozelitjik meg a kérdést, akkor a fentiekkel 6sszhangban lathatjuk egy-
részt a tanult nyelvek hangsulyeltolédasat az angol és a német iranyaba, masrészt a nyelvvizsgazok
szamanak emelkedését. Egy, Vagd Irén altal Osszeallitott tablazat szerint nyomon kévetheté a
drasztikusan megnovekedett érdeklédés e két nyelv irant a jelentkez6k szamanak tikrében (3. tab-
lazat).
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3. tablazat. A nyelvvizsgara jelentkezék szamanak alakulasa 1985-1995.

1985 1990 1995
Angol 9454 30858 49208
Német 5713 18434 33205
Francia 1036 2259 3269
Orosz 2972 3215 2777
Olasz 225 1175 1636
Spanyol 291 459 627
Osszesen | 19691 56400 90712

Forras: Vage, 1999, 165.

Jol lathat6 tehat, hogy korilbelil négy és félszeresére nétt egy évtized alatt a nyelvvizsgara je-
lentkez6k szama, killonosen nagy emelkedés pedig mar itt is lathat6 az angol nyelv esetében.

Az ezredforduld utani évek

Annyi bizonyosan latszik a korabbi tantervekbdl, hogy felismerték, az idegennyelv-tudasra sztikség
van, igy ennck oktatasa nagy figyelmet kapott a kévetkezs években is. 2001 a Nyelvek Eurépai Fve
volt. Magyarorszagon 2002-ben megrendeztek egy orszagos nyelvtudasmérést az Oktatasi Minisz-
térium kérésére, emellett pedig kidolgoztak egy nyelvoktatasi stratégiat is, ez volt a 1Zlgnyely Prog-
ram 2003°. Fébb céljai kozt szerepelt a nyelvoktatas fejlesztését timogatd palyazati lehetSségeken
tal, hogy kiterjessze a pedagdgusok modszertani és nyelvi tudasanyagat, illetve megsziintesse a
nyelvoktatas elmaradasait.

A kovetkezd Nemzeti Alaptanterv megjelenése is tartalmazott valtozasokat az idegennyelv-ok-
tatas terén. A 2003-ban megjelend 4j NAT-ban’ megfogalmazddtak az idészerd nyelvek, amelyek
kozil a legnépszertibb a német és az angol volt. Az idegennyelv-tanulas el6térbe helyezését, mutatja
ebben az id6szakban, hogy az él6 idegen nyelv benne volt a harom legtobb id6keretet magaba
foglalé muveltségtertiletben (Bandiné, 20006).

A 2003-as NAT-ban az idegennyelv-oktatas alapvetd céljait és a fejleszteni kivant teriileteit mar
a Ko6z6s Eurdpai Referenciakeret (a tovabbiakban KER) adta meg. Els6dleges feladatként a felzar-
kozast fejezte ki az idegen nyelveket beszélé eurdpai orszagok soraiba, ami lényegében azt jelen-
tette, hogy minden diak, amikor a kézoktatasbol tavozik, képes legyen két idegen nyelvet alkalmazni
a KER altal megfogalmazott A2, B1, B2 szinten. Ez az év fontos mérféldké volt az idegen nyelvek
oktatasiaban, mert az 1993. évi LXXIX. t6rvény 2003. juniusi médositasaval® lehetévé valt Nyelvi
Elokészité Képzés inditasa a kbzépiskolakban, amely a kéztudatba ,,nulladik évfolyam” elnevezés-
sel kertlt be. Ez a gyakorlatban annyit jelentett, hogy az 6raszam 40%-a nyelvora, illetve a végzos
évfolyamon a cél a tanuldok emelt szintG érettségire valo felkészitése, vagyis a B2 szintd (kozépfok-
nak megfeleld) nyelvtudas elérése. A képzés népszeriségét mutatta (és mutatja a mai napig) a tobb-
szOr0s taljelentkezés ezekbe az osztalyokba.

A haromévenkénti feliilvizsgalat alapjan a NAT 2007” kisebb valtozasokon esett at. Ezek a val-
tozasok az idegennyelv-oktatasra azonban nem voltak hatassal.

2 http:/ /www.nefmi.gov.hu/nemzetkozi-kapcsolatok/2003-as-vilag-nyelv/vilag-nyelv-program

3 http:/ /www.nefmi.gov.hu/letolt/kozokt/nat_070926.pdf

4 https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0300061. TV

Shttp:/ /janus.ttk.pte.hu/tamop/ tananyagok/ curriculum/a_nemzeti_alaptanterv_2007es_vltozat.html
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A 2012-es NAT-ban® kilenc kulcskompetencia jelent meg, amelyet 2000-ben dolgoztak ki. Az
egyik ilyen kulcskompetencia az idegen nyelvi kommunikacié. Lehetéséget nyujtott az altalanos
iskolakban a masodik idegen nyelv oktatasara is, melyet a 7. évfolyamtdl tehettek meg. Tovabbi
névumként jelent meg, hogy korlatozta az elsé idegen nyelvként tanult nyelveket: ez csak az angol,
a német, a francia és a kinai nyelv lehetett a nyelvtanulas folyamatossaganak biztositasa érdekében.
Tovabbra is a Koz6s Eurdpai Referenciakeret (KER) adja meg a teljesitendé kompetenciakat és
nyelvi szinteket is, bar a korabbi kimeneti szinteket tekintve annyi valtozas tortént, hogy a 8. évfo-
lyam végére az Al-es szintet felemelték A2-re. A 2012-es NAT tehat az é16 idegen nyelv oktatasara
vonatkozodan pozitiv valtozasokat hozott az el6z6 nemzeti alaptantervekkel 6sszevetve. Annak ko-
szonhetéen, hogy a kommunikatfv kompetenciara nagy hangsulyt helyezett, elérte, hogy a K&z6s
BEurépai Referenciakerettel nagyobb szinkronban legyen (Oveges, 2013).

A 2020-as NAT-ban’ kimeneti szinteket tekintve egy helyen tortént valtozas: az elsé idegen
nyelvnél a kézépiskola végén B2-es szintre kell eljutni a tanuldknak (Farzcadi, Jakus, Kranicz, Ov-
eges & Perge, 2020). Fontos azonban megjegyezni, hogy az értelmezé rendelkezés mashogy fogal-
maz: ,,A tanul6 a kézépiskolai tanulmanyai végére képes elérni a KER szerinti B2 szintet, de leg-
alabb a kozépszintli nyelvi érettségit (B1 szint) teljesiti.” A kozépszintl érettségi szintje ezzel a
kovetelménnyel nincs 6sszhangban, hisz ott B1 szintd tudast kell elérni. Az emelt szintd érettségi
szintje a B2, mivel ez a vizsga egyenértéki a kozépfokkal. Vagyis a rendelkezés szeretné, ha minden
diak elérné az emelt szintd érettségi szintjét, ugyanakkor a valdsag diktalta el6irast fogalmazza meg.
A B1 és a B2 szint kozotti kiillonbség jelentSs tudas- és készségbeli eltérést jelent, melynek megfo-
galmazasa azt is sugallja, hogy elismerik, hogy a hazai intézményi keretek k6zotti nyelvoktatas nem
tudja minden esetben teljesiteni a kivant célt.

Az idegen nyelv tudasarél képet kaphatunk manapsag a kompetenciamérések segitségével is. A
2022-es adatokat a masodik tablazatban lathatjuk, ahol az altalanos iskola 8. osztalyaban mért szint-
eredményeket hasonlithatjuk 6ssze.

4. tablazat. A tanuldk idegen nyelvi szinteredményei angol és német nyelvbdl a 2022-es
kompetenciamérés eredményei alapjan

Angol Német

Al szint alatt 8. osztaly 19,6% 43,1%
A1l szinten 8. osztaly 21% 30,9%
A2 szinten 8. osztaly 15,7% 18,5%
B1 szinten 8. osztaly 43.7% 7,5%

Forrds: sajat szerkesztés az Orszdgos Kompetenciamérés alapjan:
bttps:/ [ okm.feir.bu/ fit2/ pdff OKM 2022 Orszagos jelentes melleklet.pdf

A 4. tablazatbdl kitinik, hogy angolbdl a kivanatos A2 szintet (vagy az annal magasabb B1 szin-
tet) az altalanos iskola végére az angolul tanulok nagyjabdl 60%-a tudta teljesiteni 2022-ben, mig
németbdl nagyjabol 25%. Aggasztonak tinik azonban az a kézel 20% 8. osztaly végére angolbdl és
43% németbdl, akik az Al szint alatt teljesit6k, vagyis a kézépfoka oktatas kezdetén 5 év (feltéte-
lezett) tanulas utan lényegében még mindig kezd$ szinten ragadtak. Az ezredfordul6 el6tt megfo-
galmazott cél, vagyis az, hogy az idegen nyelv tanulasa egy egységes folyamatnak tekintendd, ahol
az elvaras a folyamatos fejlédés, még mindig messzinek tinik.

¢ https://ofi.oh.gov.hu/sites/default/files/attachments/mk_nat 20121.pdf
"https://magyarkozlony.hu/dokumentumok/3288b6548a740b9¢c8daf9182399a0bed1985db0f/ megtekintes

8 A Kormany 5/2020. (I. 31.) Korm. rendelete a Nemzeti alaptanterv kiadasarol, bevezetésérdl és alkalmazasarol
2016 110/2012. (VI. 4.) Korm. rendelet médositasardl
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A nyelvvizsgak szamanak alakulasa

A rendszervaltas utani id6északban tehat jol kvethet6 az idegen nyelvek tanitasanak 4j iranya, amely
természetesen a kilonboz6 nyelvvizsgak iranti igény emelkedését is maga utan vonta. A nyelvvizs-
gaért jard felvételi tobbletpontok elészor a 2000-es évek elején jelentek meg, amikor a nyelvvizsgat
még csak 5 tobbletponttal jutalmaztak, bar a fels6oktatasba kertiléshez is ,,csak” 120+6 pontot
lehetett szerezni. 2006-ban és 2007-ben mar maximum 20 plusz pont jart. Az emelt szintl érettségi
bevezetése 2005-ben annyiban hozott valtozast, hogy kozépfoka nyelvvizsgaért 7, mig felséfokért
10 tobbletpontot kapott a felvételiz6, bar nétt a megszerezheté pontok szama is, mégpedig 144-re.
Az emelt szintért is 7-7 pont jart abban az esetben, ha az nem volt el6iras az adott szakon. 2008-
ban megjelent a 480 pontos felvételi rendszer, igy nétt a nyelvvizsgakért kaphaté pontok szama is:
egy kozépfok 35, egy fels6fok 50 pontot jelentett, a nyelvvizsgakért kaphatd pontok szamat pedig
50-ben maximaltak. Ez a rendszer 2011-ben médosult, és a nyelvvizsgakkal dsszesen 40 pont volt
megszerezhetd. A kozépfoku nyelvvizsga ettdl az évtdl 28, mig a fels6fok 40 tébbletpontot jelen-
tett, az emelt szintl érettségi pedig 40-et. 2012 hozta el az 500 pontos rendszert, melyben az emelt
szintl érettségi 50 pontra arazédott be (Pogacsas, Didssy, Vona, 2017). A pandémia ideje alatt a
nyelvvizsgat érinté felsGoktatasi kérdésekrdl sz6l6 332/2021. (VI. 10.) Korm. rendelet értelmében
ismét adhato volt tébbletpont egyes résznyelvvizsgaért a 2021. évi altalanos felvételi eljarasban és
a 2021. évi pottelvételi eljarasban. Mégpedig nyelvenként kozépfoka (B2) irasbeli nyelvvizsga ese-
tén 28 tobbletpontot, vagy felséfoku (C1) irasbeli nyelvvizsga esetén 40 tébbletpontot lehetett sze-
rezni, a résznyelvvizsgak pedig ezeknek a pontoknak a felét, tehat 14-et, illetve 20 pontot jelentet-
tek. Napjainkban, egész pontosan 2024 szeptemberétdl, a felsGoktatasi intézmények sajat hataskor-
ben dontenek arrél, mire adnak maximum 100 tobbletpontot. Szinte minden intézmény ad is a
nyelvvizsgakért, altalaban az eddigi fels6fokért jard 40, illetve kozépfokért jard 28 helyett tobbet,
illetve a részvizsgak is érnek pluszpontokat, csaktgy, mint a pandémia alatt. Tovabba néhany egye-
tem ugy dontott, az alapfoku nyelvvizsgaért is fog pluszpontot adni.

A nyelvvizsgaért jard pontok miatt igy az sem meglepd, hogy a kiil6nb6z6 nyelvvizsgakézpontok
szama is emelkedett, biztositva igy az egynyelvd, a kétnyelvi és a kilonféle szakmai nyelvvizsgak
lehet6ségét. A tudas szintje egységes, ezt biztositja a KER-szintekhez val6 illeszkedés, viszont a
feladattipusok, amelyekkel ezeket mérik, valtozatosak. J6 megoldas ez, hisz mindenki megtalalhatja
azt a tipusd nyelvvizsgat, amelynek a feladatait sajat maga szamara konnyebben teljesithetének érez,
tovabba az irasbeli és a szobeli részek is részvizsgaként mas-mas nyelvvizsgakézpontban teljesithe-
téek. Jelenleg hazankban 21 akkreditalt nyelvvizsgarendszert tart szamon az Oktatasi Hivatal Akk-
rediticios Osztalya’, amelyek tobb vizsgahelyen az egész orszagra kiterjedd héalézatokat hoztak
létre. A 137/2008. (V. 16.) Korm. rendelet az idegennyelv-tudast igazol6 allamilag elismert nyelv-
vizsgaztatasrol és a kilfoldon kiallitott, idegennyelv-tudast igazol6 nyelvvizsga-bizonyitvanyok Ma-
gyarorszagon torténd honositasarol' egyértelmien rendelkezett arr6l, milyen egységes kovetelmé-
nyeknek kell megfelelnie egy adott nyelvvizsgarendszernek ahhoz, hogy akkreditalt, vagyis allamilag
elfogadott nyelvvizsga-bizonyitvany kiadasara legyen jogosult.

A fentebb ismertetett, a kozoktatast szabalyozo térvényekkel és a kompetenciamérés eredmé-
nyeivel parhuzamosan nézzitk meg az 5. tablazatban az angolbdl és németbdl nyelvvizsgazok sza-
mat az elmult tiz évben!

? https:/ /nyak.oh.gov.hu/default.asp
10 https:/ /net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0800137.kor
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5. tablazat. Nyelvvizsgazok szama éves bontasban angol és német nyelvbdl.
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 Osszesen
Angol 88521 | 85409 | 96615 | 96041 | 83796 | 89250 | 94148 | 65558 | 67006 | 66954 | 833307

Német 28 530 26 993 28 310 27 842 23 544 22 443 21926 | 15416 | 14142 | 12311 221457
Osszesen | 117051 | 112402 | 124925 | 123883 | 107340 | 111702 | 116 074 | 80974 | 81148 | 79265 | 1054 764

Forrds: Sajit szerkesztés a hitps:/ | nyak.ob.gov.hu/ doc/ stat/ stat_disp.asp2strlD=A0 adatai alapjan

A nyelvvizsgara vonatkozo6 adatok a térvényi valtozasokat csak néhany éves késéssel kovetik, az
alabbi tablazatbol azonban mar jol latszik egy, a korabbinal még erételjesebb novekedés a 2010-es
évek elejétSl. Egyrészt a 2012-es NAT-nal emlitett pozitiv valtozasok mar éreztették hatasukat,
masrészt mar 2014-ben megfogalmazodott az a tervezet, amely a felsGoktatasba kertilés feltétele-
ként egy emelt szintl érettségit és egy kézépfokt nyelvvizsgat allapitott meg''. A nyelvvizsgazok
szamanak névekedése tehat nemcsak a kotelez6 iskolaztatas torvényi szabalyozasanak volt koszon-
het6, hanem a felséoktatas szabalyozdinak is.

6. tablazat. Nyelvvizsgazok korosztalyos bontasa 2013-2022.

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 Osszesen
14-19 47 044 46 055 49 017 51 690 46 411 54 024 61 947 46 362 51 889 49 997 504 436
20-24 38 481 35 840 36 147 36 303 31938 30 493 28 492 19 725 20 234 20 699 298 352
25-29 20 302 19 651 22746 20 880 17 580 15718 14 766 8 448 6078 5712 151 881
30-34 9129 8519 11 389 10 070 7 658 7181 6677 3932 2430 2270 69 255
35-39 6961 6 650 8 137 7 460 5657 5262 4 647 2 564 1564 1349 50 251
40-44 3587 3699 4953 5183 4380 4359 4199 2280 1468 1222 35330
45-49 1334 1403 1722 1948 1890 2138 2333 1650 1103 1125 16 646
50-54 559 617 537 637 798 939 976 710 504 511 6788
55-64 409 434 301 320 408 432 403 341 224 235 3507
65- 18 15 16 28 38 20 30 14 10 25 214
Egyéb 1 2 1 1 1 0 0 0 0 0 6
Ossze- 127825 | 122885 | 134966 | 134520 | 116759 | 120566 | 124470 86 026 85 504 83 145 1136 666
sen

Forvis: https:/ | nyak.ob.gov.hu/ doc/ stat/ stat_disp.asp?strID=F0

Ha megnézziik a fenti tablazatot a nyelvvizsgazok korosztalyos bontasarol (6. tablazat), akkor jol
lathato, hogy a nyelvvizsga-bizonyitvany megszerzése a kbzoktatasban és a felséoktatasban tanulok
korében, tehat nagyjabol a 14-24 éves korosztalynal a legnépszeribb. A felsGoktatasban a 2006.
mércius 1-t6l hatalyos, a felsGoktatasrol sz6l6 2005. évi CXXXIX. torvény'” 150. § (1) bekezdése
szerint az oklevél, illetve bizonyitvany megszerzésének az el6feltétele az altalanos nyelvvizsga meg-
léte volt. A kévetelmény teljesitése alol mentestiltek azok a hallgatok, akik tanulmanyaik elsé évfo-
lyamon t6rténd megkezdésének évében legalabb a negyvenedik életéviiket betoltotték. Ez a rendel-
kezés azoknal volt alkalmazhat6 utoljara, akik a 2015/2016. tanévben tettek zarévizsgat. Igy az is
szembettnik a fenti tablazatban (6. tablazat), hogy még a 35-39-es korosztaly nyelvvizsgazoinak
szama is viszonylag magas volt a 2015-16-o0s évekig, ameddig érvényben volt a rendelkezés. Ekkor
még nem volt egységesen kimeneti kévetelmény a kézépfoka nyelvvizsga, az egyes szakok Képzési
és Kimeneti Kévetelményei szabalyoztak, milyen nyelvvizsga sziikséges a diploma megszerzéséhez.
A 2011. évi CCIV. térvény a nemzeti felsGoktatasrol” XIIL. fejezet, 30/51. paragrafusa rendelkezett
a kozépfoka nyelvvizsgat igazolé okmany bemutatasardl, mint a diploma kiadasanak feltételérol.
Ennek a rendelkezésnek megfelel6en a nyelvvizsgazok szama is egyre emelkedett, a 2016-0s év

1 https:/ /hirado.hu/2010/11/11/elore-kernek-a-bizonytvanyt-a-felsooktatasba-jutas/
12 https:/ /mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0500139.TV&pagenum=3
13 https:/ /net.jogtar.hu/jogszabalyrdocid=a1100204.tv
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tekinthet6 a cstcs évének, majd a 2017-ben bekdvetkezé hanyatlast ismét emelkedés kovette. Az
503/2017. (XIL. 29.) Kormanyrendelet' lehetévé tette, hogy az elsé sikeres nyelvvizsgahoz és az
els6é emelt szintd idegen nyelvbdl tett érettségi vizsga dijahoz tamogatast kapjanak a 35. életéviiket
még be nem t6ltott diakok.

2018-19-ben a nyelvvizsgazok szamanak ismételt emelkedése annak is volt koszonhetd, hogy a
diakok arra késziiltek, hogy a fels6oktatasi bemenethez sziikséges lesz a nyelvvizsga bemutatasa,
azonban 2019 6szén visszavontak a ,,nyelvvizsgatorvény” néven ismertté valt hatarozatot, igy nem
kellett a bemenethez nyelvvizsga, az emelt szintd érettségi azonban tovabbra is hatalyban maradt.
Az ezt kovetd 2020-as visszaesés két dolognak tudhat6 be. Egyrészt a pandémia 4tirta a nyelvvizs-
gaztatas menetét, mert vagy nem lehetett nyelvvizsgat tenni, vagy sokan nem éltek az online vizsga
lehetSségével, és mint késSbb kidertilt: jol taktikaztak. A 101/2020. (IV. 10.) Korm. rendelet"” 6. §
kimondja, hogy aki 2020. augusztus 31-ig sikeres zarovizsgat tett, mentesiil az oklevél kiadasanak
el6feltételéil elbirt nyelvvizsga letételének kotelezettsége alol. Ezt késébb is alkalmaztak az un.
,beragadt” diplomak kiadasara. A kérdés azonban az, mennyire ,.tett jot” a nyelvtanulas tigyének
ez a rendelet.

2022-ben pedig ujabb térvény jelent meg, a 2022 évi LIX. torvény A nemzeti felsGoktatasrol
52616 2011. évi CCIV. térvény’ modositisa.'® Ebben a kévetkezd olvashaté: ,,Az Nftv. a kévetkezd
49/A. 7.§-sal egészul ki: ,,A felsGoktatisi intézmény gondoskodik az adott szakon szerezhetd szak-
képzettség gyakorlasahoz sziikséges idegen szaknyelvi ismeretek oktatasarol, a tanterv részeként
biztositja a feltételeket ahhoz, hogy a hallgaté megszerezhesse a tantervben meghatarozott, az adott
szakon szerezhetd szakképzettség gyakorlasahoz sziikséges idegen szaknyelvi ismereteket. A felsé-
oktatasi intézmény a tantervben foglaltak szerint biztositja a tudasmérés lehetéségét a hallgaté ré-
szére és értékeli az idegen szaknyelvi ismeretek megszerzését. A felsGoktatasi intézmény a tanterv-
ben meghatarozhat az idegen szaknyelvi ismeretként elfogadhat6 allamilag elismert nyelvvizsgat
vagy mas nyelvtudasmérést.”

Ez a torvényi szovegezés tobb szempontbdl is meglehetésen képlékeny helyzetet teremt. Az
adott szakokon megszerezhet$ szakképzettség szaknyelvi ismeretet jelent, amelynek az elsajatitasa
mar feltételez egy viszonylag stabil (nem szaknyelvi) nyelvismeretet. A beérkezé hallgatok nyelvi
szintje azonban meglehet6sen valtozatos képet mutat, illetve fog mutatni a jovében (is). Azokon a
szakokon vagy intézményekben, ahol magasabb bekertlési pontszam van érvényben, a diakok is
feltételezhet6en jobb nyelvismerettel rendelkeznek, mivel a nyelvvizsgaért jard pontokra is sztiksé-
giik van ahhoz, hogy felvételt nyerjenck. Erre a tudasra épitve a szaknyelv elsajatitasa is realisabb
elvarasnak ttnik. Ha azonban végignézziik az elmalt évek kozépszintd érettségi eredményeit angol-
bél és németbdl, akkor aztlathatjuk, hogy az eredmények nem lettek jobbak, ahogy azt az 6. tablazat
is mutatja.

7. tablazat. K6zépszintii érettségi eredmények angol és német nyelvbél
2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023
Angol | 6424 | 68,32 | 58,34 | 64,78 | 69,36 | 61,76
Német | 57,03 | 60.33 | 52,37 | 57.39 | 59,70 | 55,16
Forvis: sajit szerkesztés a hitps:/ [ eduline.bu/ erettsegi_felveteli/ 20220718 _erettsegi_eredmenyek_2022 és

&

https:/ | eduline.hu/ erettsegi_felveteli/ 20230718 _erettsegi_eredmenyek_2023 alapjan

14 https:/ /net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1700503.kor
15 https:/ /njt.hu/jogszabaly/2020-101-20-22
16 https:/ /mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A2200059.TV
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A kozépszintl érettségi nagyjabol az alapfoku nyelvvizsga szintje, vagyis ha feltételezzik, hogy a
sikeres teljesitéshez 60% sziikséges, akkor németbdl az elmult néhany évben csak egyszer fordult
el6, hogy az atlag feletti teljesitést elérték a diakok. Az angol nyelv atlaga, amelyet a tanulok tobb-
sége tanul, pedig egyszer kertilt az atlag 60% ala, az elmult évhez képest pedig jelentSs, tobb mint
7,5%0-0s csokkenés lathat6d. Vagyis a nyelvtudas, amellyel felvértezve jonnek azok, akik nem ren-
delkeznek B2 (vagy C1) szintli nyelvvizsgaval, nem hogy jobb lett, még romlott is.

A fels6oktatasban a szakok tantervi részeként megjelend szaknyelvi oktatas (pontosan megfo-
galmazott gyakorlati megvaldsitas hidnyaban) sokféle elgondolas alapjan valésulhat meg. Az egyik
ilyen lehetéség a tantervbe beépitett idegen nyelvi kurzus, amely akar tobb félév nyelvtanulast is
jelenthet attél fiiggben, milyen szinten all a bemenetkor a hallgaté ahhoz, hogy szaknyelvi ismere-
teket is képes legyen elsajatitani idegen nyelven. A kurzusok kritérium tantargyként szerepeltetése
a legegyszerlibb modja a tantervbe helyezésnek, amely azonban — kreditérték nélkiil — mindig felveti
a befektetett hallgatéi munka meg nem jelenitését. A masik lehet6ség a kiilonb6z6 kurzusokba
beépitett idegen nyelvi tartalmak, blokkok, amelyek kivitelezése mar a kurzus oktatoéit is érinti: ide-
gen nyelven eléadni (angolul és/vagy németil) a sajit kurzus egy részét nem minden esetben elvar-
haté. Nem szabad azonban megfeledkezntink arrél, hogy a szaktargyi kurzusok el6addi egyrészt
nem nyelvtanarok, igy a nyelve(ke)t sem beszélik teljesen hibatlanul, tovabba arrél, hogy ha a hall-
gatok a tananyag egy részét meg is hallgatjak idegen nyelven, att6l még nem fogjak elsajatitani a
szaknyelvet. A szaktanarok — ha szamon is kérnek valamit idegen nyelven — a nyelvtudas mérésében
és a szaknyelvi fejlédés mértékének megitélésében sem kompetensek. A hallgatokrol pedig nem
tudjuk pontosan megmondani, milyen idegen nyelvet tanultak els6 idegen nyelvként. A harmadik
lehet6ség a nyelvvizsga el6irasa a bemenetkor, ezzel viszont az intézmény behatarolja azok korét,
akik ide jelentkezhetnek. A negyedik opci6, hogy kinal az intézmény szabadon valasztott idegen
nyelvi kurzusokat, és a hallgatokra bizza, hogy élnek ennek lehetéségével, vagy nem. Itt felmeril a
tovabbi kérdés: fel tudja-e mérni a képzés soran a hallgatd, lesz-e munkajahoz szikség a j6vében
idegen nyelvi szakmai ismeretekre. Feltehet6en lesz, de ennek megitélése nem biztos, hogy realis
lesz a diakévek alatt. Ha van ra kapacitas, akkor épithet a fels6oktatasi intézmény a hallgatok ,,6n-
bevallas” alapjan végzett nyelvi fejlédésére is, ami abbdl all, hogy egyéni haladasi titemben akar
tutoralas formajaban valésul meg 6nallé nyelvi fejlédés tananyagok segitségével és beépitett kon-
zultaciés lehet6ségekkel, amellyel azonban szintén lehetnek problémak. A nagyobb fels6oktatasi
intézmények nagyobb hallgatoi létszamara ez a megoldas nem a legoptimalisabb. A felsGoktatasban
talalhat6 nyelvi lektoratusok vagy idegen nyelvi kézpontok latjak el ezeket a feladatokat. Einhorn
2022-ben 18 intézményben készitett felmérést a felsGoktatasban térténd idegennyelv-oktatas célja-
1ol és tartalmardl, melynek soran megallapitotta, hogy ,,a nyelvtanitasi célok tekintetében az egye-
temi elvarasok a dontéek: tobb intézményben a f6 cél a szitkséges nyelvvizsgak megszerzése, ma-
sutt a bekertlé nyelvtanulok mar a felvételi el6tt megszerezték ezeket. A fels6oktatason belil a
nyelvtanitas célja a szaknyelvoktatas, ezt azonban az érintettek kiilonb6zéen értelmezik. T6bb in-
tézményben a szaknyelvoktatast komplexen értelmezik, a munkdhoz kapcsolédé nyelvhasznalati
teriletek elemzéséhez kapcsolodd kutatasokat is folytatnak, mas intézmények inkabb nyelviskola-
nak tekintik magukat és/vagy a nyelvvizsga-felkészitésre fékuszalnak™ (Einhorn, 2022, p. 6). Ha a
nyelvvizsga mar nem kovetelmény, marad tehat a szaknyelv oktatasa, amely megfelel$ alapok nélkil
nehezen hoz eredményt.

Emellett figyelembe kell venntink a hallgatok idegen nyelvek tanulasahoz valé viszonyulasat is,
vagyis azt a motivacios szintet, amellyel 6nallé tanulasra és érdemi fejlédésre képesek. A nyelvta-
nulasi motivacié kutatisa 6nmagaban is egy allanddan fejl6dé tertilet. Szaszké részletes torténeti
leirasa alapjan elmondhatjuk, hogy a nyelvtanulasi motivacié eddig uralkodé paradigmai mara mar
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ujabb elemekkel egésziltek ki. ,,A nyelvtanulasi motivaciot vizsgald szakirodalomban gyakran ol-
vashat6, hogy kétfajta motivacié kilénboztetheté meg, a Gardner és Lambert alapmodelljében
megjelend integrativ és instrumentalis motivacio. Integrativ motivacionak tekinthetd, amikor a
nyelvtanul6 anyanyelvi szint@i nyelvtudasra torekszik, és szeretne asszimilalédni a célnyelvi kulta-
raba, mig az instrumentalis motivaci6 esetén a tanul6 valamilyen kiilsé tényezének koszonhetSen
érez késztetést nyelvtudasanak fejlesztésére, példaul azért, hogy sikeres nyelvvizsgat tegyen”
(Szaszko, 2020, p. 65). Féként a szocialpszichologia és a kognitiv pszicholégia kolecsénhatasara
azonban az 1980-as években egyre inkabb vilagossa valt, hogy az idegennyelv-elsajatitaisnak mas
specifikumai is vannak, mint példaul a tanuléi személyiségtipusok, az adott nyelv jellemzéi és a
tanulasi kérnyezet. Fontossa valt a kiilonb6z6, tanuldkra szabott feladattipusok és maga a tanuldsi
folyamat. ,,Dornyei és Otto idegennyelv-tanulasi motivacios folyamatmodellje (1998) két alapvet6
dimenzidra épil, melyek koziil az elsé a cselekvéssorozat, amely magaban foglalja a célokat, szan-
dékokat, cselekedeteket, a célok megvaldsitasat és az értékelést. Az el6szakaszt, a cselekvést kivalto
motivaci6 kivalasztasa jellemzi, a cselekvési szakasz a végrehajté motivacié id6szaka, valamint az
utoszakasz a retrospektiv értékelS periodus. A masodik dimenzié a motivacios hatasokat foglalja
magaban, ugymint az energiaforrasok (melyek lehetnek segit6k és gatldak), valamint a motivacios
erék, amelyek alapvetéen meghatarozzak a viselkedési folyamatokat. Ezt a dimenziét komplemen-
ternek tekintik, ami a cselekvéssorozatot elésegiti” (Szaszko, 2020, p. 70). Késébb a modell kiegé-
szilt az idealis énkép fogalmaval, amely a nyelvtanul6 egyén vagyott jellemvonasait jelenti. Ennek
kiegészitése pedig a sziikséges énkép, amilyenné a nyelvtanulé valni szeretne. Az idegen nyelvi mo-
tivacios énrendszer harom részbdl all: a belsé vagyakbol, a tarsadalmi nyomasbol és a tanulasi fo-
lyamat tapasztalatabol. A lehetséges énképek, amelyek az egyén azon elképzelései, hogy mivé sze-
retne, vagy nem szeretne valni, ilyen médon a j6vérdl alkotott képek is egyben (Szaszko, 2020).
Kérdés az, hogy az alapszintt nyelvtudas elérése soran, amely egy atlag nyelvtanulénak kilenc évébe
telik, ha a kotelezé idegennyelv-oktatas az altalanos iskola negyedik osztalyaban kezdédik, milyen
mértékd pozitiv energiaforrasok aktivalodnak, tovabba ez milyen énképpel tarsul a felsGoktatas
kezdetén.

Kovetkeztetések

A rendszervaltas ota eltelt id6szak kétségkiviil nagy valtozast hozott hazankban az idegen nyelvek
tanulasaban, tanitasaban, az ezeken a nyelveken valé szoébeli és irasbeli kommunikacié gyakorlata-
ban. Bar a generaciok valtakozasaval folyamatosan valtozik az idegen nyelvhez, annak hasznalata-
hoz valé viszonyunk is, egyet be kell latnunk. Bar van még mit fejlédniink az idegen nyelvek tanitasa
és tanulasa terén, a nyelvek elsajatitasat kétségkivil pozitivan lehet befolyasolni a kiilonb6z6 torvé-
nyek, rendeletek elbirasaival. ,,A nyelvvizsga-kotelezettség megléte tehat a teljesitési kényszer nega-
tivuma mellett azzal a kétségtelen el6nnyel jar, hogy a diakok és a fels6oktatasban tanulé hallgatok
legalabb valamilyen — jobb esetben valés B2-es — szinten megtanulnak egy idegen nyelvet. Ilyen
kiilsé motivacios tényezSkre azért van még a mai napig is sziikség, mert hazank még mindig nem
jar élen az idegennyelv-tudas terén: egy 2016-os Eurdpai Unids felmérés alapjan a teljes lakossag
42,4%-a nyilatkozott ugy, hogy beszél legalabb egy idegen nyelven — ebbdl kévetkezdleg az Ossz-
népesség 57,6%-a nem beszél egyetlen idegen nyelven sem (Eurostat, 2016). Ugyan ez a vizsgalat a
25 és 64 éves kor kozotti populacidra vonatkozott, am ezzel az eredménnyel sajnos a harom sereg-
hajté orszag kozé tartoztunk Romaniaval és az Egyestlt Kiralysaggal egytiittesen” (Fajt, Banhegyi,
Vékasi & Cseppentd, 2022, p. 74).
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Problémat jelent az is, mit gondolnak az idegen nyelvek tanulasar6l maguk a nyelvtanulok. Ez a
felvetés azért fontos, mert megengedébb szabalyozas mellett — amennyiben nincs kényszer a nyelv-
tudas igazolasara — feler6sodnek az egyéni motivaciok. Ezt Finhorn az Eurobarometer adatai alap-
jan igy fogalmazza meg: ,,a szakemberek és az atlag polgar egészen mast gondolnak az idegen nyel-
vek hasznalatardl és hasznossagarol. Mikézben a szakirodalom szintjén kiilénb6z6, a tobbnyelvi-
séget er6sité nyelvhasznalati modellek jelennek meg, akézben az atlag polgar még arrdl sincs fel-
tétlentil meggy6z6dve, hogy az angolon kivil barmilyen idegen nyelvet érdemes megtanulnia, s6t
meglep6en nagy azoknak az aranya, akik még az elsé idegen nyelv megtanulasat sem talaljak nélkd-
16zhetetlennek (13%). A nyelvtanuldk tehat a pragmatikus felhasznalast gondoljak fontosnak: a
nyelvtanulas hasznat abban latjak, hogy igy jobb allashoz vagy magasabb fizetéshez juthatnak. Ezzel
szemben az adatok azt bizonyitjak, hogy az idegennyelv-tudasat logikus médon ki-ki ugyanarra
hasznalja, amire egyébként az anyanyelvét is, tehat a nyelveket tudék inkabb privat célokra, a sza-
badid6 eltoltésére hasznaljak a nyelvtudasukat, és a 2012-tes Eurobarometer adatai arra utalnak,
hogy még erésodik is az a tendencia” (Einhorn, 2015, p. 38). Szintén Einhorn kutatasai ravilagita-
nak arra is, hogy ,,sok szempontbdl sajatos a magyarok viszonyulasa az idegen nyelvekhez. A nyelv-
tanulas tagadhatatlanul nehéz, hosszadalmas, sokszor monoton folyamat, de ez a széls6séges féle-
lem talzasnak tekinthetS. Erdemes pedagégiai szempontbdl elidézni egy kicsit annl, hogy milyen
okai lehetnek annak, hogy a nyelvtanulas és a nyelvtudas nalunk déntéen nem 6rémforrasként
jelenik meg, hanem sokkal inkabb sziikséges rosszként, talélendd feladatként. A nyelvtudas inter-
kulturalis hozadéka, tehat a mas kultarak és a sajat kultira mélyebb megértése nem jelenik meg
értékként, a nyelvtudas folyamatos karbantartasa, tovabbi nyelvek tanulasa nem jellemzé szabad-
id&s tevékenység. Ennek természetesen nagyon sok oka van, koztitk gazdasagi is, de nyilvanvalo,
hogy pedagdgiai, szemléleti kérdéseket is fel lehet tenni ebben a helyzetben” (Einhorn, 2015, 45-
46). Ezért is kérdés, ra lehet-e bizni a nyelvtanulora, hogy sajat 6romét és jovébeli boldogulasat
tamogatoé attitiddel maga dontson arrdl, milyen mértékben kivanja fejleszteni, vagy akar karbantar-
tani idegen nyelvi tudasat. A gazdasagi és egyéb okokat tekintve meg kell jegyezniink azt is, hogy a
nyelvvizsga-moratérium annak is volt kdszonhetd, hogy ,,a 2020-as és 2021-es nyelvvizsga-mora-
toriummal kapcsolatos kormanyrendeletek kiadasa egy idében tortént annak a korabbi eurdpai
uni6s vallalasnak a Magyarorszag részérl valo, részleges teljesitésével, mely szerint a lakossag leg-
alabb 30%-a szerez valamilyen diplomat (Eurdpai Bizottsag, 2017). Ez a vallalasunk az Eurépa
2020 Stratégia oktatassal kapcsolatos azon célkitizésével all 6sszhangban, amely a fels6éfoku vég-
zettséggel rendelkez6k aranyat hivatott névelni” (Fajt, Banhegyi, Vékasi & Cseppentd, 2022, p. 6).
Jelen pillanatban tgy tlnik, hogy a 2022. évi LIX. térvény ennek folytatasaként igyekszik konnyiteni
azon, hogy a hallgatok a fels6oktatasi intézményben sajatitsak el a szakmajukhoz sztikséges idegen
nyelvi tudast ugy, hogy a bemenetkor még az alap (tehat nem szaknyelvi) tudasuk is gyenge labakon
all. Ez a helyzet most nagyon hasonlit az ezredfordulé idészakara, amikor a felséoktatasba tomegek
léptek be. ,,A 2000-es években a felsGoktatas tomegesedésével olyanok is bekertiltek a hallgatok
kozé, akik a szakmai targyak terén kevésbé felkészultek és nincsenek a szitkséges mélységben bir-
tokaban a felséoktatasi tanulmanyokhoz sziikséges készségeknek, igy vélhetSleg a nyelvvizsga leté-
tele is problémasabb szamukra, mint a jobban felkészilt hallgatoknak™ (Fajt, Banhegyi, Vékasi &
Cseppentd, 2022, p. 5).

Azt is meg kell itt emliteniink, hogy a nyelvvizsga megszerzésének motivacidjaban a csaladi hattér
is nagy szerepet jatszik. ,,Az eredményességet vitathatatlanul befolyasolé tényezé a nyelvtanulok
csaladi hattere, melynek fontossagardl szamos kutatas beszamol. Gardner (1985) a tanulok nyelv-
tanulasi elémenetelére pozitivan vagy negativan hat6 aktiv és passziv sziil6krél szamol be. Kormos
¢és Csizér (2005) eredményet a sziill6k konkrét befolyasat mutattak ki a tanulék nyelvtanulasi moti-
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vaciojara. Csap6 (2001) arrdl szamolt be, hogy a teszteredményekkel mért nyelvi szint befolyasola-
san kivil a szulSk iskolai végzettségének hatasa az elsé idegen nyelv kivalasztasaban is megmutat-
kozott. Ott6 és Nikolov (2003) nyelvérzéket vizsgald kutatasa az édesanyak iskolai végzettségének
szignifikans hatasat mutatta ki a nyelvérzékméré tesztek eredményeire. Novak és Morvai (2017)
kutatasa szerint a szil6k iskolazottsaga a tanulok nyelvtudasara, a nyelvvizsgak megszerzésére és az
iskolan kiviili nyelvtanulas gyakorisagara is hatassal van. Mattheoudakis és Alexiou (2009) kvantita-
tiv és kvalitativ modszereket is hasznald vizsgalata kimutatta, hogy a magasabb szocio6konémiai
statuszu tanulok eredményesebb nyelvtanulasanak hatterében a gazdagabb kulturalis t6ke érhet6
tetten” (Novak & Fonai, 2020, p. 20). Igy tovabbra is lesznek olyan hallgaték, akik egy vagy akar
tobb nyelvvizsgaval Iépnek be a rendszerbe, és lesznek olyanok is, akik a kbzépszintd érettségit is
alig teljesitve kezdik meg tanulmanyaikat. A 200 pont alatti bekertilés néhany fels6oktatasi intéz-
ménybe mintha visszarepitene benniinket az idében tobb mint huisz évvel. Lehet, hogy a megen-
ged6bb rendszer tobb diplomat fog eredményezni, mar azért is, mert a képzok abban érdekeltek,
hogy minimalizaljak a lemorzsolodast, de a kiilonb6z6 fels6oktatasi intézmények ennek kévetkez-
tében még inkabb ,,bedrazodnak”, és a munkaerépiac egész biztosan reagalni fog a helyzetre. A
jobb diplomaval magasabb presztizst allashoz, ezaltal magasabb keresethez val6 jutas pedig nem
segitl az elvart mértékben a tarsadalmi mobilitast.
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