KOZLEMENYEK

Gimnaziumbdl liceum. Tantervi és szervezeti reformok
a soproni evangélikus iskolaban a 18. szazadban

A soproni liceum, a Nyugat-Dunantul és a hazai evangélikussag eme évszaza-
dokon keresztiil egyik legmeghatarozobb tanintézete az idei évben iinnepelheti
fennallasanak (egészen pontosan protestans szellemiségii tanintézménnyé vala-
sanak) 450 éves évforduldjat.! Tobbek kozott a jubileum ténye Oszténzott arra,
hogy dolgozatomban az iskola torténetének egy korszakat, illetve az adott id6-
szak talan egy ilyen sziikre szabott terjedelmii tanulmanyban is elemezhetd, de
igen jelentds problémakarét vizsgaljam.

Az iskola 6todfél évszazados torténetének tobb szempontbdl is kiemelten fon-
tos idészaka a 18. szazad.2 Mig a korabbi évszazadokban politikai nyomasra t6bb-
szor is be kellett zarni az iskola kapuit, addig az 1682-es tjraindulast kdvetden az
egész 18. szazad soran folyamatosan miikédhetett, még ha a protestansokra ferde
szemmel nézo allamhatalom a szézad els6 kétharmadaban az intézmény szabad
fejlodését szamos tekintetben korlatok kozé is szoritotta.? Mig a 16. és a 17. sza-
zadban az iskolaban oktatott tananyag szintje jobbara nem haladta meg a korabeli
hazai gimnaziumokban szokasosan nyijtott ismereteket, addig az altalunk vizs-
galt évszazadban az egymast kovetd tantervi reformok nyoman az oktatott tar-
gyak korét fokozatosan bévitették, filozofiai, teologiai és jogi diszciplinakat is ta-

1150 éve €l a soproni koztudatban azon elképzelés, hogy 1557 6ta éll fenn az evangélikus lice-
um. Val6jaban azonban az iskola sokkal régebbi multra tekint vissza: a soproni plébaniai iskola mar
a 14, szazad kozepétdl bizonyosan mitkodott. Ha nem is pont 1557-ben, de valamikor az 1550-es
években az iskola ,,(ijjasziiletett”, vagyis a szervezetét megreformaltak, és a tovabbiakban csak pro-
testans szellemiségli tanitokat alkalmaztak. 1557 ennek az atalakulasnak a szimbolikus évszama.
Az iskola kozépkori viszonyaihoz lasd: Hazi Jeno, ,,A soproni plébaniai iskola,” Soproni Szem-
le (1939): 103-116. Az 1557-es évszam ,,pontossaganak” kérdéséhez: Karner Karoly, ,,Adalékok
Sopron iskolatorténetéhez,” Diakonia (1981): 60—62.

2 Az iskola 18. szézadi viszonyairdl tdjékozédhatunk a nyomtatasban megjelent iskolatérténeti
monografidkbél is. Miillner Matyas, 4 sopron idg.hitv. evang. fétanoda térténete (Sopron: Evan-
gélikus Fétanoda igazgatosaga,1857), Gy6rffy Sandor és Hunyadi Zoltan, szerk., 4 soproni liceum
(Budapest: Tankonyvkiado, 1986), de a korszak alapvet6 feldolgozasa egy kéziratban maradt mii:
Németh Samuel, 4 soproni ev. lyceum torténetének egy szdzada 1681-1781. I-1II. (Kézirat. Berzse-
nyi Daniel Evangélikus Gimnazium Konyvtara, Sopron) Németh Samuel a két vilaghaboru kozott
a soproni evangélikus gimnéazium igazgat6ja volt.

3 A korabeli allamhatalom evangélikus iskolékat korlatozo intézkedéseihez lasd: Kosary Domo-
kos, Miivelddés a X VIII. szazadi Magyarorszagon (Budapest: Akadémiai Kiado, 1950), 112—113.
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nitani kezdtek, vagyis olyan ismeretkoroket, melyek a korban a felsdfoki képzés
tananyagat képezték. Tanulmanyomban annak a folyamatnak a fobb alloméasait
kivanom bemutatni, melynek soran a kezdetben még csak tipikusan kdzépiskolai
szervezetli és tantervii soproni iskola el6bb gimnaziumi szervezetii, de felsobb is-
mereteket is nyijto, majd szervezetében is felséfokunak, liceumnak mindsithetd
intézménnyé valt.

Hogy egy protestans iskolakollégiumban a 16. és a 18. szazad kdzott oktattak-e
felséfoktinak szamit6 ismereteket, illetve, hogy egy iskola a korabeli szervezete
alapjan fels6fokt intézménynek mindsithet6-e, és pontosan mely idészakokban
mindsithetd annak, e kérdések eldéntése nem kénnyen megoldhaté feladat. Mint
ismeretes, a hazai reformatus és evangélikus hitfelekezeteknek a 18. szazad fo-
lyaman még nem sikeriilt olyan orszagos hataskorii egyhazszervezeteket kiépite-
ni, amelyek hathat6san befolyasolni tudtak volna az egyes intézményfenntartok
(egyhazkeriiletek, egyhazkozségek) iskolakra vonatkozé dontéseit.* Az dllamha-
talom 1777-ben az 1. Ratio Educationis kibocsatasaval kisérletet tett ugyan az
egész magyarorszagi kozoktatas egységesitésére, a rendeletben foglaltakat azon-
ban a hazai protestans felekezetek egyhazi €s taniigyi autondmijukra hivatkoz-
va magukra nézve nem tekintették kotelezonek.> Mivel tehat a szazad folyaman
a protestans, azon beliil az evangélikus szellemiségii iskolak esetében mind az
egyetemes egyhazi, mind az allami egységesito kisérletek eredménytelenek vol-
tak, ezért az egyes iskolafenntartok ,,szabadon” hatarozhattdk meg intézményeik
szervezetét és tantervét.

A fentiekbol kovetkezik, hogy csak az egyes tanintézetek felépitésének, tan- és
orarendjeinek alapos vizsgalata utan donthet6 el, hogy egy adott iskolaban volt-e,
és ha igen, akkor pontosan mely id6szakban fels6foku képzés.¢ A vonatkozo6 egye-
temtorténeti és neveléstorténeti szakirodalom meghatarozza azokat a kritériumo-
kat is, melyek alapjan egy konkrét korabeli protestans tanintézetben foly6 képzés
fels6fokunak min6sithetd. Szogi Laszlo amellett érvel, hogy csak azok a korabeli
protestans iskolakollégiumok tekinthetk felséfokunak, ahol a gimnaziumi tan-
anyag és a teoldgia mellett filozofiai kurzusokat is tartottak a hallgatésagnak.’
Mészaros Istvan is a filoz6fia megfeleld terjedelemben torténd eldadasaban latja a
kérdés eldontésének kulcsat. Szavait idézve: ,,Ha egy kollégiumnak azonban csu-
pan egyetlen feln6tt tanara van, aki egy személyben az intézmény rektora, akkor

4 Vo: Finaczy Ernd, A magyarorszdgi kézoktatds térténete Mdria Terézia kordban I. (Budapest:
MTA, 1899), 204.

5 Mészaros Istvan et al., Bevezetés a pedagégia és az iskolaztatds torténetébe (Budapest: Osiris
Kiado, 1999), 333.

¢ Finaczy Emd, A magyarorszdgi kozoktatdas térténete Maria Terézia kordban I. (Budapest:
MTA, 1899), 193.

7 Sz6gi Laszl6, ,,A nemzet kertjének neveld oskolai. A magyar felsdoktatas rovid torténete,” in
Hat évszdzad magyar egyetemeli és fGiskoldi, szerk. Szogi Laszl6 (Budapest: Magyar Fels6oktatas,
Miivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium1994), 19.
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ez nem nevezhetd ,teljes” kollégiumnak, mivel a rektor a teologus novendékeket
oktatta, a bolcselet teljes mélységii eléadasara aligha keriilhetett sor”.8 A felndtt
tandrok szamat illet6 kritérium az evangélikus tanintézetek esetében sz6 szerint
véve nem alkalmazhatd, mivel itt tobbnyire a gimnaziumi klasszisokban is felnott
tanarok oktattak. Inkabb azt érdemes vizsgalni, hogy a filozofiai és teologiai jelle-
gl targyak oktataséval egy adott idoszakban hany tanar volt megbizva.

Dolgozatom tovabbi részében a fentebbi kritériumok alapjan elemzem a kora-
beli iskolarektorok, tanarok, esetleg mas felkért személyek altal a soproni evan-
gélikus iskola szamara készitett szervezeti és tantervi javaslatokat, a ténylegesen
bevezetett tanrendeket, €s a tanintézmény korabeli miikddésre vonatkozo egyéb
informaciokat. Megéllapitasainkat alapvetden a tantervek elemzésére épitjiik,
tisztaban vagyunk ugyanakkor azzal, hogy a beldliik levonhaté kovetkeztetések
nem biztos, hogy minden korszakra vonatkozéan hiien tiikrézik a korabeli viszo-
nyokat. A tiirelmi rendelet kibocsatasaig az allamhatalom korlatok k&zé szoritot-
ta a korabeli evangélikus intézmények tobbségének fejlddési lehetdségeit. A 18.
szazad els6 harmadaban a felsébb targyak oktatdsara a hazai evangélikus gim-
naziumok koziil csak a pozsonyi (1724) kapott engedélyt.® A t6bbi jelentdsebb
evangélikus gimnazium (Késmark, Locse, Eperjes és Sopron), az egyik alapvetd
feladatukat, a lelkészképzést (teoldgiai targyak oktatasat) csak titokban lathattak
el. Ilyen iranyu tevékenység napvilagra keriilése esetén az iskolak csak nehezen
keriilhették el a lefokozast, esetleg a teljes bezarast. Mindebbdl az kdvetkezik,
hogy a korabeli tantervek vélhet6leg nem sorolték fel az iskolaban oktatott 3sszes
targyat és a hasznalt tankdnyvek mindegyikét. A valds viszonyok feltarasahoz
lehetdség szerint mas informaciokat is fel kell hasznélni.

Sopronban a 17. sz4dzad derekan két evangélikus gimnazium miik6dott egymas
mellett. A ,,német gimnaziumban” németiil, a ,,magyar gimnaziumban” pedig ma-
gyar nyelven vezették be a diakokat a latin nyelv ismeretébe.!® Az 1671 és 1681
kozé es6 évtized erdszakos ellenreformacios torekvései pecsételték meg a két
viragzo tanintézet sorsat. 1674-ben a soproni evangélikus gyiilekezet arra kény-
szeriilt, hogy iskolait és templomait 4tadja a kiralyi kamaréanak, a lelkészeknek
és tanitoknak 15 napon beliil el kellett hagyni a varost. Kézvetve Thokoly hadi
sikereinek, kozvetleniil pedig az 1681-ben, Sopronban iilésezd orszaggyiilés val-
lasiigyi és a kifejezetten Sopronra vonatkozo torvényeinek készdnhetden a véros
evangélikussaga mar 1682-ben tjra iskolat nyithatott. Ekkor azonban a korabbi
kettd helyett mér csak egy ,,latin iskola” nyitotta meg kapuit.!

°

8 Mészéros Istvan, Kozépszinti iskoldink kronoldgidja és topogrdfidja 996-1948. Altaldnosan
képzo6 kozépiskolak (Budapest: Akadémiai Kiad6, 1988), 33.

® V6: Horvath Mérton, foszerk., 4 magyar nevelés térténete I. (Budapest: Tankényvkiadé, 1988), 125.

10 Németh Samuel, ,,Magyar gimnazium Sopronban. 1657-1674,” Soproni Szemle (1958): 35-46.

1 Az 1674-1682 kozotti évek fejleményeihez lasd: Millner Matyas, A sopron idg.hitv. evang.
Jfotanoda térténete (Sopron: Evangélikus Fotanoda Igazgatésaga, 1857), 41—49.
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Az iskola a korabban megsziintetett gimnaziumokhoz hasonléan &t osztallyal,
és az osztalyok élén egy-egy tanarral kezdte meg mitkodését. Az oktatétevékeny-
séget kezdetben iranyitd tanterv nem maradt fenn az utékorra. Meg6rz6dott vi-
szont egy tantervi javaslat, melyet 1689-ben Roschel Janos'2 soproni sziiletésii
wittenbergi egyetemi tanar készitett a soproni konvent felkérésére.!* A javaslat
els6 pontja szerint meg kell hagyni az osztalyok és a tanarok szamét (innen tud-
hatjuk, hogy Gtosztalyos szervezettel nyilt meg Ujra az iskola). Az els6 két osz-
talyban a latin nyelv alapelemeivel, a harmadikban a grammatikéval, a negyedik-
ben a szintaxissal és poétikaval, az 6todikben pedig a retorikaval kell foglalkozni.
A javaslat az iskolai oktatas alapvetd céljat egyrészt a latin nyelv alapos elsaja-
tittatasaban, masrészt a kegyesség €s az erkolcsosség jellemvonasainak kialaki-
tasaban hatarozza meg. A vazlatos tervezet egy akkoriban tipikusnak mondhaté
gimnaziumi, latinos-humanisztikus tanterv bevezetését javasolja. A tervezetben a
magasabb tudomanyokrol, a filozofiardl és a teoldgiarél nem esik szo.

A Roschel-féle tervezet csak javaslat maradt, az iskola tovabbi miikgdését csak
annyiban befolyasolta, hogy Fridelius Janos' rektor altal 1694-ben készitett, és
a konvent altal ugyanekkor elfogadott és bevezetett {ij tantervben kimutathat6 a
hatasa. Fridelius rektor részletesen kidolgozott tantervet készitett a gimnazium
és a hozza tartozé német tannyelvii elemi iskola szdmara. A gimnaziumi neve-
lés és oktatas céljat harom fogalommal fejezte ki: pietas (kegyesség), honestas
(becsiilet) és humanitas (miiveltség). A célmeghatarozasban Comenius hatasat
érhetjilk nyomon. A gimnazium tananyagat 6 négy osztaly keretében tartja feldol-
gozhaténak (1ényegében megodrizte a korabbi osztalyszerkezetet, hiszen a legalso
osztalyban eddig is csak elemi ismereteket tanitottak). Az egyes osztalyokban
oktatott tantargyak tlnyomoéan a latin nyelv magas szintii elsajatitasat és a val-
lastan megismerését szolgaltak. A realidk egyaltalan nem kaptak helyet a terve-
zetben (pedig mar Roschel is javasolta az aritmetika, a geometria, a foldrajz és
a csillagaszat oktatasat), és nem kaptak helyet a filozofia egyes diszciplinai sem,
a logikat kivéve. A Fridelius-féle tanterv egy kozépfokl, human gimnézium ti-
pikusnak mondhat6 tananyagat irta eld, az akkoriban itt folyé képzés még nem
mindsithetd felséfokiinak.

12 R¢schel Janos egy soproni szallodatulajdonos fiaként sziiletett. A soproni evangélikus gimna-
zium elvégzése utan 1672-td] tanulmanyait a wittenbergi egyetemen folytatta, késdbb ugyanott lett
egyetemi tanar. 1712-ben halt meg.

13 A javaslatot elemzi: Miillner Métyas, 4 soproni dg.hitv. evang. fétanoda térténete (Sopron:
Evangélikus Fétanoda Igazgatdsaga, 1857), 50-53.

14 Fridelius Janos 1633-ban sziiletett Sopronban. A gimnézium utdn Wittenbergben folytatott
felsobb tanulmanyokat. Hazaérkezve tanarként miikodott a soproni iskolaban 1664-t6] 1674-ig.
1682-ben 6t valasztottak az Gjonnan megnyilt tanintézet els6 rektordnak. A rektori hivatalt 1712-
ig toltotte be, 1719-ben hunyt el. Az életrajzhoz lasd: Németh Samuel, ,,Fridelius Janos,” Soproni
Szemle (1941): 238-239.
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Az altalunk elemzett kérdéskor szempontjabol az elsd jelentésebb valtozast a
Frideliust hivatalaban felvalté Deccard Janos Kristéf rektor's altal 1718-ban és
1719-ben készitett tantervek bevezetése jelentette. Deccard 1712-t6l toltotte be
az iskola rektori tisztét. Miutan 1718-ban a gimnaziumot hatosztalyos tanintézet-
té fejlesztették, a konvent felkérésére a rektor még abban az évben elkészitette az
iskola also 6t osztalyanak tantervét. A legfelsobb osztaly (a rektoré, tehat a sajat
osztalya) tantervét csak 1719 februarjaban fejezte be.'¢ Ezek a konvent altal elfo-
gadott tervezetek tobb mint hisz évig, 1ényegesebb maddositas nélkiil érvényben
maradtak. Sajnalatos médon azonban csak téredékesen maradtak fent: a negye-
dik-6tddik osztalyokra vonatkozo részek elvesztek.

Az als6 harom osztalyra vonatkozo tanterv a Fridelius-féle (fentebb targyalt)
tervezet hatasat tiikrozi, és valdsziniisithetd, hogy a negyedik és az 6todik osz-
talyok tananyagat is ez az irany jellemezte. Tovabbra is szinte kizarolag a latin
nyelv alapos elsajatitasat és a vallastanitast szolgaltdk a tervbe felvett tantar-
gyak.!” A realiak itt is teljes mértékben hianyoznak.

A korabbi tervezetekhez képest jelentds eltérést mutat viszont a legfels6bb
osztaly tananyaga. Mig Roschel és Fridelius tanterveikben még a ,,filozéfia” és
a ,teoldgia” targyelnevezéseket is keriilték (félve az esetleges retorzidktdl), ad-
dig Deccard a fels6 osztaly anyagaba a latin koltok és prozairdk, a gorog irok
és az Ujszovetség olvasasa mellett helyet adott a teolégia korébe vagd tudoma-
nyoknak és a filozofiai targyaknak is (logika, metafizika, etika). A legfelsébb
osztéaly tantervének kezd6sora (magyarra forditva) a kvetkez6képp hangzik: ,,A
hétféi napnak minden érékra beosztott idejét véleményem szerint csak filozo-
fiai el6adasokra kell forditani, még pedig olyan médon, hogy a logikanak és a
metafizikdnak leghasznalatosabb szabalyait a hallgatésag felfogasdhoz mérten

15 Deccard Janos Kristof 1686-ban sziiletett Sopronban. A helyi iskola elvégzése utan rektor eldd-
jéhez hasonléan 1707-t61 kezdve 6 is Wittenbegben folytatott akadémiai tanulmanyokat, itt szoros
kapcsolatba keriilt az 1689-ben tantervi javaslatot készitd Roschel Janossal. 1712-ben, huszonhat
éves koraban hivtak haza az iskola élére. Még egyetemi évei alatt fordult az érdeklddése a botani-
ka felé, melynek elsérangii tudésava valt. Ekes klasszikus latinsaga miatt a Jénai Latin Tarsasag
(Societatis Latinae Jenensis) 1740-ben tagjai kozé valasztotta. Az ebbdl az alkalombél irott érte-
kezésében negativ fényben tiintette fel a soproni evangélikus gimnazium fenntarté hatésagat. A
sértédott konventtagok 1740. julius 11-én megfosztottak rektori hivatalatél. 1764-ben hunyt el. Az
€letrajzhoz lasd: Leitner Jozsef, ,,Deccard Kristof Janos,” Soproni Szemle (1941): 136-138.

16 A tanterv keletkezésének koriilményeit és jellemzoit részletesen elemzi Németh Samuel a
kéziratban maradt monografidnak az iskola belsé életével foglalkozé mésodik részében (Németh
Samuel, 4 soproni ev. lyceum térténetének egy szdzada 1681-1781. II. (Kézirat. Berzsenyi Daniel
Gimnézium Konyvtara, Sopron)

17 Miillner Matyas, A sopron i dg.hitv. evang. fétanoda térténete (Sopron: Evangélikus Fotanoda
igazgatosaga, 1857), 64.
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jol begyakoroltatjuk”.!® A filozdfiai (logikai és metafizikai) tanulmanyok sziik-
ségességét a kovetkezd szavakkal indokolja Deccard: ,,Ezeket a tanulmanyokat
ugyanis semmiképpen sem nélkiilozheti az az ifjusdg, amelyet magasabb tanul-
manyok elvégzésére készitiink eld...”'9A tanterv készitdje az erkdlcsfilozofia ta-
nulmanyozasara a csiitortok délelotti 6rakat rendelte. Az etika tanulmanyozaséara
a kovetkezo szavakkal buzditott: ,,Magat az ethika tanulményozasat pedig tobb
ok miatt nagyon komolyan ajanlom. Hisz mindenki el6tt vilagos, mindenki meg
van gy6zddve arrdl, hogy az ifjusag nevelésében nemcsak a szellemre, az észre
vonatkozé szabalyokat kell megtanultatni, hanem tigyelniink kell arra is, hogy
tanuldinkat cselekedeteikben az erény, a becsiilet iranyitsa”.2°A vallastan tanita-
sahoz rendelt tankonyvek cimében szerepel a ,,teologia” kifejezés (Konig: Theo-
logia Positiva, Schmidt: Compendium Theologiae).

A Deccard-féle tanterv(ek) bevezetése volt az elsé nagyobb elérelépés a lice-
umma, tehat felséfoku tagozattal is rendelkezo tanintézetté valas tjan. Pusztan a
szervezeti felépitését tekintve a tanintézet ezutén is kozépfoku intézmény maradt
(,csak” hat osztaly, a felsobb targyakat egy tanar oktatja), de a legfels6bb osz-
taly tananyagaban mar ,hivatalosan” is helyet kaptak az akkoriban fels6foku-
nak szamitd teoldgiai-filozofiai jellegii ismeretek. A felsdbb targyak oktatasara
egyébként a pesti vallasiigyi bizottmany is felfigyelt. 1721-ben elmarasztalték a
soproni evangélikus gyiilekezetet, mert annak iskolajaban fels6bb tudomanyokat
is oktattak.

Deccard Janos Kristofot az iskola élén veje, Hajndczi Daniel?! valtotta fel
1741-ben. Korai halala miatt (1747) csak hat évig vezette a tanintézetet, mégis
az iskola torténetét feldolgozé miivek szerzoi altalaban 6t tekintik a 18. szazad
legkiemelkeddbb rektoranak. Megvalasztasa utan nagy lendiilettel fogott neki
az iskolai allapotok megreformalasanak.22 Még a beiktatasa elott készitett egy
terjedelmes iratot az iskolai viszonyok javitasa céljabol (Desideria Scholastica /
Kivansagok az iskolara vonatkozolag 1740). A konvent nagyrészt az abban fog-

18 Deccard-féle tervezet latin szovege és annak magyar forditdsa megtaldlhato Németh Samuel
kéziratanak fiiggelékében. Németh Samuel, 4 soproni ev. lyceum térténetének egy szdzada 1681—
1781 Okmadnytdr. (Kézirat. Berzsenyi Déniel Evangélikus Gimnazium Konyvtéara, Sopron.) A latin
szovegeket a szerzo forditotta magyarra.

19 Lasd az el6z0 labjegyzetben irtakat.

2 Lasd a 18. labjegyzetet.

2l Hajno6czi Déniel Végbesztercén sziiletett 1690. aprilis 10-én. Iskolait stirlin valtogatta, a ko-
zépiskolai tanulmanyait Sopronban fejezte be, majd Wittenbergbe ment tanulni. Amikor 1718-ban
a soproni gimnazium osztalyainak szamat 6tr6l hatra emelték, 6t hivtak meg az uj6lag létesitett
osztaly tanaranak. Deccard leanyat vette ndiil, 1741-t61 1747-ig, halélaig toltotte be az iskola rek-
tordnak tisztét. Ekes latinsdga miatt kora Cicer6janak nevezték, és 6t is tagjai soraba valasztotta a
Jénai Latin Térsasag (Societatis Latinae Jenensis). Az életrajzhoz lasd: Németh Samuel, ,,Hajndczi
Déniel,” Soproni Szemle (1941): 234-238.

2 A reformmunkélatokat és az 1j tantervet részletesen elemzi kéziratos monografidja masodik
részében Németh Samuel II. (Kézirat. Berzsenyi Daniel Gimnazium Konyvtara, Sopron.)
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laltak alapjan fogalmazta meg az iskola 1j, huszonhét pontbol allé szabalyzatat
1741-ben. Témank szempontjabdl fontosabb, hogy a rektor a hivatalba Iépését
kévetden egy Uj tantervet is készitett. A Hajndczy altal készitett tervezet kisebb
modositasokkal a szdzad nyolcvanas éveinek kdzepéig meghatarozta az iskola-
ban folyd oktaté-neveld munka fobb kereteit.

Miel6tt hozzafogott volna az 4j tanterv elkészitéséhez, tanulmanyozta a korab-
bi rektorok (Fridelius, Deccard) tervezeteit, és mas korabeli evangélikus iskolak
(Besztercebanya, Gyor, Pozsony) szervezetét. A pozsonyi iskola szervezete és
tanterve volt a legfébb minta. A szellemi aramlatok koziil a pietizmus nyomta ra
leginkabb a bélyegét az 0j tantervre.23

Hajndczi megtartotta az iskola 1718-6ta fennallé hatosztalyos szervezetét.
Ugyanakkor 6 volt az elsé tantervkészitd, aki az osztalyokon beliil pontosan
megjeldlte az évfolyamok szamat is. A legfelsobb osztalyt harom, a masodik és
a harmadik osztalyokat kett6, a negyedik és az 6t6dik osztalyokat masfél, a ha-
todikat pedig egy év alatt lehetett elvégezni. Az egész ,,gimnaziumi” tanfolyam
elvégzése tehat tizenegy évet igényelt. Szakitott a korabbi tantervek egyoldalian
human irdnyaval: a tantargyak kozé a vallastan, a latin és a gorog mellé felvette
az egyetemes €és magyar torténelmet, az egyetemes é€s hazai foldrajzot, az aritme-
tikét, a filozofiat és az Gijsagolvasast is.2

A Hajnéczi-féle tanterv életbe Iéptetését is jelentds elorelépésnek tekinthetjiik
az altalunk vizsgalt kérdéskor, a liccumma valas folyamataban. Igaz ugyan, hogy
a felsobb targyak oktatasara még ezutan is csak egy osztaly és egy tanar szolgalt.
De ezt az osztalyt a korabbi kettd helyett most harom év alatt lehetett elvégezni.
Az osztaly tananyagaban nagy sullyal szerepel a vallastan (teologia) és a gorog
nyelv tanulmanyozasa, mely végsé soron szintén a teologusképzés szolgalataban
allt. Szerepelt az osztély tantervében a filozéfia szamos aga is. A didkoknak tanul-
manyozniuk kellett a b6lcselet térténetét, a logikat, a metafizikat, és az etikat is. A
teologusok képzése tehat ekkor mar gondos filozofiai alapozasra épiilt.

Végiil, de nem utolsésorban a Hajnoczy-féle tantervben talélunk elészér em-
litést a jogi ismeretek oktatdsar6l, melyek a korban nem a gimnaziumok, hanem
a protestans iskolakollégiumok felsdbb (akadémiai) tagozatainak (és természete-
sen az egyetem jogi karanak) tananyagat képezték. A legfelsé osztaly (a prima)
didkjainak ,,politikat” is tanulniuk kellett. A tervezet szerzdje ugyan pontosabban
nem hatdrozza meg, hogy mit is kell elsajatitani a targy keretében, de tankényv-
nek Puffendorf: De officio hominis ac civis (Az ember és a polgar kitelességérdl)
cimil miivét irta eld. Ez a konyv pedig moralfilozéfidra és a természetjogra vo-
natkoz6 ismereteket tartalmazott. Mint fentebb mar emlitettiik, ezt kovetden t6bb

2 Fabiny Tibor, ,,A soproni evangélikus liceum torténete (1557-1908),” in 4 soproni liceum,
szerk. Gy6rffy, Sandor és Hunyadi Zoltan, (Budapest: Tank6nyvkiado, 1986), 44.

2 Miillner Métyés, 4 sopron iag. hitv. evang. fétanoda térténete (Sopron: Evangélikus Fétanoda
igazgat6saga, 1857),70-71.
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évtizedig nem tortént jelentdsebb véltozas az iskola tantervében, tananyagéban,
kivéve éppen a jogi ismeretek oktatasat. 1766 tavaszan a soproni konvent (mint
iskolafenntartd) jelentést kiildott az iskola helyzetérél a Helytartotandcsnak. A
tajékoztatasbol kideriil, hogy ekkor, tehat 25 évvel a Hajnéczi-féle tanterv be-
vezetése utan csak egy abban nem szerepld targyat oktattak: a ,természeti és
népjogot” (jus naturae et gentium).?

Még a 18. szazad kdzepén sem lehetett a soproni iskolaban nyiltan felsébb tar-
gyakat oktatni. Errol taniskodik egy feljelent6 levél is, melyet az iskola egy volt
didkja? fogalmazott 1749 tavaszan, €s a gyoéri piispoknek kiildott el. ,,A levélird
szerint a soproniak a rhetorikan kiviil a legszélesebb értelemben tanitanak oly tu-
domanyokat is, melyekre nincsen kiralyi engedélyok. Nemcsak dialektika fordul
eld tantervokben (mint sokszor hazug médon allitjak), hanem metaphysika, lo-
gika, ethika, politika és oekonomika is, még pedig nem is Aristotelesnek, hanem
néhany ujabb protestans bdlcselonek, Wolffnak és Leibnitznak dogleletes (pes-
tillentissima) szellemében, melynek az az ismertetd jele, hogy nem az igazsagot
kutatja, hanem a katholikusok ellen irdnyul6 kifakadasokban tetszeleg. Mindez
titokban, az artatlansag leple alatt torténik; s ha a soproni jezsuita professzorok
vagy mas katholikus egyének ellatogatnak iskolajokba, hamarosan sarokba dob-
jak philosophiai és theologiai konyveiket, s legfelsé osztalyukba hurczoljak rhe-
torikai és grammatikai kézikonyveiket.”?’

Az iskola szervezetének és tantervének tovabbfejlesztéséhez az 1781-ben ki-
adott tiirelmi rendelet teremtette meg a politikai feltételeket. A soproni evangéli-
kus gyiilekezet mar 1785-ben felkért egy bizottsagot a tanintézet 0j szervezetének
és tantervének kidolgozasara.?® A bizottmany elndke a polgarmester volt (Gabriel
Lajos), helyet kapott benne tobb lelkész, az iskola rektora (Farkas Adam) és con-
rectora (Wietoris Jonathan). Mire a tervezet elkésziilt, mar Wietoris Jonathan?
volt az 0j rektor, igy a tanterv az 6 nevével fonodott ssze.

A tervezet értelmében a korabbi két fels6 osztaly helyett harom osztalybol 4ll6
fels6bb tagozatot (liceumot) kellett szervezni. A felsdbb tagozaton a tovébbiak-

25 A jogi ismeretek oktatasanak kérdéséhez: Németh Samuel, 4 soproni ev. lyceum torténetének
egy szdzada 1681-1781 II. (Kézirat. Berzsenyi Daniel Gimnazium Konyvtara, Sopron.)

26 QOrlich Marton. Elobb egy gunyiratot jelentetett meg az egyik soproni lelkész ellen (1747),
majd miutan az iskolat elhagyva a jezsuitaknél lelt menedéket, feljelentette volt tanintézetét.

27 Findczy Emd, A magyarorszdgi kozoktatds térténete Madria Terézia kordban 1. (Budapest:
MTA, 1899), 203.

28 Miillner Matyas, Milllner Matyas, A sopron idg. hitv. evang. fétanoda térténete (Sopron: Evan-
gélikus Fotanoda igazgat6saga, 1857), 83.

2 Wietoris Jonathan a gomor megyei Kuntapolcén sziiletett 1738-ban. Iskolait Dobsinan, Kés-
markon és Sopronban végezte, majd t6bb német egyetemen is tanulményokat folytatott. 1763-t61
Csetneken rektor, majd 1764-t61 Sopronban conrector, végiil 1785-t6l ugyanitt rektor volt 1794-ig.
Halalaig (1802) mint conrector miikodott. Az életrajzhoz lasd: Németh Sémuel, ,,Wietoris Jonat-
héan, a soproni ev. Liceum rektora,” Soproni Szemle (1942): 300-303.
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ban harom szaktanar fog miikédni (a szakoktatas helyett eddig az osztalytanitas
volt a gyakorlat). Az egyik tanar a jog és a t6rténelem, a masik a bolcsészet és a
matematika, a harmadik pedig a teoldgia és a keleti nyelvek eléaddja legyen. A
harom osztaly anyagat 6téves tanfolyamra osztottak fel. A fels6 tagozatban csak
akadémiai jellegli targyakat kivantak oktatni, ezért a klasszikus nyelvi-irodalmi
tanulmanyokat az als6 négy osztalyra korlatoztak.3°

Az ismertetett tervezet egy foiskola, egy ,.teljes kollégium” képét vetiti elénk,
ahol jol elkiiloniil egymastol az elemi ismereteket nyujté alsd, a klasszikus nyel-
vi-irodalmi képzés szolgalataba allitott kozép-, és az akadémiai targyakat (filo-
zOfia, jog, teoldgia) oktatd felsd szint. Itt mar minden — a tanulmanyom elején
ismertetett — kritérium teljesiil: a hallgatok alapos filozéfiai oktatasra épiil6 teold-
giai képzést kapnak, és a felso tagozaton egynél tobb tanar oktat. A nagyszabasu
terv azonban, foképp anyagi okokbol, nem valésult meg azonnal maradéktalanul.
Csak 1788-ban sikeriilt egy némileg hianyosabb tantervet életbe l€ptetni (a harom
fels6 osztaly anyagat négy és fél év alatt kellett elvégezni stb.), és ténylegesen
csak 1803-tdl tanitott a fels6 tagozaton harom tanar). A 18. szazad végén és a 19.
szazad elején tobbszor is valtoztattak a tanterven (féleg az oktatott tantargyak
szama tekintetében). A fels6bb tagozat azonban, tehat a tanintézet féiskolai jelle-
ge a 19. szazad kozepéig megmaradt.3!

Paty1 GABOR

3 Miillner Métyas, A4 sopron idg. hitv. evang. fétanoda torténete (Sopron: Evangélikus Fétanoda
igazgatdsaga. 1857), 84.

31 Az iskola 18. szazad végi és 19. szazadi viszonyair6l Ujabban: Fabiny Tibor, ,,A soproni evan-
gélikus liceum torténete (1557-1908),” in A soproni liceum, szerk. Gy6rffy, Sandor és Hunyadi
Zoltan (Budapest: Tankonyvkiadd, 1986), 53—82. Lasd még Miillner Matyés és Payr Sandor idézett
miiveinek vonatkozo részeit.
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