KOZLEMENYEK

Rajztanitisi médszerek a 18-19. szazadban a korszak
miivészeti iranyzatainak tiikrében

,,S0k mindent masképpen latunk, ha jél ismerjilk mindennek a gyokerét, a for-
rasait, a csirait, a kifejlés phasisait, az elézményeket.” — irta Finaczy Ern6 1911-
ben.!

Megallapitasa nagyon igaz kettd és negyed szdzados rajzoktatdsunk 18-19.
szazadi kezdeteire visszaemlékezve. Magyarorszag torténetében ez a toérdk ho-
doltsag pusztitasa utani demografiai regeneralodas, soknemzetiségiivé valas és a
gazdasag ujjaépitésének a korszaka. Mez6gazdasagunkat és iparunkat egyarant a
feudalis formak jellemezték, de jelentkeztek mar a kapitalista fejlédés csirdi is.
Habsburg Maria Terézia csaszarné, magyar és cseh kiralynd, 1. Ferenc hitvese
sorozatos intézkedéseivel a Habsburg-birodalom egységének megszilarditasaért
faradozott. Ez az egységesitési térekvés a politika, a gazdasag, az ipar és az is-
kolaiigy teriiletén egyarant érvényesiilt. Magyarorszag szerepe a mezdgazdasag
és a nyersanyagtermelés. Igy az iparunk fejlédése allando korlatozasokba iitko-
z0tt.2 Szamottevobb elérelépés a hazai iparfejlédésben I1. Jozsef uralkodasanak
évtizedében (1780-1790), a ,,jozefinizmus” korszakaban kovetkezett be. Ez ma-
géaval vonta az ipari szakmakban hasznosithato rajzismeret sziikségességét. Nyu-
gat-Eurdpatol mintegy két évszézados elmaradéssal a céhes kézmiiipart felvalto
manufaktirakbdl a 19. szazad elején fejlédott ki lassan a gyariparunk.

A taniigy nagyszabasu reformja az 1770-es években kezdddott meg. 1775-ben
az uralkodé az udvari kancellaria egyik fiatal tanacsosat, Urményi Jozsefet meg-
bizta a magyar iskolarendszer 4tfog6 reformjanak kidolgozéasaval. Az 0j Oktata-
si-Nevelési Rendszer, a Ratio Educationis végs6 szévegét Maria Terézia 1777.
augusztus 22-én hagyta jéva. Az 1j rendszer csak a katolikus iskolak bels6 rend-
jére gyakorolhatott befolyast, mert a protestansok eleve elutasitottak arra hivat-
kozva, hogy az iskolaiigy egyediil az iskolakat fenntart6 felekezetek hataskorébe
tartozik.

| Cs6regh Eva, Rajzoktatdsunk torténete (Budapest: Magyar Képzomiivészeti Féiskola, Kézirat,
1987)

2 Példaul a Herendi Porcelanmanufaktira termelését mindaddig korlatoztak, amig a bécsi porce-
lanmanufaktira be nem zart, akkor viszont mintakészletének néhany darabjat II. J6zsef Herendnek
adomanyozta.
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A politika €s a pedagbgia szoros 6sszefonodasat figyelhettikk meg a késébbi-
ekben is a reformkorban. Akkor sziiletett meg a kovetkez6 eszme: ,,A jé nevelés
a legjobb nemzeti politika”. Jellemz6, hogy az 1848-as pesti orszaggytilés kiilon
torvénycikket alkotott az iskolatigyre, ami azonban a szabadsagharcot kévetd 6n-
kényuralom alatt nem juthatott érvényre. Két évtized multan, a kiegyezést kove-
téen indulhatott csak meg a magyar iskolaitigy fejlodése, s benne a rajzoktatas j
korszaka.

A hazai rajzoktatas kezdetének fejlédésvonalat végigkovetve megallapithatjuk,
hogy a rajziskoldk szdma mennyiségében szépen novekedett: elészor az orszag
nyugati és északi térségében — Bécs kozelsége miatt —, majd a keleti térségek-
ben is. Igyekezett alkalmazkodni és differencialodni a helyi kézmiives és ipari
igényekhez. Igy a rajziskolaink jelentés tényez6ivé valtak az ipari életnek. Meg-
jegyzend6 viszont, hogy személyes szembenallasokbdl szarmazé szakman beliili
vitakrél — melyek mar a kovetkez6 korszaktdl kezdve napjainkig annyi megosz-
tottsaghoz, s annak a rajzoktatas fejlédését megzavaro kovetkezményekhez ve-
zetettek — a kezdetekben nem léteztek. Ugy tekinthetjiik tehét, hogy a belharcok
ujabb kori, 19. és 20. szézadi ,,vivméanyok”. Korai elddeink jobban tudtak csak
arra a célra koncentralni, hogy a rajztanitast a magyar ipar és miivészet kibon-
takozasanak szolgélataba allitsék, hogy egyszerre szolgélja a nemzeti 6ntudatot,
nemzeti miivel6dést €s politikat.

Osszegezziik azt is, amit a rajzoktatokrél tudunk! A nemzeti rajziskolak ,kira-
lyi rajztanitéi” tobbségiikben mérnokok, épitészek, papok vagy ritkdbban kisebb
tehetségli — ugy jegyezték fel, hogy ,,z61ddgra nem jutott” — miivészek voltak, a
reformatus kollégiumokban pedig a matematika, filozéfia, teoldgia professzorai
tanitottak rajzolni. Létezett mellettilk egy masik irdnyd, miivészi célu rajzi kép-
zés is a fourak miivészi igényeit kielégité magéan-rajziskoldkban, amelyeket ma-
gasabb képzettségli, kiilf6ldrél bedramld, vagy kiilfoldi, elsdsorban bécsi majd
miincheni miivészeti akadémian végzett magyar ,,akadémiai festészek” vezettek.

Mint olvashattuk, a magyarorszagi rajztanitas torténetének korai szakaszat az
egységesen iranyitott orszagos jelleggel definidlhatjuk, moédszertanat tekintve
pedig eur6pai szinvonalunak és a milvészeti iranyzatokkal 1épést tartonak tekint-
hetjiik.

Tananyaga, melyet az 1783. évi rendelet? el6irt — geometria, perspektiva, ar-
nyé€ktan, térképészet, (helyszinrajz) —, az épitészet alapismereteinek elsajatitasat
szolgalta. Ez megfelelt a 18. szdzad masodik fele miiveltségeszményének, amikor
ezeknek a targyaknak az ismerete €s a rajzkészség, rajzolni tudas hozzatartozott a

"

miiveltséghez. Az alapfoki rajzképzés tehat nem a miivészi gondolatot, a miivész-

3 Az utasitast tartalmazé egykort kiadvany cime: Wie die Zeichenklassen der Normalschulen in
den k k. Staaten beschaffen seyn, in Ordnung erhalten, und wie daselbst die Schiiler zu Erreichung
der Absicht dieser Klassen unterwiesen werden sollen. Wien, im Verlagsgewdlbe der deutschen
Schulanstalt bei St. Anna in der Johannisgasse, 1783
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képzés eszményét szolgalta elsédlegesen, hanem a rajzolasban nélkiilozhetetlen
alapismeretek terjesztését, a kéziigyesség fejlesztését. A tantargyak ekkor még
integréltak: a matematika szorosan §sszefiigg a geometriaval, de a mechanikaval
is, mindezek pedig az épitészettel. A , hasznossag” elve a miivészetre is kotelezo,
de forditva is igaz: bizonyos rajzi ismeret alapvetd épitészeti tudas nélkiil nem
allja meg a helyét a kor miiveltségidealja szerint, még a ,,megrendel6knél” sem.
Még nem miikedvelésrél van sz6, amellyé arajz a 19. szazad polgari szalonjaiban
vélik. Orzik a polihisztor miiveltségeszményét, amelyet most az enciklopédis-
ta felfogas formal és allit hasznos ismeretek, a népfelemelkedés gondolatdnak a
szolgalataba. Ezért ennyire széles kortiek ezek az ismeretek.

Az oktatasban felhasznalt mddszerek koziil az egyediili és iidvozité a mintala-
pok masolasa volt. Ez a mddszer olyan alaposan bedgyazta magat a rajzoktata-
sunkba, hogy egészen a 19. szazad végéig kifejtette hatasat, mint uralkodé maéd-
szer. A fali-és lapmintékrol valé méasolas Németorszagbol ered €s az akadémikus
rajzolas bevezetd modszereként tartjak szamon. A rajztanitds ,,grammatikajanak
tekintették”, egyid6s magéaval a rajztanitassal. A 18. szdzadban épitészeti forma-
kat, diszitményeket és nagy mesterek alkotasait masoltattdk lapmintakrdl, (...)
amelyek merev, szemléletet nem ado6 és nem fejlesztd, Un. ,,mankon jard” rajzta-
nitashoz vezettek. Ennek ellenére (...) a Magyar Rajztanarok Orszagos Egyesiile-
tének Ertesitéjében a hivatalos el6irasok tovabbra is fenntartottak a kozépiskol-
ban a sikdiszitmények, az emberi és allati testrészek és egészalakok, épiiletek és
tajrajzok képeinek masolasat.*

A ponthal6zatos mintalapokat Pestalozzi tanitvanyai talaltak ki. Ez a geometri-
kus rajzolasnak hosszu ideig bénitdéan hatd halézatos, in. stigmografiai médsze-
re, amelynek a lényege, hogy a mintalap pontjait &tmasoljak a rajzlapra, majd a
kijelolt pontokat dsszekotik.5 A pontok jel6lték a tdmpontot, hogy megmutassa,
hova kell rajzolni az alakok egyes részeit. Ezzel a médszerrel sem lehetett tehat
rajzolni megtanulni. Az iskoldinkban a pontjelzett mintalapok és az un. Stuhl-
mann-féle hal6zatosan pontozott fiizetek egészen az 1905-0s tanterv megjelené-
séig hasznalatban voltak. A mddszertan felfrissitését Nadler Robert a kovetke-
z8képpen fogalmazta meg: Nadler Robert 1901-ben ezt irta: ,,Ideje mar, hogy a
rendkiviil kdros hatdsu stigmografiai (pontozott) rajzfiizeteket és a gyermekeket
untatd, ornamentalis, kényomati mintalapokat kikiisz6b6ljiik az alsobb foku is-
kolékbol. A rajzoktatas czélja legyen az értelem fejlesztése, a megfigyelés és az
6nallé munkalkodas altal. (...) A gyermeket a természettel kell megismertetni.”

De még térjiink vissza egy mondat erejéig a mintdk masoldsihoz. A kétdi-
menzi6s, sik mintalapok mellett hamarosan megjelentek a rajztantermekben a

4 Cséregh Eva, Rajzoktatdsunk térténete (Budapest: EIDOS Fiizetek 5., 1991), 19.

s Diirer t6bb metszetén dbrdzolja a téma és a festdinas k6zé helyezett négyzethalét, amelynek
segitségével a latvany egy-egy pontjat berajzoltak az ugyanolyan haldzattal beosztott rajzlap meg-
feleld pontjaira.
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testmintak.¢ Ennek a modszemnek az elonye a lapminta-masoltatassal szemben,
hogy a testmodellekkel a térbeliség, a perspektiva tanulmanyozasara is ravezet-
ték tanitvanyaikat. Fogyatékossaga ugyanakkor az, hogy a tanuldk tovabbra sem
végeztek 6nallé munkat. Amikor a térbeli modelleket mésoltdk egymas utdn, nem
a sajat, hanem a tanar megfigyeléseit, felfogasmodjat kovettek.

Az iskolai oktatas kovetkezé médszere a diktalds volt. Ujdonsaga a korabbi,
sik- vagy testmintakra épiilé6 modszerekkel szemben, hogy itt a tanar nem hasz-
nalt mintat, hanem a tablara rajzolt, és ,,vezérszavakkal” utasitotta a tanuldkat,
hogy vele egyidejlileg mit rajzoljanak. Példaul: ,,rajzolj egy vizszintes vonalat,
oszd fel harom részre...” és igy tovabb. Megadott id6re, azonos haladasi iitemben
kellett rajzolni, amelynek kovetkeztében a gyengébbek természetesen mindig
lemaradtak, és késébb mar reménytelen volt visszakapcsolodniuk. Nevezték a
»lempo” vagy ,,magyarazva eldrajzolas”-nak is, valamint ,,iitenyezési rajzolas”-
nak. Céljat és hasznat Dolle Odon (1873) abban latta, hogy ,,az litenyezés altal
fogékonnya tessziik a gyermek szemét €s kezét a tulajdonképpeni rajzolasra”.
Ritmusérzékiik talan fejlodott, de a rajzolasi készségiik fejlesztésére tovabbra
sem hasznos médszernek tekinthetjiik. Tudatos vagy tervszerli médszernek sem
nevezhet6, mivel a tanulék nem tudtédk, hogy mit rajzolnak, csak a rajz befeje-
zése utan ismerték fel az abrazolt forméat. Azt viszont mar a 19. szdzad végén a
fejlodéstan-kutatok tudtak, hogy kisgyermekkoruaknak nem alkalmas a diktando
modszer, mivel bizonyos rajzolasi eloképzettséget és ,,Erettelmiiséget” tételez fel.
Tovabba kizarolag geometrikus idomok rajzolasakor gyakorolhatd, hiszen sza-
bad természeti formakat nem lehet diktélni.

Kés6bb a diktalas fokozatosan kivonult a rajztanar modszertarabol, és lett be-
16le egyszeriien tablai elérajzolas, ami az elemi népiskolai rajztanitdsban sokaig
dominalt. Kénnyii vonalvezetési gyakorlattal kezdddott, eldszor csak a levego-
ben imitdlva, majd a rajzlapon egyszeri mértani forméakkal, gorbe vonalakkal
stb. folytatodott. Ez nagyon sok tiirelmet igényl6 €s az elmélyiilt szellemi mun-
kat hattérbe szorito rajzolasi modszer volt.” A rajzfejlodést ezt sem vitte elobb-
re, mégis sokaig ragaszkodtak hozza, kiilondsen az alséfokt oktatasban tartottak
eredményesnek még az 1930-as években is ezt az olykor rajzolés kalligrafidnak
vagy vonalvezetési gyakorlatoknak is nevezett rajzolasi médszert.

A fennmaradt tankdnyveken tul az egyes rajziskoladk gytijteményi és konyvtari
katalogusaibdl, leltaraibol konkrétabb informécidkat is kaphatunk az oktatdsdban
felhasznalt mintakrdl. Az elsé nyomtatott mintakdnyv 1538-ban Strassburgban
jelent meg: Heinrich Vochterr allitotta 6ssze. Kényve — és utdna még sok minta-
konyv — képcentrikus volt: elsésorban az emberi test anatémidjat ismertették vagy

6 Parizsban két Dupuis fivér 1835-ben nyitott ingyenes rajziskolat iparosok és munkésok részére,
akiket testmintakkal tanitottak.
7 Csbregh Eva, Rajzoktatdsunk torténete (Budapest: EIDOS Fiizetek 5., 1991), 18-23
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olyan ornamenseket, kosztimoket stb., amelyek festmények motivumai lehettek.
Az igényesebb mintakényvek nem csupén a szokasos ismereteket kozolték — pél-
daul kiilonboz6 karakterti fejeket, filleket, orrokat vagy azt, hogy egy-egy arc
hogyan valtozik meg — hanem azt is tanitottdk a leendé miivészeknek, hogyan
béanjanak a vonallal: hogyan tehetik érzékenyebbé, arnyaltabba rajzukat az elve-
konyod6 vagy vastagodé vonalakkal. Amint az 1783. évi rendeletbdl értesiiltiink,
az iskolak t6bbféle mintalapokkal rendelkeztek:

e eredeti rajzmintakkal, amelyeket a bécsi akadémia juttat szdmukra;

e metszetes mintalapokkal, amelyek valogatdsara szintén a bécsi akadémia
feliigyel, illetve vélogatja, s amelyeket Bécsben, Artarianal lehet beszerez-
ni;8

e a rajztanitok rajzmintaival, amelyeket a megadott irdnyitas és mintak alap-
jan készitenek, s amelyeket szintén a rajziskoldk feliigyeletével megbizott
foigazgat6 hagy jova;

e arajztanitdk sajat konyveivel és mintalapjaival;

e a mintak kiegészitésére jaratott folydirattal, a Journal des Luxus und der
Moden-nel.?

A kozponti, bécsi rajzmintékat a tankertilet inspektora (feliigyeldje) kiildte meg
az iskola igazgatojanak. Az igazgatd ezeket atadta a rajztanitonak, aki bevezette
az iskola leltaréba.

A rajzmintakat csoportosithatjuk a felhasznalok szerint is:

a. csoportba tartozd mintakat altalaban az iskolai rajzoktatasnal hasznéltak,

b. csoportba soroltakat pedig a kiilénbz6 kézmiives iparostanoncok rajzokta-

tasanal (de engedélyezték a normal, és latin iskolai hasznalatra is),

c. csoportba az egyéb, gyakorlati haszon nélkiili mintak kertiltek.

A rézmetszeteket csak a gyakorlottabb fels6éveseknek mutattak be, hogy ezek-
b6l gondolatokat meritsenek.

A rajztaniték maguk is készitettek bécsi mintarajzokbdl vagy onélléan isko-
lajuk részére rajzmintdkat, példaul Buck Jozsef 31 mintarajzot készitett a pécsi
rajziskola szamara, 16 mintarajzot pedig a székesfehérvari rajziskola hasznalata-
ra, amelyeket a bécsi képzOmiivészeti akadémia hagyott jova.1°

A rajziskolak rajzminta-gylijteményiik jegyzékét a bécsi akadémidra kiildték
fel biralatra. Az egyes rajziskolak mintakészletei k6zott nagy szdmbeli és szin-

8 Artaria — Carlo (1747-1808) és Francesco (1744-1808) — kiadd, kép-, kényv- és metszetkeres~
kedé cég Bécsben. Pozsonyban is arusitottak esetenként. A Bécsben jar6é magyar nemesek, értelmi-
ségiek jartak vasarolni Artaridhoz. Kazinczy is vasérolt nala metszeteket.

9 Szabolcsi Hedvig, ,,A magyarorszagi rajzoktatas,” In Szabolcs Hedvig, Magyarorszdgi butor-
miivészet a 18-19. szdazad forduldjan (Budapest, 1972), 75

10 A Baranya megyei Levéltar 23 db. mintarajzat rizte Buck Jozsefnek, egy 1978-as adat alapjén.
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vonalbeli kiilonbség volt. Az akadémia legfobb kifogéasa az volt, hogy a rajz-
iskolak mintakészlete t6bbszor Gtletszerlien Osszeéllitott. Szerintiik arra, hogy
a rajzolas alapjait megtanitsdk, sok esetben még a nagy szdmu mintakészletek
sem alkalmasak. Az egyik birald, Schalte szerint nincs sziikség olyan nagyszamu
mintara — pl. a budai iskola 480 db-ot kért —, azok beszerzése draga is, az dsszes
rajziskoldban nem keresztiilvihetd, és hamar el is avul, divatjamult lesz. Inkabb
kisméretii rajzokat és vazlatokat javasolt, €s azt, hogy a meglévo eredeti rajzokat
csoportositsak, és a masodpéldanyokat pedig juttassak el mas iskolaknak.

A mintakonyvek szinvonalatél, szerzdjének tehetségétol fiiggott, hogy a min-
tasablonok mennyire inspiraltak vagy korlatoztak a tanuldk alkoté fantaziajat. E.
H. Gombrich idézi ,,Miivészet €s illuzié” cimii kényvében Carel von Mandrenek
egy 1600 el6tt keletkezett irasabol: ,,Barcsak egy nagy mester publikdlna egyszer
nyomtatasban egy abécét, milvészetiink elemeirdl az ifjak szaméra. En til iigyet-
len vagyok ehhez, masok pedig, akik meg tudnak ezt tenni, nem térédnek vele.”

Ez a helyzet késdbb sem sokat véltozott. A mintakonyvek tobbsége nem a leg-
kivalobb mesterekt6l szarmazott. Eurépaban a mintakényvek a polgarosodasi
folyamattal egy id6ben jelentek meg és terjedtek el. ,,Mintaként a legjobb olasz,
francia és angol rajzokat irja el6 a rendelet. Ha kozelebbrél vizsgéljuk azokat a
hidnyos adatokat, amelyek a rendelkezésiinkre allnak arrél, hogy a magyaror-
szagi rajziskolak milyen mintdkat hasznaltak: tilnyomé részben francia, kisebb
részben francia-iskolazottsagi német tervezok lapjairdl szolhatunk.”!!

A mintakényvek bemutatdsdhoz elsddleges forrasként Révai Miklds gyo6ri lel-
tara szolgal, mert csak & nevezi meg a forrasokat.2 igy a Révai leltart 6sszeegyez-
tetve mas iskolék gyiijteményi adataival, részben pedig a mintak egyik iskolabol
a masikba adasébol kovetkeztethetiink arra, hogy melyek voltak a valéban fel-
hasznalt mintalapok. A kovetkezokben Szabolcsi tanulmanya alapjan ismertetem
a Magyarorszagon bizonyithatéan ismert mintalap-tervezok miiveit.

A francia mesterek k6z61 Jean-Frangois de Neufforge (1714-1791) 8 kotetben
jelentette meg tervei sorozatat. Mintarajzain szigortian uralkodnak az egyenes
vonalak.!3 Masik jelent6s stilusformalé egyéniség Jean-Charles Delafosse (1734—
1789).14 Metszetsorozatait bizonyos nehézség, a diszitmények stilya jellemzi. Igen
hatérozott arculati és nagyon széles témakorben rajzolt mintalapokat Richard

11 Szabolcsi Hedvig, ,,A magyarorszagi rajzoktatas,” In Szabolcs Hedvig, Magyarorszdgi butor-
miivészet a 18-19. szdzad forduléjan (Budapest, 1972), 75.

12 1788. janudr 26-an kelt.

13 Neufforge mintalapjait nem talélta meg Szabolcsi névvel jeldlve a rajziskolai mintdk kozott.
Arr6l azonban volt tudomasa, hogy a Révai Mikl6s hagyatékbdl 1800-ban a gy6ri rajziskolaba
keriilt 66 lap: ,,Deneufforge féle, tobbnyire épitészeti mintdk”.

14 A keszthelyi Helikon-konyvtarban 6rzétt iparmiivészeti metszetsorozatok kozott tsbb olyan
mester metszeteit is megtalalhatjuk, mint Delafosse, Boucher, akiknek rajzait mas magyarorszagi
rajziskolaban is felhasznaltdk mintaként. Feltételezhet, hogy a keszthelyi metszeteknek az okta-
tasban is lehetett szerepiik.
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de Lalonde. A gyo0ri rajziskola gytlijtemény€ben a legtobb mintat tole talaljuk.!s
Ezek kevés kivétellel butormintak. Miikodése XVI. Lajos kiraly uralkodésanak
végére esik, stilusa az érett Luis XVI-t képviseli. Szabolcsi kutatasa alapjan biz-
tonsaggal allithatjuk, hogy Lalonde az akkor legdivatosabb és legnagyobb hatasu
francia tervez6 — sorozatainak jelentOs része, kevéssel a parizsi megjelenés utdn,
tananyagként szerepelt a magyarorszagi rajziskolakban. Juste-Frangois Boucher
(1736-1781) a neves festd épitész fia, aki hirnevét elsésorban tervez6i munkassa-
gaval szerezte, 1773—74 koriil igen nagyszamu metszetet tett kozz¢. Klasszicista
épitészeti és butorterveken kiviil foglalkozott még az ornamentika kiilonféle aga-
ival (arabeszkek, vazék, orak). Boucher-t61 négy lapot taldlunk a gyori rajziskola
mintai kozott, és fellelheté Révai hagyatékaban is. Janel 1760-1790 kozott az
egyik legjelentdsebb propagatora Eurépaban az angol €s francia kocsidivatnak.
Gyorben hat mintajat hasznaltak. J. R. Lucotte (1760-1784) Didrot-D’ Alembert-
féle Enciklopédia szamos iparmiivészeti cimszavat illusztralja. Ha az Enciklopé-
dia nem is elsdsorban, mint mintakényv szerepelt — s minden bizonnyal nem az
iparosok forgattdk, hanem nélunk elsésorban a fonemesség és a nemesség fel-
vilagosult értelmiségi koreiben lehetett ismert —, Lucotte miivének jelenléte az
alsébbfoku oktatasban, az iparosnevelésben, és részvétele a korszerti miiveltséget
terjesztd Enciklopédidban jelentés.

A gyori rajziskolaban tehat elsésorban Lalonde, kisebb szdmban Delafosse,
Boucher és Janel metszeteit talaljuk. A francia mintalapok tiszta klasszicista iz-
léssel és klasszicista stilusban késziiltek. Ok a francia Luis X VI azon tervezéi,
akik Eurépa-szerte €s nalunk is az 0j stilus terjesztoi.

A mintdk masodik nagyobb csoportjaba a német tervezok rajzai sorolhatok. Je-
lentds résziikben szintén a francia Luis X VI izlés kovet6i. Lapjaik k6z6tt azonban
taldlunk még korabbi, a barokk-rokoké stilus maradvéanyait. A német tervezék
koziil a legels6 helyen Johann Thomas Hauer (1748-1820) nevével taldlkozunk a
gyori rajziskola leltardban. Péarizsi munkassaga alatt nagy hatassal volt ra a fran-
cia Luis XVI Delafosse, akinek stilusat atvette és képviselte. Tervei kivitelikkben
talan kevésbé szinvonalasak a francia mesterekénél. Tehat nem 6nalld stiluste-
remt6 — mint ahogy ez id6ben néhany francia és angol tervezén kiviil nincs is
ilyen Eurépaban. Hauer német jellegével a francia f6uri, kiralyi stilus polgdribb,
sokkal szerényebb atfogalmazasat végzi el. A metszetsorozatai bizonyos iskolds
uniformizaltsagot viselnek magukon — a klasszicista akadémiai programnak, a
mintak tanithatdsagarol vallott racionalista nézetek hatasaképpen. Samuel Birc-
kenfeldt (Birkenfeld) (1690-1764) még a korabbi korszak, a rokoké képviseldje.
Gottlieb Friedrich Riedel (1724-1784) ornamentika tervez6 elsésorban a virag-,

15 Lalonde és mésok metszeteit a budai rajziskolatél kaptak 1788-ban. A Budardl atadott metsze-
tek kozott talalunk butor, edény, botfej, gomb, kocsi, gy, karnis, mennyezet, keret, karosszék stb.
rajzokat.
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a porcelanornamentika és a faldiszités terén fejtett ki tervezoi tevékenységet. Egy
masik mester, akinek a lapjai Riedel-el egyiitt keriiltek Budarél Gyorbe, Karl
August Grossmann (1741-1798). O elsésorban metszé és kiadd. Osszegezve el-
mondhatd, hogy a német mesterek kozvetitette francia izlés német, ausburgi ki-
adok utanmetszésii sorozataibol ismerhették meg nalunk.

A francia és német tervez6k munkassaga mellett még két osztrdk miivészt kell
megemliteniink, akiknek neve szintén a Budardl atadott metszetek kozott szere-
pel. Johann Baptist Hagenauer (1732-1810) osztrak szobrasz, aki 1744-t6l a bé-
csi akadémia tandra. Szobraszi miikdése mellett a miivészetoktatasban is fontos
szerepe volt, s 40 flizetre tehetd iparmiivészeti terveinek szdma. Mintalapjai az
iparmiivészeti minden agéat bemutatja, de elsésorban a fémmiivességet a kalyha-
tol a cipOcsatig. A masik osztrak mester Franz Grabner (1758-1835), a Parizsban
tanult virag- és ornamentikafestd, aki 1789-t6] tagja a bécsi akadémianak. 1787-
t6l tanitotta itt a Manufaktur Zeichnung (kézmiives rajz) cimmel jelolt targyat.
Ehhez a tantargyhoz készithetett metszeteket, melyekbdl négy ivet a Révai-ha-
gyatékban talalunk.

Az 1783-as rendelet felhivja a figyelmet a Bécsben, Artarianal kaphatd olasz
metszetekre is. Feltehet6en volt tehat olasz hatds a magyar kézi- és iparmiivé-
szetben, ha mértékében nem is hasonlithaté a francidhoz. Ebben az idében az
olasz klasszicizmus az antikvitashoz kotddott szorosan, de Eszak-Itélia és Lom-
bardia magén viselte a Habsburg-uralom nyomait is, és a nap6leoni haborik alatt
kozvetleniil kapcsolatba keriilt a francia izléssel. A 18. szazad végén a francia
stilusforma hatott vissza az olasz klasszicizmusra. Az 1783-as utasitas két olasz
miivet ir el6.!¢ Carlo Antonini épitész, tervezd és metszd 1750 tajatél Roméaban
dolgozott; miive az antik ornamentikakincset mutatja be tiszta és pontos rajzai al-
tal, mely Eurdpa-szerte s nalunk is fontos forrasmunka volt. A kdzép-eurépai ok-
tatasban éppen egyszerti tisztasiga, pontos felvételei miatt volt jol hasznalhato.

A masik miivész, aki az érett lombard klasszicizmust tovabbitotta miivében, s
akinek legfontosabb gyiijteményét Révai konyvei kozott talaljuk meg: Giocondo
Albertolli (1742-1839) olasz épitész és bels6épitész, a milandi akadémia tanara.
Els6 kotete (1782) mennyezetek, falikarok, trofedk, emblémak, csokrok gytijte-
ménye, masodik miive (1787) elsdsorban iparmiivészeti terveket tartalmaz, és
harmadik kétete (1796) szamos akantusz tanulmanyt, allatrajzokat, férfi és noi
fejeket tartalmaz.

16 Manuale di varii ornamenti tratte delle fabriche e frammenti antichi per uso e commodo
de’Pittori, Scultori, Architetti, Scarpellini, Stuccatori, Intagliatori di pietre e lengi, Argentieri, Gio-
jellieri, Ricamatori, Ebanisti etc. Az els6 két kétet: Roma, 1981; a méasodik Réma, 1790. Az utasitas
nyilvan csak az els6 két kotetet javasolhatta, s hogy ez minden bizonnyal meg is volt pl. agyori
rajziskolanak, erre Révai hagyatékanak konyvjegyzékén kiviil fennmaradt rajzi-jegyzeteibél is tu-
domasa van Szabolcsi Hedvig kutaténak.
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Az eddigiekben ismertettem (Szabolcsi 1972-es tanulmanya alapjan) mindazo-
kat a tervezoket, akik metszeteikkel hatdssal voltak a magyar koraklasszicista
iparmiivészeti izlésre €s a rajzoktatasra. Az dsszeallitasban feltlind, hogy a fran-
cia, német és olasz miivészek mell6l hidnyoznak az angol mintak. Pedig nalunk is
lényeges hatasa volt, féleg a butortervezésben, az akkor mar Eur6pa-szerte jelen-
tOs szerepet jatszo angol klasszicista stilusnak. Nemcsak az 1783-as utasitasban
tandcsoltak a bécsi Artatidnal beszerezni az angol metszeteket, hanem mindenek-
el6tt a hazai butorstilusunkra is jellemz6 volt az angolos vonas, jellegzetesség.
Azonban nincs adatunk arra, hogy az angol tervezok metszeteit az 1780~1790-es
években hasznéltdk volna a magyar iskoldkban. Viszont az els§ kiadvéany, amely
az angol divatot ismertette, terjesztette, nalunk is ismertek, a Bertuch és Kraus
szerkesztette weimari folyoirat-divatlap, a Journal des Luxus und der Modern
volt. Mar a megjelenés utani évben, 1787-ben jaratjak a pozsonyi rajztanitok, és
javasoljak megrendelni a budai rajztanit6 szdmara is a még hidnyzo6 rajzmintdk
potlasira. Ennek a divatlapnak az illusztraci6ib6l ismerte meg a hazai kozonség
az angol uj izlést. Az elsé folydirat volt, mely nemcsak a készité iparosoknak,
hanem a megrendeld polgari kozénségnek is iranyitast ad a divatban, és kifejezett
izlésneveld funkcidjat a magyar rajziskolak is jol ki tudtak haszndlni.

Az eddig leirtakbol kévetkeztethet6, hogy a korai rajztanitas torténetében egye-
diili idvozité6 médszerként hasznalt mintalapok masolaséaval a hazai rajziskolak a
korszer(i europai stilusirdnyzatot kovették. A kiilonféle nemzetiségli és tehetségti,
kiilonféle hagyoményokat 6rzd és stilusirnyzatot képviselé mintalap-tervezék
izlésiranyit6 szerepkort képviseltek a rajzoktatas és a kézmiivesipar szdméra. A
tervezék mintalapjait, metszeteit, kiadvanyait felsorolva és elemezve ramutattam
azokra az els6sorban francia, kisebb részben német, osztrak és olasz eléképekre,
amelyeket a magyarorszagi rajziskolakban bizonyithat6an oktattak, és igy fontos
szerepiik volt a magyar koraklasszicista iparmiivészeti stilus alakuldsaban. Mig a
francia mintét kozvetleniil és eredeti mintaképek utdn kaptuk, az angol divat-mar
szlir6, kozvetitd allomdson keresztiil jutott el hozzank. Az osztrdk copf stilusnak
is kétségkiviil fontos hatésa volt. A Béccsel valé szoros kapcsolat, a bécsi akadé-
mia iranyito szerepe miatt jelentds iparosvandorlasok is indokoljak, hogy osztrak
eredetti hatsok is érték a magyarorszagi iparmfivészetet.

Azonban korszert, stilusk6vetd volta ellenére a mintakényveket sziikségsze-
riien jellemz6 mddszertani korldtai miatt, ¢ szdzadokon at uralkodé médszer
lassan megsziint. A 20. szdzad kozepétdl a rajzoktatasbol mar csaknem teljesen
eltiintek.!?

Koves Szimvia

17 Furcsa méd, napjainkban ujra kaphatoak rajzi mintakényvek. Ezek azonban szabadidds el-
foglaltsagot kindlnak gyerekeknek vagy felndtteknek. Igazi szemfényvesztésnek tekintheték: kis
erbfeszités ardn komoly eredményeket igémek a rajzolds miivészetének elsajatitésa terén.
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