BERI ETELKA

Térvilag — vilagtér

Hogyan valtozott meg a tér-fogalom értelmezése a szazadok folyamdn, hogyan
valt interdiszciplindris kategoridva torténelmi fejlédése sordn, hogyan jelenik
meg az identitas tértapasztalata az alkotdsban? Ezek a dolgozat dltal felvetett
és nyitva hagyott legfontosabb kérdések, amelyek egyfajta ecoi lista formdjdaban
Jfogalmazddnak meg. A XX. szdzad a teret, mint értelemalkoto tényezét, a szemé-
lyek legbensdbb vilaganak meghosszabbitdsdt szemléli. Az egyén térszemléle-
tének objektivacioiként térstrukturdkat hoz létre, majd ezeket a valosag ondllé
tényezdinek tekinti. A megélt tér egyfajta tuddashorizontot tételez fel, amelyben
egy adott kézosség onmagat definidlni képes. A dolgok nem egyszeriien kitoltik a
teret, hanem térbenlevésiikkel magat a teret hatdrozzdk meg. A modern tér nem,
mint hidny értelmezddik, hanem a helyekként létez6 dolgok dltal konstitudlt, fo-
lyamatos valtozdsban, atalakuldsban levd létezd.

A tér-fogalom a XX. szdzadban valt dominans elméleti kategdriava, olyan inter-
diszciplindris terminolégiai potencialitissd, amely a tovabbgondolds lehetdségét
hordozza. Ertelmezhetd ismeretelméleti fogalomként, az alkotds szamara adott,
inspirald fizikai kozegként, a mii altal 1étrehozott tényleges vagy fiktiv térként, az
iras, a szovegesiilés folyamataként. A tér-fogalom differencialédasa torténeti folya-
mat: mig a XIX. szdzad a torténések idobeliségét preferalta, a XX. szdzad a tér kor-
szakanak tekinthetd. Foucault-t idézve ,,az egyidejiiség, a mellérendeltség, a kozel
és a tavol, a jobbra és a balra, a szétszorddds korat éljiik” (Foucaurr, 2000:147).

Michel Serres matematikus-tudomanyfilozéfus szerint a ,,tudomanyok révén a
terek sokasagat ismerjiik. A tér [ ...] a kultira terméke, a térténelem terméke, és talan
nem is csak a geometriaé, hanem a teologiaké és a politikaé” (SErres, 1972:151).

A térbeliség fogalma kutatasi targyként vagy szemléleti modként megjelenik a
tarsadalomtorténetben, a szocioldgiaban, a pszicholdgidban, a nyelvészetben, a mii-
vészet- és irodalomelméletben. A megvaltozott térfelfogasbol, a tér torténeti fejle-
ményként valé megtapasztalasabdl sziiletett a spatial turn, a téri fordulat kifejezés.

A térbeliség gondolkodasunk altalanos szemléleti kerete. Nehéz megallapitani,
mely diszciplindhoz kothetd elsdsorban, hiszen, mint minden altalanos kategoéria
esetében, itt is inkdbb annak a tudomanyteriiletnek a kizarasa a problematikus,
amelynek nincs a fogalomhoz kapcsol6do érdemi mondanivaldja.

Tekintsiik elsddlegesen érintett teriiletnek a filozofiat! A tér — mint teoretikus
entitds — végigkiséri a nyugati filozéfia torténetét. A dolgozat, torténetiségének
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mozaikjait csak felvillantva, a XX. szdzad megvaltozott térszemléletét vizsgalja
részletesebben.

Az i. e. V. szazadban Platén (TiMAIOSzZ, 49a) a teret minden keletkezés befoga-
dojanak tekintette: a platoni tér a lathato vilag valamilyen faktora, amelyhez nem
észleléssel, hanem a gondolkodason keresztiil juthatunk el. Arisztotelész — egy
szazaddal kés6bb — Fizikdjaban a teret és az id6t folytonosnak, a mozgast térben
és idoben torténdnek irta le. A kozépkori skolasztika szerint a tér mérhetd hiany,
a képzeldero sziileménye.

A XVI. szazadban Giordano Bruno ugy vélte, hogy a targyi, lathat6 vilag anyag
és forma egyszerre, amely mozdulatlan a végtelen térben €s id6ben. Vilagok so-
kasaga létezik, €s az anyagvilag mozdulatlan 6rokkévaldsag.

Descartes szerint a tér mindsége azonos a testével, ugyanugy a harom dimen-
zi6 érvényes mind a kettére. Azonosak a vizsgalati mdodszerek is; az anyagi valo-
saggal rendelkez0 testek a tér részét képezik.

Descartes-hoz hasonléan XVII. szazadi francia gondolkodd, a janzenista Pas-
cal, elmélete szerint ,,a térrel a mindenség ugy olel magaba, ugy elnyel, mint egy
pontot; a gondolkoddssal azonban én fogom fel 6t” (PascaL, 1983:348).

Thomas Hobbes Leviathan (1651) cimli miivében a tér ideaja ugy értelmezo-
dik, mint a 1étez6 dolgoknak, a 1étezének a képe, fantazmaja. Ha a vilag dolgai
léteznek is, amikor gondolkozunk és kovetkeztetiink, mindig csak a sajat képein-
ket vizsgaljuk és hasonlitjuk 6ssze.

Newton Philosophiae Naturalis Principia Mathematica (1687) — kozismert
nevén Principia — ciml miivében irja le a térre, idére, mozgasra vonatkozé meg-
allapitasait, itt vezeti be az abszolut tér és id6 fogalmat, amely szerint az abszolut
tér mindenkor egyenld és valtozatlan.

Spinoza Etikdjaban (1665) a térbeli testek végesek, de minden szubsztancia
sziikségképpen végtelen.

A XVIL. szazadi német filozofus, Leibniz amellett érvelt, hogy nem l1étezik sem
abszolut tér, sem abszolut id6. A tér nem mas, mint két egyidejlileg 1étezd targy
kozotti tavolsag.

Locke (1690) elméletében a tér tobb érzék altal felfoghatd dsszetett eszme, az
angol gondolkodd a lelket kiilon térként fogta fel.
tér nem empirikus fogalom, hanem egyfajta veliink sziiletett képesség: az idével
egyiitt az értelem a priori formaja. A tér és az id6 adjak a természettudoményos
ismeretek bizonyossagat, megelézve a tapasztalast: még miel6tt megtapasztalunk
valamit, mar tudhatjuk, hogy a megtapasztalandé dolgot térben és idében létez6
jelenségként fogjuk érzékelni.

A német idealizmus masik nagy alakja, Hegel (Wissenschaft der Logik, 1812—
16) a teret az onmagadn kiviili lét elvont dltalanossaganak tekintette. ,, A tér az
a létezés, amelybe a fogalom beirja kiilonbségeit, mint egy iires, halott elem-
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be, amelyben e kiilonbségek éppolyan mozdulatlanok és élettelenek” (HEGEL,
1979:30).

Schopenhauernél (1818) a vilag képzet, amely objektumokra és szubjektumok-
ra valik szét. Az ember kétféle modon tapasztalhatja meg magat: mint objektumot
¢s mint akaratot; objektumként a megismerés altal, akaratként az érzések altal. Az
akaratra nem érvényes az oksagi elv, fiiggetlen a tér és id0 tapasztalati form4itol,
kiviil esik a jelenségeken.

A XIX. szazadi dan filozéfus, Kierkegaard tedridjaban az egyediili megragad-
hatd valosag, az egzisztencia térben €s idoben véges 1étezo.

Ugyanennek a szdzadnak a masodik felében Nietzsche azt vallja: minden vi-
lagkép az idére vonatkozd mértékvétel sziikségszert relativitasan és onkényessé-
gén nyugszik. A természet végtelen térben €s idében munkalkodik. ,, 4 szamtalan
villodzo naprendszerbe szétporciozott Vilagmindenség egyik félreesd szegletében
volt egyszer egy égitest, amelyen bizonyos okos adllatok kitalaltak a megismerést.
Ez volt a legelbizakodottabb és leghazugabb pillanata a vilagtorténelemnek: de
éppenséggel nem volt t6bb egy pillanatndl. A természet néhany lélegzetvétele
utan megdermedt a bolygo, s az okos dllatok egytdl egyig elpusztultak” (NIETZ-
SCHE, 1992:3).

Albert Einstein 1905-ben megjelent relativitaselmélete gyokeresen atalakitotta
a fizikai felfogasunkat, a vilagegyetemrdl alkotott nézeteinket. A tedria szerint a
tér-idé kontinuum nem abszolut, a gravitacié meggorbiti a teret, igy a vilagegye-
tem teljes tomege altal keltett gravitacios tér a haromdimenzids teret ugy hajlitja
meg, hogy a tér véges, de hatartalan lesz. (Hasonloan a gombfeliilethez, ami egy
meghajlitott kétdimenzids feliilet: véges, de hatartalan; megmérhetd a nagysaga,
de soha nem lehet a végére jutni.)

Henri Bergson (1907) a természettudomany térszert, végteleniil oszthatd ide-
jével szembeallitotta a részekre nem bonthatd, belséleg megélt tartamot.

Rudolf Carnap 1922-ben irt disszertacidjaban a teret interdiszciplinaris kategori-
aként értelmezi, a terek sokféleségét hangsilyozza, objektiv, szubjektiv és materia-
lis teret kiilonboztet meg. Wittgenstein a sokdimenzids tér fogalmat altalanositva
logikai térrdl beszél. ,, 4 tények a logikai térben alkotjdk a vilagot... A tényekrol
képeket készitiink magunknak. A kép a tényalldst abrdzolja a logikai térben, a
koriilmények fonnalldsat és fonn nem dlldsat. A kép a valosag modellje” (W1TT-
GENSTEIN, 1919:1.13, 1.2, 2, 2.1, 2.11).

A filozofia fenomenoldgiai és egzisztencialista irdnyzatai a tapasztalaton alapu-
16, az ember és a hely viszonyara fokuszalo térfelfogast erdsitik. Husserl hires tétele
(1910) a valdsag zarojelezése: amig nem vagyunk képesek zardjelezni a valosagot,
addig nem értjilk meg gondolkodasunk valdodi természetét. A gondolkodas targyra
irAnyul, ez a tdrgy mindig az elmén beliil van, a vilagot eleve immanensnek, belsd
tudattartalomnak kell tételezni. A vilag intuitive adott, a térbeli dolog a maga testi-
ségében adott. Az intuitive azt jelenti, hogy a gondolkodasom targyai és észlelésem
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targyai egyszerre adottak, nincs két vilag, csak éppen a megismeréshez nem feltét-
leniil kell az észlelt targy — a gondolkodas belsd miivelet.

Az egzisztencialista gondolkodas a teret nem tirként, nem kizardlag fizikailag
leirhat6 objektiv jelenségként gondolja el, hanem olyan kozegként, amelyben a
benne-létezés tapasztalata magéanak a létezésnek a tapasztalata, a térben-1ét a 1ét
bizonyitéka. Heidegger 4 miivészet és a tér (1910; 1976) cimi irdsaban felveti a
kérdést, hogy a legnyilvanvaldbban térbeli miivészet, a szobraszat értelmezhetd-e
a tér megtestesitdjeként? A probléma alapja a Galilei és Newton altal meghatéaro-
zott kozmikus, illetve objektiv térfelfogassal valé szembehelyezkedés, amely fel-
fogas a tér és Uir kozé egyenldségjelet tesz. Eszerint a fizikai tér lenne az egyetlen
igazi tér, s a miivészi tér ennek csak szubjektive meghatarozott valtozata. Ebben a
felfogasban a szobor uralja a teret, az 6sjelenségként adott tér és a miivészi alko-
tas térbelisége kozott fesziiltség alakul ki. Heidegger ezt a fesziiltséget nem tartja
termékenynek; a tér mibenlétével kapcsolatban a nyelvhez fordul segitségért. A
térnyerés a szabadsag jelentését implikalja: a berendezkedést, az engedni-ha-
gyast. A dolgok tehat nem kit6ltik a teret, hanem térben-levésiikkel magat a teret
hatarozzak meg, ezaltal feloldédik dolgok és tér fesziiltsége, a tér nem, mint hi-
any értelmezodik, hanem a helyekként 1étez6 dolgok altal konstitualt, folyamatos
valtozasban, atalakuldsban levo 1étezo.

Sartre egzisztencializmusaban masvalaki tekintete térbeliséggel ruhaz fel,
tekintetként felfogni magat az embernek annyit jelent, mint térbelivé tevonek
és térbelivé tettnek felfogni. De ugyanez a tekintet idobelivé is tesz: a vilagban
idobeli-térbeli targyként, idobeli-térbeli szituacio lényeges szerkezeti elemeként
létezlink (SARTRE, 2006).

Merleau-Ponty elméletében a tudat, a vilag és az emberi test kélcséndsen 6s-
szekapcsoldédnak. A fenomenalis dolog nem a természettudomanyok valtozatlan
targya, hanem kolcsdnviszonyban 4ll a test szenzoros funkcidival: a dolgok azok,
amelyeket testiink megragadni képes. Ezt a megragadast testiink és a vilag egy-
nemiisége teszi lehet6vé (MERLEAU-PoNTY, 2007). Az észleléséhez lényegileg
hozzatartozik a torzultsdg — mivel a dolgok szdmunkra mindig csak egy bizonyos
idében és perspektivaban adottak —, am ez nem kérddjelezi meg a realitdsukat,
ellenkezbleg, megalapozza azt, minthogy nincs mas lehetéség arra, hogy a dol-
gok jelenlévok legyenek szamunkra, csupan ilyen homalyos modon. Az észlelés
targya nem fliggetlen a vilag tobbi alkotoelemétdl, szervesen 6sszekapcsolodik
hatterével, a vilagban-1év6-dogok haldzataval.

Foucault (1968) felfogasaban a tér szerkezeti helyként definialhat6 6nallo tar-
sadalmi entitas, ahol az elemek kozti viszonyok szabjak meg a térbeliség sajatos
struktirajat. Lépésrdl 1épésre mutatja meg a normalis feldl kijelolt és mind job-
ban koriilkeritett, lecsupaszitott teret, amelyb6l fokrdl fokra kiszorul a nem-érte-
lem minden anormitésa, és el6all a normalis ember: egy olyan kreacid, amely a
tarsadalmi lényt arra redukalja, hogy beszamithat6-e, elitélhet6-e. Felfiiggesztve
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srer

egymasutanisag logikajat, Foucault nyilvanvalova teszi, hogy a tarsadalmi tér az
elére rogzitett normalitas tere.

Bourdieu a szociologiat és a torténettudomanyt kozelitve fogalmazza meg a
tarsadalmi térre vonatkozé elméletét, amelyben a tarsadalmi tér valosaga az al-
kotoelemek kolcsonosségében gyokerezik. A tarsadalmi tér fogalmat alkalmazva
definidljaazirodalmi mezdt heterondm és auton6m elvek egyiittéléseként, sajat
logik4ju, relativ autondémiaval rendelkez0 struktiuraként, amelynek a hatalomhoz
fiiz6dd viszonya feszultséggel terhelt. Az irodalmi mii nem a térténelmi, tarsadal-
mi valésag mechanikus leképezése, hanem a tarsadalmi hatdsok és a szubjektiv
habitus dialektikus kapcsolatanak terméke (Bourpieu, 2002).

A tér természetének folyamatjellegét, idoben t6érténé megnyilvanulasat hang-
stlyozza Henri Lefebvre. La production de I’espace (1974) cimii miivének be-
vezetdjében igy fogalmaz: ,, 4 helyzet az, hogy 1910 koriil a biztos tér dsszetort.
Megsziint a jozan ész, a tudds (savoir) tere, a tarsadalmi gyakorlat vagy a poli-
tikai hatalom tere..., de a klasszikus perspektivikus tér, a geometria tere is, mely
a reneszanszban alakult ki gorog hagyomanyok alapjan (Euklidész), és a nyugati
miivészetben és filozdfiaban bontakozott ki...” (i. m. 7). A tér hagyomanyos har-
mas felosztasa — fizikai, tdrsadalmi és mentalis tér — helyett azt javasolja, hogy
ezek Osszefliggését, egymasra hatasat vizsgaljuk. A tér nem 6nmagatol van, ha-
nem észlelésiink fliggvénye. Els6 jelentéssikja az emberi tevékenységhez kiothe-
td: mikozben tevékenykediink, észleljilk a magunk koriil 1év6 dolgokat, melyek-
bdl a fizikai tér képzete ered. A masodik sikot a konceptualizacid jelenti. Magunk
is hozunk Iétre tereket: egy orszag, egy régio a valésagban nem létezik, csak
mi konstrualjuk, alakitjuk a kiilsé fizikai valésagot ugy, hogy annak objektumai
szimbolikus jelentéssel telitddnek. A harmadik sikon ez a konceptualizalt tér nyer
6nallo ontologiai statuszt, és gondolkodasunk, észlelésiink, cselekvésiink megha-
tarozo tényezdjévé valik. Az elmélet szerint az egyén a térstrukturakat térszem-
Iéletének objektivacidiként hozza létre, majd ezeket a valosag 6nallo tényezdi-
nek tekinti, és ezek az objektumok mindennapos cselekvésének részévé valnak.
A meggélt tér, az életvilag tere feltételez egyfajta tudashorizontot, amelyben egy
adott kozosség sajat magat definialni képes. A miivészetek a megélt tér kddjai.

Pierre Lévy (1992) jelentéssel bir¢ terek sokféleségérdl beszél. Az emberek ko-
zotti kapesolatok, intézmények, tarsadalmi csoportok, nagy kulturalis egységek
egymastol kiilonbozd és egymassal sszefonodd tereket alkotnak. Nem csupan
fizikai térben éliink, hanem egyidejiileg érzelmi, esztétikai, tarsadalmi, térténel-
mi terekben, id6beli, érzelmi, nyelvi entitdsokkal. Lévy négy antropologiai teret
kiilonit el: a Foldet, a Tertiletet, a Gazdasagot és a Tudast. Ezek az antropologiai
terek fokozatosan jelentek meg az emberi torténelem soran; élnek, autonomok
és visszafordithatatlanok, az emberiség egészére kiterjednek, és maguk is tobb
képlékeny, relativ teret tartalmaznak, strukturalnak.
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A térbeliség, mint ismeretelméleti kategoria, szorosan kapcsolddik a posztmo-
dernnek nevezett szellemi iranyzathoz. Az algériai szarmazasu francia posztmo-
dern filozéfus, Derrida (1967) a verbalis racionalizmust erészakos jelleglinek, a
birtoklashoz visszavezethetonek latja. A nyelv €s az iras kozti oppozicidt dekonst-
rudlva egy tobbdimenzids, nem linedris irast korvonalaz, amely megtéri a szo-
vegkép grafikai struktirajat, lebontja a kereteket, térben elmozditja a szovegeket.
Nem egyszeriien szembeallitja az irast a nyelvvel, hanem ramutat, hogy a nyelv
és az irds nem feleltethetdk meg egymasnak, nem helyettesithetok egymassal. A
koztiik levé viszony csak akkor valik érthetdvé, ha elszakadunk a hagyomanyos
tér-id6 felfogas linearitaselvétol, és elfogadjuk az alinedris, alogikus, kiszamitha-
tatlan mozgas elvét. Az irds a helyt adés mozzanata, nem egyszerd térkihagyas,
térbeli elrendezés, hanem maga a belakhatatlan, kisajatithatatlan koztes tér-ido
(DERRIDA, 1991).

Az interdiszciplinaris posztmodern tériség uj teriiletek irdnyaba tagitja a fo-
galom hatokorét: a nyelvészet, az irodalomelmélet, a képzomiivészet, a pszicho-
l6gia vagy a médiakultura felé.

Az analitikus filozofian beliil megjelend, késobb onallosuld narrativitas-elmé-
letek a nyelvi reprezentacié metaforikus természetét vizsgaljak. Megallapitjak,
hogy gondolkodasunk tele van térbeli viszonyokat kifejez6 metafordkkal. Roland
Barthes a XX. szazad hatvanas éveiben elbeszéléselméleti programjaban az egész
kultarat atszovo narrativitasrdl beszél: narrativ szemléletmoddal kozelitiink tér-
beli alkotasokhoz, festményekhez, szobrokhoz, épiiletekhez. A mualkotasoknak
ezt az Uj értelmezési lehet6ségét vizsgalja Gadamer Epiiletek és képek olvasdasa
(1994) cimii tanulmanyaban, amelyben a miialkotas, az épitett kérnyezet — pél-
daul egy varos térben és idoben kiterjedd, valtozé betonszalaival — énmagarol
meséld narrativ objektumként jelenik meg.

A képzbémiivészetben tehat, amelyet eredendden a tér primatusa jellemez, a XX.
szazadban az el6bbiekben vazolttal ellentétes folyamat jatszodik le: az idéfogalom
keriil el6térbe, a szemléletessé tett id0, a folyamatossag és az egyidejliség kiilon-
leges talalkozasa. Az épitett tér atveszi az emlékmiiszobraszat helyét, gondoljunk
a budapesti Otvenhatosok terén emelt emlékmiire vagy Maya Ying Lin miivére,
melyen a Vietnamban elesettek neve olvashato egy 75 méter hosszu, részben f6ldbe
siillyesztett fekete granitfalon, de gondolhatunk Chris Burden alkotéséra is, ame-
lyen a miivész lapozhato rézlemezekre véste fel a vietnami aldozatok nevét.

Az irodalomban, amely genezisében az idébeli események reprezentacidja, a XX.
szazadban a linedris torténet helyett a szovegek Ujrairasa, ujraértelmezése, szo-
vegek kozti kapcsolatok keresése valik altalanossa, a térfogalom pedig analitikus
kategoria lesz. Bahtyin (1976) szerint a modern kor fikcids térképzetei mar nem
az érintkezésen alapulé metonimikus logika alapjan mikddnek, sokkal inkdbb
a metaforakhoz kapcsolodva. A konkrét és az absztrakt, a kronologikus €s az
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akronologikus szembeallitdsokban a mésodik elemre keriil a hangsuly; a helyek
hatarozatlanna, a folyamatok megszakitottakkd valnak. Az emberi cselekvések
kronologikus rend;jétdl a fikcio sziikségszerlien eltavolodik, a hely értelemalkoto
tényezove, a személyek legbensdbb vildganak meghosszabbitasava valik, a nar-
rativaban az identitas tértapasztalatként jelenik meg (THomkA, 2001).

Maurice Blanchot a koltészet célja kapcsan hasznalja a tér fogalmat. A koltoi
beszéd céljat a rilkei tapasztalatban latja, amely szerint a belsd és a kiils6 egyetlen
folytonos térben egyesiil, a tér beldliink nd ki, a kéltemény az a tér, ahol a hiany
kozegében minden megszolal (BLancHoT, 2005).

A pszichologia a teret, mint kommunikativ és imaginativ kapcsolatok szinhe-
lyét vizsgalja. Az ember tér- és iddkoordinatak mentén jeloli ki sajat valosaganak
mibenlétét. Az élmények téri kontextusokhoz kotddnek, s a megérzés differen-
cialtsagi foka kiilonbozo lehet az eidetikus képtdl a homalyos emlékeken, a déjr
vun, az dlmokon keresztiil egész a hallucinaciokig (KArLal, 2004).

A tér fogalmanak vizsgalata nem rekeszthetd be a napjainkban dominans digi-
talis kultira emlitése nélkiil. A digitalis vilagot a tériség uralja, a perspektivikusan
elrendezhetd terek az informaciok digitalis megjelenitésének formai. A digitalis
képalkotas optimista megkozelitése Lev Manovich (2001) tedridja, amely ugy
véli, hogy a digitalis technoldgia altal biztositott nagy mennyiségii €s olcso ta-
roldkapacitas lehetové teszi a valosag idoben és térben kiterjedt rogzitését. T6b-
bé nem vagyunk arra kényszeritve, mint a hagyomanyos technoldgiak esetében,
hogy mintat vegylink a valosagbol.

A digitalis pesszimizmus képviseldjeként Vivian Sobchack fenomenologiai
jellegli gondolatmenetében az elektronikus médiat egy olyan szimulacios rend-
szernek tekinti, amely csupan az eredetit nélkiil6z6 masolatokat alkot, ami Gssze-
hasonlithatatlanul sivarabb, mint a fényképezés vagy a film, hiszen az utdbbiak
a természet objektiv abrazolasahoz hozzaadjak a szubjektiv nézépontot is (SoB-
CHACK, 2001).

A dolgozat kronologikus, szerz6khoz kapcsolt mozaikok — egyfajta lista (Eco,
2009) — segitségével kivanta ismertetni a térfogalom valtozasait, sokféleségét. A
téma gazdagsagat, kimerithetetlenségét megtapasztalva csak téredékek felvillan-
tasra vallalkozhatott, nyitva hagyva egy-egy résztéma kidolgozasanak lehetdsé-
gét.
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BERI, ETELKA
THE WORLD AS SPACE — SPACE AS WORLD

How has the interpretation of the notion of space changed through the centuries?
How has it become an interdisciplinary category through its historical
development? How does the space experience of the identity manifest itself?
These important questions, listed and verbalized after Eco, are raised and left
open/ unanswered by my analysis. The 20" century interpreted space as a factor
creating sense and as the continuation/elongation of the innermost world of
humans. As the projection of the notion of space, the individual creates spatial
structures which are understood as independent factors of reality. The experienced
space presupposes a certain kind of horizon of knowledge, on the basis of which a
specific community is able to define itself. Things do not simply fill up space, but
define space itself by their being/existing in space. Modern space is not interpreted
as lack but as a continually changing, metamorphosing being, constituted by
things existing as places.
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