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CZOVEK ZOLTAN
Az egyetemi konyvtarosképzés megindulasa Magyarorszagon!

Az eredetileg az egyetemi konyvtarosképzés megindulasanak 60. évfordulojara
késziilt tanulmany a képzés elozményeit targyalva attekintést ad a hazai kényvta-
roskepzés 1949 elotti formairol, és felsorolja ugyanennek az idészaknak az egye-
temeken konyvtartudomanyi témakban is eléado tanarait. Vazolja a haboru utani
idoszak kultur- és konyvtarpolitikai tendencidit és torténéseit; bemutatja Varjas
Bélanak a kényvtarosképzést taglalo tervezetét és a képzés megindulasanak ko-
riilményeit; tovabba betekintést ad az elsé évek — 1949-1956 — viszonylatiban a
képzés intézmeényi kereteire, targyi feltételeire és idotartamara vonatkozo ismere-
tekbe.

A hazai fels6fokt konyvtarosképzeés 1949-ben indult meg. Az esemény 50. év-
forduldja alkalméval lezajlott konferencianak,? a hozza kapcsolodo publikaciok-
nak?® és az ELTE Konyvtartudomanyi Tanszéke torténete 2001-ben megjelent,
., rovidre fogott” feldolgozasanak* koszonhetden ezzel a ténnyel a konyvtarosok
fiatalabb generacioi is megismerkedhettek. Azonban a képzés megindulasa pon-
tosabb koriilményeinek és a képzés elsd éveire vonatkozé adatoknak a részletes
feldolgozasa még varat magara. A vallalkozo kedvii érdekl6do a téma ismert és
kevésbé ismert forrasainak az attanulmanyozéasa utdn nemcsak szamos informa-
cioval gazdagodik, de tobb megvalaszolatlan kérdéssel is szembesiil. Az alabbi
Osszeallitas harom nagyobb egységben tesz kisérletet a vonatkoz6 ismereteknek
az attekintésére: (1) hazai konyvtarosképzes és egyetemi konyvtartudomanyi sta-
diumok 1949 elétt; (2) a felséfoku képzés meginduldsanak kultir- és konyvtar-
politikai koriilményei; (3) izelité a képzés elsd éveire vonatkozo, fellelhetd
informéaciokbol.

1.) Konyvtartudomany a hazai egyetemeken és a magyarorszagi konyvtaros-
képzés a 20. szazad elsé felében

., Konyvtarakra van nekiink sziikségiink; hasznalhato, a mindennapi életnek valo

miivekkel toltott konyvtarakra, a konyvtarnokok tomeges kiképzését hagyjuk ak-
korara, amikor lesz minek az élére allitani oket. Gyémantos gombokat ne akarjunk
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varrni a foltos ocska sziirre, s ne fogadjunk feliigyelot ahhoz a hazhoz, amelynek
még alapjait sem raktuk le.””

., A kényvtorténész nalunk nem szamithat egyetemi katedrara és tudomanyos mii-
kodese az elolépésnél alig vétetik figyelembe. Minden tudomdanyszaknak van tan-
széke egyetemeinken, csak a konyvtorténetnek nincs. E tanszékre pedig nem
annyira a tudos konyvtorténésznek volna sziiksége, mint inkabb a tudomanyos
konyvtaraknak, amelyek minden konyvtartudomanyi ismeret nélkiili tisztviseloket
kénytelenek alkalmazni.

A konyvtarosok egyetemi képzése megszervezésének sziikségességére a 19.
szazad végétdl kezdddden tobb hazai mlivelddés- és konyvtarpolitikus is felhivta
a figyelmet.” Nézeteik, irasaik egy része a Magyar Konyvszemlében jelent meg —
akarcsak a fenti két, optimistanak egyaltalan nem nevezhetd idézet. A két kiraga-
dott szovegrész megjelenése kozott tobb mint 40 esztendd telt el — mégis, a szerzo
még 1944-ben® is a konyvtari alkalmazottak szaktudasanak hidnyara hivja fel a
figyelmet. Ugyan irdsaban par sorral lentebb maga tesz emlitést két, ,, kezdd konyv-
tari tisztviselok szamdra” megrendezett — jelen munkaban késébb bovebben is
bemutatasra keriilé — tanfolyamroél, ,, de hathonapi kurzus mégsem ad alkalmat
oly elmélyedésre, mint négyévi egyetemi tanulas.’”

A névtelen szerzok pesszimizmusa mellett az idézett irasokbol az is kidertil,
hogy a konyvtartani, konyvtorténeti stadiumok a korszakban mar helyet kaptak a
hazai egyetemeken. Az elsd idézet forrasdban a szerzd Gyalui Farkasnak, a konyv-
tartudomany elsé hazai egyetemi magéantanaranak!® egyik munkéjarol mond €les,
csip0s itéletet: ,, célja tulajdonképpen nem mas, mint igazolasa annak, miért kellett
a kolozsvari tudomanyegyetemen a konyvtari ismeretek szamdra magantanari al-
last szervezni. ”"' A masodik irdsbol pedig — egyebek mellett — megtudhatjuk, hogy
ekkorra a konyvtartudomany korébe tartozo teriiletek tobb oktatoval is képvisel-
tetik magukat a felsdoktatasban: ,, az egyetemeken vannak ugyan a konyvtérténet-
nek magantanarai, ... de a kényvtorténet nem vizsgatargy s a hallgatosag ... csak
annyira foglalkozik a mellékes kollégiumokkal, amennyire a kételezo tantargyak
megtanuldsa mellett marad némi ideje. Ez pedig a legtobb hallgatonal igen
kevés.” 12

A kényvtartudomany egyetemi magdntandrai

A Gyalui Farkas magantanari kinevezésével megindult folyamat — a konyvtartani,
konyv-, kdnyvtar- és sajtotorténeti, bibliografiai ismereteknek a hazai egyetemi
oktatasban torténd megjelenése — a konyvtartudomanyi kutatasok kevésbé feldol-
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gozott teriiletei koz¢ tartozik. ¥ Pedig figyelemre mélto azok list4ja, akik 1949-
ig ilyen jellegli képesitést szereztek:

1901 — Gyalui Farkas — Konyvtartudomany

1914 — Gulyas Pal — Konyvtartan'

1930 — Nyired Istvan — Konyvtartudomény's

1932 — Fitz Jozsef — Konyvismeret €és konyvtartan!®

1933 — Maté Karoly — Sajtotorténet!’

1939 — Trécsanyi Zoltdn  — A magyar konyv torténete!®

1941 —Kozocsa Sdndor ~ — A bibliografia elmélete és torténete!
1946 — Dezsényi Béla — A magyar id0szaki sajto torténete?”

Az emlitett személyek az orszag kiilonb6z6 egyetemein szerezték meg ma-
gantandri kinevezésiiket: eldadott targyaiknak 6sszegz6 szambavétele, annak vizs-
galata, hogy kurzusaik milyen hatassal voltak — hat4ssal voltak-e — a kés6bbi
1d6szak konyvtarosainak, konyvtar-politikusainak nézeteire, még feldolgozasra
var.

Az oktatott targyak kapcsolodo jellege miatt itt érdemes sz6t ejteni a Pazmany
Péter Tudomanyegyetemen 1945 6szén létrehozott Sajtétudomanyi Intézetrdl. A
Thienemann (Tass) Tivadar egyetemi tandr igazgatta intézetben ,, szamos kitiind
eléadas hangzott el a kényvtudomany, kényvtorténet, konyvkiadas, nyomdaszat,
sajtotudomany, sajtotorténet, szinhaztorténet, dramaturgia, szinikritika, radio,
sth. korebol.” A meginditott képzésben a hazai szakemberek mellett — akik kozott
Trocsanyi Zoltant is megtalaljuk — ekkor még kiilfoldi vendégeldadok is oktat-
tak.?!

Hazai konyvtarosképzo tanfolyamok 1937 elott
A fent emlitett szakembereknek 1949-et megeldzden egyetemi keretek kozott nem
volt lehetdségiik konyvtarosok képzésére, de kiilonbozd szakmai tanfolyamok
eldadodiként oktattak. Ezek részben nagyobb — budapesti — konyvtaraink sajat
,hazi” tanfolyamai, részben a konyvtariigy allami feliigyeletét ellatéd szervek, il-
letve konyvtaros szakmai szervezetek altal rendezett képzések voltak.
1898-1913 kozott a Mizeumok és Konyvtarak Orszagos Tanacsa, ill. Féfe-
liigyeldsége hét szaktanfolyamot rendezett, melyekre vidéki konyvtarosokat is
meghivott. A tanfolyamok részvevoi tobbek kozott irds- és nyomdaszattorténeti,
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katalogizalasi, konyvtarépitészeti, bibliografia-elméleti targyakat hallgattak.?

1916 elején a Fovarosi Konyvtar szervezett tisztviseloi részére tovabbképzo
tanfolyamot: az elhangzott 11 el6adas a konyvtar fejlodésével, az osztalyozas, a
katalogizalas, a bibliografia-szerkesztés és az olvasoszolgalat kérdéseivel foglal-
kozott.??

A Tanacskoztarsasag iddszakaban tervbe vették a konyvtariigyet irdnyito —
igy a konyvtarosképzés megszervezéséért is felelds — 0 szervek létrehozasa mel-
lett egy konyvtarosiskola 1étrehozasat is. 1919-ben két honapos kdnyvtarosi tan-
folyamot létesitettek, amit a ,, tudomanyos szakkényvtarosképzéssel egyetemben
az egyetemi oktatas egy tagozata gyanant” 3 féléves id6tartamua 6nalld szakka
akartak fejleszteni.?

Az 1922. évi XIX. torvénycikk kifejezetten eldirta a konyvtarosok szakkép-
zésének az intézményes megoldasat: ,, ... a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter ...
gvakorlati tanfolyamokat szervezhet és szakvizsgakat rendszeresithet. A ... tudo-
madnyos tisztviselok kételesek a tanfolyamot latogatni, és a zarovizsgat letenni.
Aki e kotelességének ... nem felel meg, a szolgalatbol elbocsatando. >

1928-ban Homan Balint, a Nemzeti Muzeum igazgatoja megbizta Gulyéas
Palt, hogy allitson Gssze vizsgatervezetet a tudomanyos kdnyvtarakban dolgozd
konyvtarosok részére. Ennek az 6sszeallitasnak az anyagat figyelme véve ugyan-
ebben az évben az Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kozpont szervezett
tanfolyamot. A programban az eléadasokon kiviil konyvtarak, nyomdak latoga-
tasai is szerepeltek — de a résztvevok bizonyitvanyt nem kaptak.?¢

A Magyar Kényvtarosok és Levéltarosok Egyesiilete kényvtarosképzo tanfolya-
mai

Az 1935 juniusdban megalakult Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok Egyesii-
lete els6 feladatai koz¢ sorolta a konyvtarosok képzésének megvalodsitasat. A ter-
vezett tanfolyam tan- €s vizsgarendjét az egyestilet elndke, Fitz Jozsef dolgozta
ki, akinek ,.kérlevelére a budapesti kézkényvtarak igazgatoi kimondtak azt az
elvet, hogy a jovoben az uj munkaerdk felvételénél megkivanjak az Egyesiilet altal
rendezendo tanfolyamok vizsgabizonyitvanyat. >’

Az egyesiilet gondozasaban két tanfolyamot szerveztek 100, illetve 105 el-
méleti és 125, budapesti konyvtarakban — Széchényi, Févarosi, Egyetemi, Tech-
noldgiai Intézeti — megtartott gyakorlati oraval. Az els6 tanfolyam — vizsgaival
egyetemben — 1937. februdr 1. és majus 14. kozott, a masodik 1937. december 1.
¢s 1938. majus 9. kozott zajlott le. A masodik tanfolyam lebonyolitasa soran va-
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lamelyest mddositottak a tananyag 15 targyanak 6raszaman illetve tematikdjan,
de a teriiletiik kitlind szakértdi altal eldadott ismeretek ,, elsésorban az akkori nagy,
fokeént tarsadalomtudomanyi jellegii és nagyobb kozmiivelddési (varosi) konyvtd-
rak sziikségleteit vették figyelembe. ">® Az oktatok és tantargyaik:

Fitz Jozsef: konyvtarigazgatds, kényvtartorténet, osnyomtatvany-meghatd-
rozas; David Antal: gyakorlati kényvtartan; M. Buday Julia: a konyvtarak egyiitt-
mitkodése; Goriupp Alisz: katalogizalas, Asztalos Miklos: bibliografiak;
Witzmann Gyula: decimalis osztalyozas; Gulyas Pal: kényvtari szakrendszerek;
Gergely Rezsd, ill. Lanyi Otto: kényvkereskedelem; Maté Karoly: konyv- és hir-
lapkiadas, Kner Imre, ill. Kelényi B. Otto: nyomdaszat, nyomdaszattorténet, Les-
sko Béla, ill. Gronovszky Ivan: konyvkotés, Haldsz Gébor: ujkori kéziratok
meghatdrozasa; Gabriel Asztrik, ill. Bartoniek Emma: kézépkori kéziratok meg-
hatarozasa; Trocsanyi Zoltan: régi magyar nyomtatvanyok meghatarozasa.

A két tanfolyamnak 82+29 hallgatoja volt, akik koziil 70+21 személy nyert
el képesitd bizonyitvanyt. Azonban a Valléds- és Kozoktatasiigyi Minisztérium al-
lasfoglalasa szerint a tanfolyamot ,,magantestiilet”, hivatalos kezdeményezés nél-
kil rendezte. ,, [lyenforman a kiadott bizonyitvany nem lett allamérvényes, a
kurzus elvégzése nem szamitott elonynek.

Ezt kovetden az egyesiilet nem tartott tanfolyamot, s6t 1943-1945 kozott a
tevékenysége ,, gyakorlatilag sziinetel. ” Kozgytlése csak 1946. december 21-én
iilésezik ujra. Ekkor az 0j tisztikarban méar az egykori tanfolyami hallgatok is he-
lyet kapnak.3°

Az egyesiilet tanfolyamat 1938-ban elvégzd Varjas Béla — aki korabban a
Széchényi Konyvtarban dolgozott ADOB-gyakornokként (Allastalan Diplomasok
Orszagos Bizottsaga), majd Trocsanyi Zoltan nyilvanos rendes egyetemi tanarra
tortént kinevezése utan a Magyar Konyvszemle szerkesztdi feladatara is megbizast
kapott31 — ekkor mar az OSZK tudoményos fomunkatarsa, néhany évvel késobb
pedig foigazgato-helyettese. Az 1946-0s egyesiileti kozgytilés egyik eldaddjaként
a magyar konyvtarak habor( utdni helyzetérdl szamolt be. A Magyar Konyv-
szemle nyomtatasban meg nem jelent, 1947. évfolyamanak 6sszevont szamaban3?
pedig megtalalhato egy irasa, mely — szovegkornyezete alapjan, valoszintileg a
Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok Egyesiilete (intézdbizottsaga) szdmara —
a konyvtarosképzés intézményrendszerének a haboru utan megvaltozott viszonyok
kozott megvaldsithato/megvaldsitandd 1j koncepcidjat vazolja fel.®
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2.) Az egyetemi konyvtarosképzés megindulasanak konyvtar- és kultarpoli-
tikai koriilményei

A masodik vilaghéborat kdvetd idészak mind politikailag, mind konyvtar-
tigyileg jelentds valtozasokat eredményezett. Az 1945 utan szovjet érdekszféraba
keriilt orszag iranyitoinak az ujjaépitésre, 0jja- és atszervezésekre vonatkozd in-
tézkedései folyamatosan a konyvtarpolitika tertiletén is megjelentek. Az j allam-
hatalom elsérendli miivelédéspolitikai céljai kozé iktatta a konyvtariigyet, igy
hamarosan sziikségessé valt az alapkérdések tisztazasa.

Az 0j korményzatnak a konyvtarosok képzését érintd elsd intézkedése 1945
decemberében az Orszagos Konyvtari Kozpont és a Konyvtarak Orszagos Tanacsa
megszervezésére vonatkozo rendelete. Ez utobbi intézmény célja, a konyvtariigy
egységes iranyitasanak biztositasa mellett, tobbek kozott konyvtarosképzo tanfo-
lyamok rendezése — lett volna. Létrehozasara azonban nem kertilt sor.>*

1947 marciusaban egy jabb minisztertanacsi rendelet jelent meg a konyv-
tartigy csucs-szerveinek létrehozasa érdekében: az Orszagos Konyvtari Kozpontra
vonatkoz6 ismételt intézkedés mellett Orszagos Konyvtariigyi Tanacs szervezése
szerepelt benne. Ez utdbbi azonban ekkor sem jott 1étre.>’

A konyvtariigy kozponti szerveinek l1étrehozasat célzo felemas eredményti in-
tézkedések ellenére az illetékes minisztériumban hosszl tava programon, a kdnyv-
tarligy egészének rekonstrukcios tervén dolgoztak. Ennek eredménye az 1947.
évi konyvtari torvénytervezet. Ezeket a munkalatokat a kozoktatasligyi miniszté-
riumban eldszor az elndki osztaly vezetdjeként, majd allamtitkari mindségben
Kovéacs Maté iranyitotta.’® A torvénytervezet V. fejezete a konyvtarosok szakkép-
zettségével foglalkozott. Ez alapjan a konyvtaros iskolak, tanfolyamok szervezése
a fentebb emlitett Konyvtarak Orszagos Tanacsanak a kotelessége. Az iskolak €s
tanfolyamok szervezetét és tananyagat a tervezet a vallas- és kozoktatasiigyi mi-
niszter hataskorébe helyezte, mig a konyvtarosok differencialasat kétfajta vizsga-
val — egy altalanos és egy tudomanyos konyvtari vizsgaval — kivanta meg-
valositani.

A hazai konyvtarosképzés Varjas Béla tervezetében

Varjas Béla koncepcioja 1éptékeiben és tartalmaban is joval kidolgozottabb az
1947-es torvénytervezet vonatkozo fejezeténél. Ugyan a Konyvszemle 1947-es
évfolyamaba keriilt, de valdszintileg korabban irodott. Erre utal a szerz6 egyik
mondata: ,, Reméljiik, az allam az iskolareform mellett legsiirgosebb feladatai kozé
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iktatja a vidéki kozmiivelodési és népkonyvtarak tervszerii szervezését és rendsze-
res fejlesztését. Ez jovo konyvtarpolitikank egyik legégetobb megoldasra varo fel-
adata.”’ 1947 januarjaban a Magyar Kommunista Part irdnyitasaval létrejott a
Népkonyvtarakat szervezd Orszagos Bizottsag, amely 1000 népkonyvtar Iétreho-
zasat tizte ki céljaul. Ugyanezen €v januarjaban a kozoktatasiigyi minisztérium
rendeletet hozott a vandorkonyvtarak 1étesitésének és a népkonyvtarak tdmoga-
tasanak szabalyozasardl: még ha az elsd falusi népkonyvtarat 1949-ben avattak
is fel Mez0szentgyorgyon (apr. 24.), a tervszeri l1étrehozasukra vonatkozo infor-
maciok 1947-ben mar kozismertek lehettek.®

A fenti idézet ismeretében teljesen magatdl értetddo a tervezetben Varjas altal
par sorral lentebb megfogalmazott ,,sarkalatos tanulsag”: ,, kényvtarosképzésiink-
nek soha tobbé nem szabad megfeledkeznie arrdl, hogy a tudomanyos képzés mel-
lett fokozott mértékben ki kell terjeszkednie a kozmiivelodési és népkonyvtari
konyvtarosképzésre. Ha az egyiket kormanyhatosagi rendelkezéssel allandositani
kivanjuk, ugyanezt meg kell kovetelniink a masik esetében is. S mikor ezt kimond-
Jjuk, nem tanfolyamokra gondolunk, hanem rendszeres intézeti képzésre.

Varjas tervezetében atmeneti és hosszu tavu intézkedéseket is felvazolt.*0 A
konyvtarosképzés kérdésének végleges rendezéséig ,, 1947 dszén, de legkésobb
1947/48 telén” meginditandd szaktanfolyamok létrehozéasat javasolta, melyek
megszervezését —,, mdr csak a multban e téren kifejtett tevékenységenél fogva is ™
—a Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok Egyesiilete végezné. A tanfolyamokkal
kapcsolatban régziti: (1) tananyaguk ,, a multtol eltéréen ne egyoldaluan tudoma-
nyos képzest nyujtson, hanem fokozott mértékben legyen tekintettel a kézmiivelo-
desi kényvtarak, népkonyvtarak (lizemi, partkonyvtarak, kényvkereskedoképzés,
sth.) sajatos igényeire is.” Ennek megfelelden kétféle vizsga kidolgozasa sziik-
séges: egy a tudomanyos képesitésti jeloltek (,, konyvtaros szakvizsga ), egy masik
pedig a segédszemélyzet, illetve a kozmiivelddeési, stb. konyvtarak kezeldi sze-
mélyzete szamara (,, konyvtarkezeloi vizsga ™). Az el6zének egyetemi-foiskolai
végzettség, az utobbinak érettségivel egyenértékii képzettség lenne az eldfeltétele.
A (4) meghatarozott 1étszammal inditand6 tanfolyamok (3) idétartama legalabb
harom hoénap lenne: ezalatt a részvevok déleldttonként konyvtari gyakorlatukat
végzik, és délutanonként kb. napi harom o6raban hallgatjak az el6adésokat, melyek
(2) ,,oraszama legalabb 140-150-re volna felemelendo.” A vidéki konyvtari al-
kalmazottak képzéséhez (5) ,, vandortanfolyamok” inditasat javasolja, tovabba az
Oonképzés lehetdségének biztositasa érdekében elengedhetetlennek latja egy (6)
megfeleld kézikonyv, illetve tankonyv szerkesztését.

27



KEPZES ES GYAKORLAT e 8. EVFOLYAM 2010/3-4. SZAM

Hosszl tdvon, a konyvtarosképzés végleges megoldasara a budapesti bolcsé-
szettudomanyi karon szervezett Konyvtartudomanyi Intézet feléllitasat javasolja.
Ez az intézet — ,, megfeleld magantandri és eléadoi segédlettel” — a korabban em-
litett kategdridkba sorolhatod konyvtarosok mindegyikét képezné. A tudoményos
konyvtarosok képzését ,, rdfejelo” mddon képzeli: ,, a jelolt csak az egyetemi dip-
loma elnyerése utan szerezheti meg a kényvtarosi képesitést, egy, ketto vagy harom
év mulva.” Ehhez kotott tanmenetet javasol, harom részbdl allo — irasbeli hazi
dolgozatokkal, zarhelyi irasbeli és szobeli — vizsgakkal. A vizsgékon a hallgatok-
nak szakmai targyakon tal két idegen nyelv ismeretébdl €s — a nem nyelvi szako-
soknak — magyar (esetleg vilag-)irodalmi tajékozottsagukrol is szamot kellene
adniuk. A diplomaval nem rendelkez6 személyek képzését két esztendében alla-
pitana meg. ,, Tanulmanyi és vizsgarendjiik abban kiilonbéznék az egyetemi és fo-
iskolai diplomasokétol, hogy a kényvtartan tudomanyos részebol lényegesen
kevesebbet olelne fel, és képzésiikben inkabb a gyakorlati adminisztrativ ismere-
teket és kisebb kényvtarak (esetleg specidlis iranyban pl. gyermekkonyvtarak) ve-
zetésében vald jdrtassag elsajdtitisa volna a focél.” Irasbeli és szobeli részbdl
allo konyvtarkezeldi vizsgajuk mellett szamukra is kivanatos egy vagy két idegen
nyelv ismerete.

A konyvtari szolgélatot csak mellékfoglalkozasként ellatok — iskolai, ifjasagi,
nép-, kisebb-nagyobb egyesiileti és kozkonyvtarak vezetdi — szamara a szakmai
ismeretek megszerzését az Intézeten kiviil véli megvaldsithatonak. Erre vonatko-
zoan javasolja az 0j nevelOképzd foiskolak tantervébe és vizsgakovetelményei
kozé a ,, konyvtarkezeloi alapismeretek” beiktatasat. Az igy megszerezhetd képe-
sités a konyvtarkezeldkével volna egyenértékii.

A konyvtarosképzés szerkezetének bemutatasa mellett a képzés lehetséges
jogi szabalyozasanak alapelemeit is vazolja: (1) jogszabaly rogzitse, hogy koz-
konyvtarakban csak konyvtari szakképesitéssel bird személy alkalmazhato; (2)
az 1937. januar 1. utan konyvtari munkakorben dolgozok szamara a szakképzés
megszerzése — utdlagosan — kotelezo. (3) ,, 4 kényvtari szakképesités megszerez-
hetésére a budapesti tudomadnyegyetem bolcsészettudomanyi kara mellett Kényv-
tartudomanyi Intézetet kell szervezni, az emlitett karon pedig kényvtartudomanyi
tanszék allitando fel. A szakképesités igazoldsara az intézetben szerzett konyvtaros
szakvizsga és konyvtarkezeloi vizsgabizonyitvany szolgal.” (4) Az Intézet 1étre-
hozasaig konyvtari szakképesités a KOLE szaktanfolyamain vagy (5) a — mér —
konyvtartani ismereteket is oktatd nevel6képzd foiskolakon szerezheté meg. (6)
Az é4llomany nagysaganak fiiggvényében rendelet kotelezhetné a konyvtarak fenn-
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tartoit megfeleld szamu féfoglalkozasu szakképzett konyvtaros vagy konyvtar-
kezeld alkalmazasara.

Varjas Béla tervezetét a Konyvtarosok és Levéltarosok Egyesiiletének hatha-
tds tamogatasaval gondolta megvalodsitani. Azonban az egyesiilet tevékenysége
1947 utan lassan megsziinik: az 1948 januarjaban megrendezett évi rendes koz-
gyllést kdvetden ugyanezen év nyardn mar az egyesiilet esetleges tjjaalakitasarol
kezdédnek megbeszélések. Végiil 1950 januarjaban az egyesiilet vezetése a bel-
tigyminisztériumtol kéri a miikodés ideiglenes sziineteltetésének engedélyezését,
mivel az alapszabdlyszerii tevékenység nem biztosithat6.41

A tervezet azonban nem maradt hatas nélkiil: a konyvtarosok intézményesitett
képzésének bevezetése a hazai kultur- €s oktataspolitika hathatds tamogatasaval
rovidesen megtortént.

Az 1948. évi egyetemi reform elokészitése és konyvtaros vonatkozasai

Az 1945. utani miivelddéspolitikai valtozasok egyik eleme a felsdoktatas demok-
ratizalasa volt. Ez olyan intézkedéseket foglalt magéban, mint az egyetemek meg-
nyitasa a szélesebb néprétegek eldtt, a tanari karok Osszetételének meg-
valtoztatasa, vagy a nok egyetemi tanulmanyaira vonatkozo korlatozdsoknak a
megsziintetése. A valtozasok késobbi iranyat €s nagysagrend;jét a politikai hatalom
megszerzésének folyamatdban a miivelddéspolitika teriiletén is szisztematikusan
épitkez6 kommunistak célkitlizései és befolydsa alakitotta a legjelentdsebben.

A Magyar Kommunista Part, illetve a Magyar Dolgozok Partja Kallay Gyula
vezette Ertelmiségi Osztalya 1948 juniusaban kidolgozta a felsGoktatasi reform
alapelveit. Az elkészitett tervezetet — amely mar ekkor, felsdoktatasi intézményen-
ként megjelolte a sziikséges személyi valtoztatasokat is — az MDP Koznevelési
¢s Tudomanyos Bizottsdga 1948. junius 22-i iilésén targyalta meg ¢s fogadta el.
Javaslatukra a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium négy reform-eldkészitd
bizottsagot (bdlcsész, jogasz, orvosi €és milegyetemi) hozott 1étre, amelyek tagjai
meghivott professzorok és mas szakemberek voltak. Mivel a reformot mar az
1848/49. tanévben — legalabb az 1. évfolyamon — életbe akartak 1éptetni, a vonat-
kozé tervek viszonylag rovid i1d6 alatt elkésziiltek: augusztus végén, szeptember
elején zajlottak az els6 megbeszélések, és az elkésziilt reformterveket mar az 6sz
folyaman részleteiben is megyvitatta az MDP Tudomanyos és Koznevelési Bizott-
saga. Ezt kovetden kertiilt sor a megfeleld rendeletek kibocsatasara.+

A bolcsészkari reform tervezett intézkedései kozott olvashato, hogy ,, egységes
tanulmanyi rendet kell bevezetni, a tanfegyelmet meg kell szilarditani, az oktatok
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és hallgatok munkamordaljat emelni. Ehhez sziikséges, hogy a »szabad bolcsészek«
idejetmult csoportja atalakuljon, a tanarképzést korszeriivé tegyiik... Ezért tarsa-
dalmi funkciokra képesito okleveleket kell bevezetni...” Ezek kozott az 0j, meg-
szerezhetd képesitések kozott talaljuk a konyvtarosi oklevelet is.

A folyamat a hazai konyvtariigyre is jelentds befolyassal volt: 1948 nyaran
az OSZK ,,vezeto gardajanak” egy csoportja a VKM elvi hozzajarulasaval hoz-
zékezdett az egyetemi konyvtarosképzes elokészitéséhez.** A képzés szakminisz-
tériumi kezdeményezésre torténd megszervezésének tényét timasztja ala egy, az
OSZK irattardban fellelhetd levélvaltas is.

A Magyar Nemzeti Mlzeum Tandcsa, illetve Tolnai Géabor ,, miniszteri osz-
talyfonok” — aki egyébként ekkoriban még a nemzeti konyvtar foigazgatoja is —
1948 juliusdban ugyanazon okokbol felkérésekkel, illetve utasitassal kereste meg
Varjas Bélat, a Széchényi Konyvtar féigazgatd-helyettesét. A Tanacs a Vallas- €s
Kozoktatasiigyi Minisztériummal ,, egyetértéleg” szakértobizottsagokat kivant
alakitani a vidéki miizeumok éallamositasaval kapcsolatos kérdések és a ,, miizeumi,
konyvtarnoki és levéltarnoki képzés kérdéseinek” feldolgozasara. Tolnai julius 21-
én keltezett levelében az emlitett bizottsagok névsoranak felterjesztésére a julius
28-1 hatarid6t szabta meg, jelezve hogy a képzési kérdéseket ,, teljes részletesség-
gel kimerito tervezet” elkészitésének hatarideje szeptember elseje. Az irattarban
1948. julius 28-i keltezéssel megtalalhaté a Magyar Nemzeti Mzeum Tanacsdnak
leveleire reagald valasz Goriupp Alisz ,,igazgato, a foigazgato h.” aldirasaval:
,677/1948. sz. atiratara tisztelettel kozlom, hogy Dr. Varjas Béla h. foigazgato a
Tanacs jelolése folytan részt vesz a szakbizottsagokban. [...]

A konyvtarosképzésre vonatkozo javaslat készen lévén tovabbi bizottsagi tag ki-
jelolésére nincs sziikség. "™

A vélasz meglepdnek tlinhet, azonban az OSZK részérdl a szoban forgd bi-
zottsagba delegalt tag az a Varjas Béla, akinek a hazai konyvtarosképzés egészére
vonatkoz6 tervezete, beleértve az egyetemi képzés 1étrehozésa feltételeinek va-
zolasat is, ekkorra mar elkészilt.

Ezt kovetden — ugy tlinik — a konyvtarosképzés ligye ,,révbe ért”. 1948. ok-
tober 2-an Ortutay Gyula kozoktatasiigyi miniszter Téglas kozségben a szdzadik
allami altalanos iskolai tanuldotthon felavatasa utan, az egyetemi oktatas reform-
janak kérdéseirdl nyilatkozva szolt a bolcsészkar reformjarol is: egyebek mellett
kozolve, hogy a szabad bolcsészet helyére a kiilon levéltdrosi, konyvtarosi, tandri
stb. képesités 1ép.*® A minisztérium folyoirata, a Kéznevelés az oktdber 15-i sza-
maban a minisztérium munkatarsainak az egyetemi reform elvi alapjait és az egyes
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karok szervezetében ¢€s tanulmanyi rendjében tervezett valtoztatasokat bemutatd
ismertetését kozli. Ebben az irasban mar nyomtatasban is olvashato, hogy a tervek
alapjan az elkovetkezdkben a bolcsészkaron — tobbek kozott — tanari, konyvtdarosi,
levéltarosi, muzeologusi oklevelek megszerzésére nyilik lehetdség.+

A VKM eldkészitd munkajat kovetden 1949. januar 7-én keriilt a miniszter-
tanacs elé az egyetemi bolcsészet- és természettudomanyi képzés ujjaszervezésé-
nek tervezete,*® majd a Magyar Ko6zlony Rendeletek Tara janudr 12-1 szamaban
megjelent A magyar koztarsasag kormanyanak 1400 (1510)-(8)-260/1949. Korm.
szamu rendelete az egyetemi bolcsészettudomanyi és természettudomanyi képzés
Ujjaszervezése targyaban, melynek 2. §-a (1) bekezdése szerint ,, 4 hazai tudo-
manyegyetemek bolcsészettudomanyi karain folytatott tanulmanyok alapjan ko-
zépiskolai tanari, konyvtarosi és muzeologusi képesitést ... lehet elnyerni.”*® A
kormanyrendelethez kapcsolodo vallas- és kozoktatasiigyi miniszteri 1400 (1510)-
600/1949. V.K.M. szamu rendelet>® a bolcsészet- €s természettudomanyi karok
tanulmanyi és vizsgarendjét szabalyozza. Ennek a rendeletnek a fliggeléke tartal-
mazza az emlitett karok hallgatd szamara kotelezd eldadasok, kollokviumok és
gyakorlatok jegyzékét. Itt olvashatok a konyvtarosi szakra vonatkozo altalanos
rendelkezések:

A konyvtarosi szak elsé két éve azonos a két szaktdargyas tanarjeloltével,
azonban a jelolt tanari szaktargyai mellett a kotelezoen eloirt konyvtarosi eloada-
sok is koteles hallgatni. Kivanatos, hogy a két szaktargy a magyar nyelv és iroda-
lom és torténelem, vagy magyar nyelv és irodalom és latin nyelv és irodalom
legyen. Alapvizsgat a két tanari szaktargybol kell tenni. A konyvtartani targyu kol-
lokviumokbol az alapvizsga eldtt minden félévben kotelezo a kollokvium. Az alap-
vizsga letétele utan a jelolt valaszthat, vajjon/[sic!] két szaktargyas tanarjelolt,
vagy konyvtaros akar-e lenni. Ennek a valasztasnak legalabb a harmadik év meg-
kezdéseig meg kell torténnie. A kényvtaros szakon a tovabbiakban egyik szaktdar-
gvanak a tanarjeldltek szamara eloirt anyagat hallgatja, azonban a kotelezé
pedagogiai és lélektani eloadasok nélkiil, tovabba az eldirt kényvtarosi kollégiu-
mokat és gyakorlatokat veszi fel. Az V. évben a konyvtaros szakon vagy tarsada-
lomtudomanyi konyvtarosi, vagy természettudomadnyi, vagy kozmiivelodési
kényvtdrosi szakirdnyban képezi magdt tovabb. Okori keleti nyelvek, keleti nyel-
vek, torok nyelvek a konyvtaros szak egyik szaktargyaul engedélyezhetok. Konyv-
tarosi szakot csak a budapesti Pdzmdny Péter Tudomadnyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karan lehet felvenni. ”>!
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A megindul6 képzés struktarajanak kialakitasa az 1947-es koncepcio Ossze-
allitojanak, Varjas Bélanak a nevéhez kothetdé — azonban az, hogy a konyvtaros
képesités egyetemi keretek kozott torténd megjelenésében Varjasnak mekkora
szerepe volt, nem dokumentalt. Mindenesetre az egyetemi reform kidolgozasa
sordn a tervezett intézkedések alakulasat tobb aktiv — vagy egykori — konyvtaros
is befolyasolhatta. Az 1948 augusztuséban a bdlcsészettudomanyi kari reformbi-
zottsagba meghivottak kozott talaljuk pl. Matrai Lasz1ot, az Egyetemi Konyvtar
igazgatojat vagy Telegdy Zsigmond egyetemi magantanart, févarosi fokonyvtar-
nokot, akit 1949 januarjatol az Orszagos Konyvtari Kézpont elndkévé neveztek
ki.’2 A reformok kortil babaskodo Vallas- ¢s Kozoktatasligyi Minisztériumban is
szakmabeliek kisérhették figyelemmel, illetve feliigyelték a munkaélatokat: a mi-
nisztérium fels@oktatasi és tudomdnyos tligyekkel foglalkozo VI. féosztalydnak
vezetdje ekkor Tolnai Gabor egyetemi magantanar, aki 1946-1947 kozott az Or-
szadgos Széchényi Konyvtar féigazgatdja volt. A fent emlitett személyek mind-
egyike — ideérte a kozoktatasligyi minisztérium egyik allamtitkarat, Boka Laszlot
1s — az ekkoriban még miikodé Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok Egyesiile-
tének tagja, s6t: Matr az 1946-ban megvalasztott 0j tisztikar egyik alelnoke, Te-
legdy pedig konyvtéaros titkara.* Vagyis a Varjas tervezetével megszolitott
egyesiilet, ha szervezetként nem is, megfeleld pozicioba kertilt tagjai révén eld-
segithette a hazai egyetemi konyvtarosképzés megindulasat.

3.) Az egyetemi konyvtarosképzés elso évei

Aképzés az 1948/49. tanév masodik félévében, 1949 elején indult.>* Ezt a datumot
tobb forras is megerdsiti, de a kezdd évek oktatdsanak intézményi keretei napja-
inkig nem tisztazottak.>> A probléma tisztazasahoz kiindulasul szolgalhat néhany
szakirodalmi emlités és a rendelkezésre allo levéltari forrdsok szisztematikus fel-
dolgozasa.

Intézményi keretek

Fiilop Géza egykori tanarara, kollégdjara — Haraszthy Gyuldra — emlé¢kezve rovi-
den ¢és egyértelmiien foglalta 6ssze a képzés meginduldsanak koriilményeit: ,, Az
egyetemi konyvtdarosképzés meginditasa Varjas Béla nevéhez fiizédik ... Az 6 ira-
nyitasaval indult meg az oktatas, amelyet mint az OSZK foigazgatoja szervezett;
tanszék ekkor még nem volt, egyetemi tanszemélyzet sem, Varjas mellett a buda-
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pesti nagykonyvtarak, elsésorban a nemzeti kényvtar ... vezeté munkatarsai tar-
tottak az eloadasokat, vezették a szeminariumokat és gyakorlatokat. >

Tanszék valoban nem volt: a fellelhetd adatok alapjan, Varjas az 1947-es ter-
vezetében leirtaknak megfelelden elsésorban Konyvtartudomanyi Intézet felalli-
tasdban gondolkodott — ehhez latott hozza. 1949 februarjaban Kardos Lészlo, a
VKM illetékes osztalyanak vezetdje levelet irt a budapesti nagy konyvtarak ve-
zetOihez, melyben arra kéri a cimzetteket, hogy a gytijtemények folospéldanyaibol
., konyvtorténeti, konyvtartechnikai, bibliogradfiai, biogrdfiai munkakkal, valamint
szotarakkal és lexikonokkal” timogassak a bolcsészreform altal elrendelt Konyv-
tartudomanyi Intézet megszervezeését.”’

A budapesti egyetem bolcsészettudomanyi karanak az 1949-1953 kozotti ido-
szakbol fellelhetd tanrendjeiben a konyvtari szakosok szdmara meghirdetett 6rak
egy részének szinhelyeként a Konyvtartani Intézet van feltiintetve.>®

A Konyvtarligyi Szemle 1951. évi mésodik évfolyamanak januar-marciusra
datalt elsé szdmaban pedig megjelenik egy irds, melyben ,,az E6tvos Lorant/[sic!]
Tudomanyegyetem bolcsészkara két konyvtarszakos hallgatoja pontosan jeloli ki
az Egyetemi Konyvtartudomanyi Intézet és a konyvtari szak oktato, nevelé és tu-
domanyos feladatait felso oktatdsunk rendszerében.”’> EbbOl az irasbol, ponto-
sabban a szerzdk egyik javaslatabdl egyértelmiivé valik, hogy egészen a pub-
likacio megjelenéséig még biztosan a Varjas-féle koncepcionak megfeleléen mii-
kodott — és neveztetett — az intézmény. ,, 4 kényvtaros szak fontossaga és egyre
novekvo méretei sziikségessé teszik egy konyvtartudomanyi tanszék felallitdasat,
melynek professzora az intézet felelds vezetdje lenne, aki annak sokrétii tanulma-
nyi és tudomanyos munkdjat gondos ... vezetéssel iranyitand.”®

Vagyis az 1949-es szakinditas nem tanszékalapitast jelentett — azonban tény,
hogy a miikddését elkezdd Konyvtartudomanyi Intézet csak felséfoku konyvta-
rosokat képzett: igy magatol értetddden tekinthetd a késdbbi Konyvtartudomanyi
Tanszék jogelddjének.

Az oktatas targyi feltételei

Az emlitett — latszolag igencsak elfeledett — irasban a kozelmultban publikalt visz-
szaemlékezésekben kozolteknél részletesebb informaciok talalhatok a képzés elsd
két évére vonatkozoan: az intézet csak 1949 nyaran jutott egy szobdhoz a Puskin
u. 3. alatti épiiletben. Ezzel ,,gazdalkodhatott” 1950 végéig, amikor két 0 helyi-
séggel gyarapodott. Ekkorra mar 6nalld koltségvetést is kapott, €s berendezését
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1s kiegészithette.

Konyvtarallomanyéanak legnagyobb része — ide értve az oktatashoz sziikséges
példatarakat is — az Orszagos Széchényi Konyvtarbol szarmazott. De gyarapodott
az allomany az Orszagos Konyvtari Kozpont, az Egyetemi Konyvtar és a Fvarosi
Szabo Ervin Konyvtar segitségével is.%!

1953-ban megkezdddott a hallgatok szamara sokszorositott egyetemi jegyze-
tek megjelentetése, az év 6szén pedig atkoltozott az — ekkor mar félallasu vezetd
irdnyitotta — tansz¢ék a Piarista kozi/Pesti Barnabas uti bolcsészkari épiilet harma-
dik emeletére. Itt is harom — egy tanszékvezetdi, egy szeminariumi és egy oktatoi
¢és konyvtari célra szolgalo — szoba allt rendelkezésre.5?

A képzés idotartama, képesitések

A szokatlan keresztféléves szakinditast kovetden viszonylag sokaig tartott, mig a
képzés id6tartama, strukturdja megszilardult. Az elsé két tanévben a kezd6 évfo-
lyamok képzése 6téves — melybdl a konyvtarosképzés csak harom év — és kétsza-
kos.®* Az 1950/51. tanévben beiskolazottak ugyancsak két szakon, de négy évre
iratkozhattak be — ekkortdl mar a kdnyvtaros tanulmanyok id6tartama is négy év.
A kovetkezd harom tanévben a képzés egyszakossa €s 6tévessé valt — a négy év
egyetemi tanulmanyt egy év konyvtari gyakorlat kovette. Az 1954/55. és 1955/56.
tanévben a hallgatok ismét négy évre és két szakra iratkozhattak be — a konyvtar
mellé magyar vagy torténelem tanari szakot lehetett felvenni. Ekkortol a gyakor-
latokat a tanév kdzben és a nyari sziinetben kellett elvégezni. Mig a korabbi évek-
ben kezddk csak konyvtaros oklevelet, ezek a hallgatok mar kettds képesitést:
tandrit és konyvtarost szerezhettek.
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