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GASPARDY TIBOR
Miivészet és személyiség

Rovid attekintest szeretnék adni arrol, mikent alakult a kultura és a gazdasag, a
kultura és a képzomiivészet, valamint az ember és a képzomiivészet viszonya az
europai kulturtorténetben. Tekintve, hogy az érzékeinkkel megtapasztalhato ma-
terialis vilag és a napjainkra megkeriilhetetlen virtualis vilag is elsésorban vizu-
alis uton élheto at szamunkra, a tanulmanyban a vizualis nevelés kiemelt
fontossdgdrdl szeretnék szolni, illetve annak gondjairél, problémdairdl. Ugy vélem,
a miiveszettel valo kapcsolat elmélyitése akar direkt, akar indirekt modon, hatas-
fokahoz mérten csekély raforditas daran jelentosen hozzdjarulna az életmindség
szinvonalanak emelkedéséhez. A jelzett kérdeéskorokben tett allitasaimat és hipo-
téziseimet szeretnem a Nyugat-magyarorszagi Egyetemen, és a Budapesti Miiszaki
és Gazdasagtudomanyi Egyetemen végzett kérdoives kutatasaimmal is igazolni.

1. Kultura és gazdasag

Ha Stonehenge monumentdlis épitményét nézziik valamely albumban vagy ké-
peslapon, miiveltségiink okan rogton elhelyezziik azt az dskor torténetében, az
emberi torténet hajnaldn. Talan nem is gondolunk hajdanvolt osztalytermiink falan
az altaldban papirbol késziilt obligat id6csikra, mely jelezte, hogy a Kr.e. 3. évez-
redben, mely id6szakra nagy vonalakban e megalit kori emlék épiilése tehetd, mar
alltak az egyiptomi piramisok, melyek ugyancsak koztudottan az épitészet okori
remekei. Taldn e példa megvilagitja valamely forman azt, hogy a kultura és ezen
beliil kiilonosképp a miivészet milyen erdvel képes atirni akar a helyi, akar az uni-
verzalis 1ddt az emberi tudatban. ,, 4 kultura egy adott korszak mindennapi evi-
dencidja, az adott népesség kifejezo formanyelve, a tarsadalom totalitasanak
onreflexioja.” (Kariko, 2006: 21). Az idézetbdl bizonyitottnak latszik, hogy egy
orszag vagy térsé¢g gazdasaga végsd soron az ott meglévo kulturalis alapokon
nyugszik. A kultura jelentsége a globalis gazdasagban is megnovekedett. Samuel
P. Huntington (1996) kifejtette, hogy a vilag a civilizacids szembenalléas korszaka
fel¢ halad, amelyben az embereket legfoképpen nem az ideologidjuk fogja jelle-
mezni, mint a hideghabort idején, hanem a kultarajuk. Mégis e kiilonb6zd kul-
turak nem feltétleniil kell, hogy harcban alljanak egymassal, talalkozasuk legalabb
olyan gyakran 1j értékek 1étrejottéhez is vezethet. Ez utobbi allitas bizonyitasara,
képzémiivészeti példat keresve, megemlithetném az afrikai kultara hatasat a ku-
bizmus irdnyzatara.
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2. Kultira és képzémiivészet

Nem allithatd, hogy a miivészet a kulttra kizarolagos fokméréje, de mindenkép-
pen fontos komponense, és sajatos formanyelvén lenyomata annak, attol el nem
valaszthato. ,, 4 kulturalis értékekkel valo élésre a felkészités tarsadalmi és egyéni
értelemben is szellemi beruhazas, amely szinvonalaban megemelheti az egész in-
tegrdcio népességenek létszinvonalat” — irja B. Gelencsér Katalin (2001: 76). A
mivészetre régtdl fogva mint a legfbb jo, az erkdlcs és a szép letéteményesére
tekintiink. A miivész lehet esendd, de a miive nem. Talan nem véletlen, hogy az
engedelmes katona nevelési céljat maga elé tiiz6 Sparta joval kevesebb miivészi,
tudomanyos ¢és filozofiai 6rokséget hagyott rank, mint a test €s szellem harmoni-
kus egységét vallo Athén. A kultura és a gazdasag szétvalaszthatatlanok, hiszen
kétséget kizaroan kozos térdl fakadnak. Bizonyitékért az dskori barlangfestmé-
nyekhez fordulhatunk, melyeknek nem esztétikai céljuk volt, (a barlangrendszerek
legeldugottabb, legrejtettebb részein talaljuk éket) hanem szervesen kapcsolodtak
a vadaszat, azaz a gazdasag sikeréhez. Az 6kori kultirak is taniskodnak a miivé-
szet, a filozofia vagy a tudomany szerves egységérol. Erésen valosziniisithetd
tehat, hogy a kultura és gazdasag vertikalis és horizontalis szétvalasztasa nem in-
dokolt, illetve nem volt indokolt addig a pontig, amig mindkettd szakralis jelleggel
birt.

3. Ember és miivészet

A muvészet athatotta az ember altal végzett cselekedeteket, az emberrel megesett
eseményeket, kapcsolatot tartva a nem e vilagival. Népiink miivészete és paraszti
multja ihletetten bizonyitja ezt. Az ,,egyetemes emberi értékek’ az emberkdzponta
vilag velejardi, irdnytli, vagyai. A reneszansz az a kor, amelyben megtorni latszik
az addigi vilag egysége, és a miivészet egyre inkabb kilép a szakralis gazdasagbol.
Titoknak, a ,,hogyan” titkanak van birtokaban, tudattal vagy ontudatlan. E titok
mar fliggetlenedni latszik a létfenntartastol. A miivészet egyre inkabb a lélek, az
érzelem, a megfejthetetlen vilaganak kotelezi el magat, és a tudomannyal szemben
fokrol fokra 6nallo letéteményesévé valik a bizonyithatatlannak. Az emberkoz-
pontu vilag értelemszertien emberi istent feltételez. A barokk miivészet templo-
maiban mar a festett, emberarci mennyorszag illuzioja érinti az eget a folddel,
mig portréi az emberi sorsokra figyelnek, a tipikuson keresztiil fényben és arnyék-
ban rogzitve az 6rokot és az allandot. A 19. szazad végétdl kezdddden a miivészet,
hagyomanyos strukturajat megbontva, nem a kiils6 vilag leképezésében, hanem
a belso vilag megragadasaban keresi els6dleges 1ényegét. A kifejezés gesztusaival
formavilagat alakitva esetenként lényegében maga is vallassa valik, egyfajta hi-
anypotlast megvalodsitva az egyén altal feltett altalanos emberi értékek, legalabbis
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vagyak mentén. Az elkovetkezd szdzadban (€s a kovetkezOben) e belso vilag fel-
térképezésekor kérdései mar nemegyszer sajat kifejezéeszkozei felé iranyulnak.
Az 1), a még soha nem latott felmutatasa kétségteleniil egyik 1ényegi eleme lehet
a muvészetnek. Egyik, de nem egyetlen jellemzdje. A gondolatot a forma avatja
miivészetté. Kétségtelen: minden miialkotas egyben kordokumentum is. Am ha
pusztan az lenne, nem lenne tobb divatndl. De a mlivészet, noha az adott kultara
meghatarozottja, bizonyos értelemben egyetemesebb anndl, €és sajatossagai révén
képes kiilonbozd kulturdkat 6sszekotni térben és idoben. A milivész maga a meé-
dium, az 6sidobol veliink maradt saman, aki lizenetet kozvetit lelkiink belso rez-
diiléseirdl. Mégis, legyen a miivészet szakralis vagy profan, kérdései mindig az
emberi 1¢élek sziikségleteire keresnek és igyekeznek valaszt talalni. Nyelviink a
konkrét mlivészi alkotasokra vald vonatkoztatdson tal ma is megkiilonboztetés-
ként hasznalja a ,,mlivészi” jelz6t azon esetekben, melyek meghaladjék az atla-
gost, esetenként a kivalot. Lehet miivészien csindlni barmit, de lehet miivészien
élni is. Oriz tehat a nyelv valamit abbol az id6bdl, amikor a tudomany és a miivé-
szet egyiitt allt a mindenség titkai el6tt. Mara a kettd, tagadhatatlan, tavolrél sem
egy €s ugyanaz. Pilinszky szép szavaival €lve, mig a tudomany megprobalja le-
gyOzni a halalt, a mlivészet megkonnyiti elfogadni azt.

4. A vizualis nevelés fontossaga

Kéarpati Andrea (2001) szerint, azoknal a primitiv torzseknél, melyeknél nem all-
nak rendelkezésre olyan hagyomanyos eszkdzok, mint példaul a ceruza és a papir,
megfigyelték, hogy a gyermekek homokba rajzoljak vagy kérgekbe karcoljak ab-
raikat. Vagyis a vizualis nyomhagyas 6si, velesziiletett vagya az embernek. Meg-
figyelhetjiik, hogy akik biiszkén vagy éppen lemondoan jelentik ki, hogy sem a
rajzolashoz, sem a festéshez nem értenek, milyen kategorikusan valljak magukat
gyakori sz6fordulattal vizualis tipusnak. Kétséget kizardan igazuk van, hiszen az
emberek tilnyomo tobbsége szamara a képi vildg meghatarozo. A reklamok leg-
hatasosabban vizualis uton hatnak rank, de a TV- képerny6kon és szamitdgép mo-
nitorokon megjelend agresszio is ezen az uton fejti ki hatdsat, méghozza magas
szinvonalon. Strohner Jozsef (2005) napjainkra a két hagyoményos nevelési for-
man a csalddi, az iskolai nevelésen tal egy harmadikat: a medidlis vagy virtudlis
nevelést is megkiilonbdzteti. Mindinkabb jogosnak latszik, ez utobbindl sziikség
van valamely fajta védekezésre vagy orvoslatra. Nem tulzas azt allitani, hogy a
vizualis neveléssel foglalkozo tanordk — Deszpot Gabriella (2009) kifejezésével
¢lve — egyfajta mentalis, s6t kriminalis prevencionak is felfoghatok. Fontos, hogy
azok, akiket ez a medialis kultira legjobban befolyasolni akar, vagyis az ifjlisag
megismerje a képi eszkoztar lehetdségeit, hatasmechanizmusait. Anndl is inkabb
oda kell figyelni e problémara, mert — mint arra Bodocky Istvan (2002) ramutat,
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- a vizualitds nemcsak nagy altalanossagban a mindennapi életben jatszik kiemel-
ked6 szerepet, hanem a szabadidd eltoltésében is. E szabadidonek az eltoltése
azonban, napjainkra er0sen virtualissa valt. Hatarozottan allithato, hogy a képzo-
miuvészet tanitasa 1étezd szintere az érzéki tapasztalasnak. Magyarorszagon a 4—
12 éves gyerekek napi atlagban 3 és fél orat nézik a televiziot, raadasul tobb mint
50 szazalékuk sziil6i felligyelet nélkiil, dertil ki egy legijabb felmérésbol (AGB
Nielsen, 2011). A targynak a kreativitasra nevelésre, a problémamegoldé képesség
fejlesztésére, kulturalis identitas erdsitésére valo kéztudottan pozitiv hatasa elle-
nére ugy tlnik, a vizualis miivészetek még a tobbi miivészeti agnal is hatranyosabb
helyzetben vannak. Nem elhanyagolhat6 az a tény sem, hogy sok gyermek vagy
fiatal szdmara szocialis helyzete folytan az iskola jelenti az egyetlen utat a miivé-
szet, illetve a kulturalis felemelkedés felé. ,,A miivészeti és kulturalis oktatas a
gyermekek ¢€s a fiatalok oktatasdnak Iényeges eleme azaltal, hogy hozzajarul a
szabad akarat, az érzékenység és a masok iranti nyitottsag fejlesztéséhez” - rogziti
az Eurdpai Parlament 2009. marcius 24-i allasfoglalasa a miivészeti tanulmanyok-
r6l az Eur6pai Unioban (2009).

A hazai vizualis nevelés gondjait a kovetkezokben foglalhatjuk 6ssze: min-
denekelott a kevés draszam, a targyi feltételek hianya, a mazeumpedagogidban
rejlo lehetdségek nem kellden hatékony kihasznalasa. Feltétlentil emlitést érdemel
a modern miivészet meglehetdsen szerény jelenléte a miivészeti oktatasban, noha
€pp ez a muvészet lenne leginkabb rokonithat6 a szellemi tevékenységgel, prob-
lémamegoldassal.

5. A kutatas bemutatasa

A kutatas célja a kultara és miivészet kapcsolatanak valamint a képzomiivészeti
oktatas és a képi gondolkodas Osszefiiggéseinek vizsgalata a Nyugat—magyaror-
szagi Egyetem Benedek Elek Pedagogiai Karan és Kozgazdasagtudomanyi Karan,
valamint a Budapesti Miiszaki és Kozgazdasagtudomanyi Egyetem Gépészmér-
noki Karan.
A célokhoz igazodva fogalmaztam meg hipotéziseimet.
H1 Feltételeztem a vizualitas elsodlegességét az érzékelés és észlelés vilaga-
ban.
H2 Feltételeztem, hogy a hallgatok korében a képzomuivészeknek van a lega-
lacsonyabb ismertségiik.
H3 Feltételeztem, hogy a hallgatok szoros kapcsolatot latnak a kulttra és a mii-
vészetek kozott.

A vizsgélat modszere az irasbeli kikérdezés volt. A kérdéiv a demografiai adatok
mellett nyitott és zart kérdéseket, illetve rangsort tartalmazott.
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A vizsgalat mintajat 167 elso- és masodik évfolyamos hallgaté képezte, 112 nd
¢és 55 ferfi.

5.1 A kutatas eredményei
A hallgatoknak a vizualis kultira—rajz targy oktatasanak fontossagat kellett érté-
kelniiik az iskolarendszerben 1-10-ig terjedd skalan.

Az eredményeket szazalékka alakitottam. A NYME Benedek Elek Pedagogiai
Karan ez az érték 83 %, a BME Gépészmérnoki karan 55,2 %, mig a NYME Ko6z-
gazdasdgtudomanyi Karan 55,2 % volt. A fontossagi sorrend természetesen erds
parhuzamot mutatott azzal (az itt nem prezentalt kérdéssel és eredménnyel), hogy
a hallgatok az adott karon, illetve egyetemen mennyire érezték, lattak fontosnak
a targyat eljovendo diplomédjuk szempontjabol. Majd egy némiképp jatékos kérdés
kovetkezett: ha hosszabb ideig elszakitanak baratjatol vagy kedvesétol, a kovet-
kez6 harom dolog koziil melyiket venné magéhoz, hogy legjobban emlékeztesse
ra: egy kedvenc zeneszamot, egy fontos levelet vagy egy fényképet az illet6rol?

Az 1. tablazat adatai alapjan lathatd, a hallgatok talnyomo tobbsége a fényképet,
vagyis a vizualis emléket valasztotta.

I. tablirat A vizualitis elsidlegessége az érzékelés és észlelés vilhgaban (%-han)

| karok levil ZencszAm fenykép
NymE BFK i 13,3 6,7
NmEKTE 0 184 76

BME GPK ] 13 32 E

| fsszesitve 117 32 67

Ezt kdvetden megprobaltam Osszehasonlitani a kiilonb6zé miivészeti agak
képviseldinek ismertségét. Csupan 5-5 zeneszerzot, képzOmiivészt, illetve irot
vagy koltot kellett megnevezniiik a hallgatoknak. Tény, a kérdés nem fedi le a
hallgatoknak az egyes miivészeti agakban valdé kompetenciajat. A miivészeti ok-
tatas nem lexikalis ismeretek atadasa, de az altalanos miiveltség, a szakmai tudas
szempontjabal teljesen fliggetlen sem lehet attol. A kérdés alapjan a miivészeknek
a zenében, irodalomban ¢és képzomiivészetben vald ismertségét szazalékokban a
2. tablazat mutatja.
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1. tdblizat Miviszek ismertsége (Yo-ban)

| karok zeneszerzok | ndk, kblték képedmiivéseek

| NymE BPK 903 ' 9] 70
NymE KTE 873 B8 63,7

 BME GK. £2 . 783 55

| Oaszesilve 9 86,5 g6 b3

Mindharom karon a vizudlis emlék elsddlegességének dacara, messze a képzo-
miivészeké az utolso hely, és ezt mutatja az dsszesitett eredmény is.

A kovetkezd kérdésnél a kultirahoz rendelhetd 10 fogalom koziil kellett az 5
legfontosabbat kivalasztaniuk és rangsorolniuk a hallgatoknak. A fogalmak a ko-
vetkezOk voltak: technika, tudomany, vallds, miivészet, csalad, egészség, haza-
szeretet, ¢letszinvonal, gazdasagi ¢élet, taplalkozas. Az eredményeket
szazalékokban a 3. tdblazat mutatja.

3. tablazat A kultdrihoz kithetd fogalmak fontossiza (%a-ban)

Fogalmeak ' WymE | NymE | BMEGPK | dssresitve |
) BPK - KIK

l'echnika L 200 B bk

| Tudomdny 28 52 68 49
Vallds il 4 | 47 41

| Milvészet - 5b 54 T
Csaléd 83 67 3 75
Epésrsdn 65 46 24 45
Hazasserelet 15 32 39 35
Eletszinyonal gl 35 21 29
Gazdasagi élet 14 218 18
Taplalkozds | 3 2% | 19 | 2

6. Kovetkeztetések

Varakozdsomnak megfeleléen az elsd hipotézisem igazolodott: a hallgatok tul-
nyomo tobbsége a fényképet, vagyis a vizualis emléket valasztotta, annak ellenére,
hogy a vizudlis oktatds fontossdgat nem mindenhol kezelték kitiintetett helyen.
Erdekességként megemlithetd, hogy legelvontabban a leendd mérnokok gondol-
kodtak; 47 szazalékban valasztottak a zeneszamot ¢és a levelet, tehat a kettot
egylitt, a zeneszam 53 szdzalé¢kaval szemben.
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A masodik hipotézis, mely szerint a képzomiivészeknek van a legalacsonyabb
ismertségiik mas muvészeti agak alkotdival szemben, szintén igazolast nyert.
Megjegyezném, néhany helyi miivészt nem szamitva elvétve jeldltek a hallgatok
kortars alkotot. Tagadhatatlan, a zenei tajékozottsag a nagyjabol hasonl6 6raszam
dacara komoly mértékben megeldzte a képzomiivészekét. Okaként feltételezheto,
hogy a zene reprodukalasa napjainkban lényegesen olcsébban, kevesebb nehézség
aran és magasabb szinten megoldhat6, mint a képzémiivészeté. A televizioban
szinvonalukat tekintve sokak altal vitatott, am igen magas nézettséggel futo te-
hetségkutatd miisorok kétségtelen pozitivumaként emlithetd, hogy jelentésen
megemelték az ének-zene tantargy népszeriiségét. Ilyen médiatamogatassal a kép-
zOmuvészet nem rendelkezik, de bizonyara javitana a helyzeten a kvalitasos kor-
tars miivészet sz¢élesebb korli bemutatasa.

Feltételezésem, hogy a hallgatok a kultirat és a miivészetet egymastol elva-
laszthatatlannak érzik, értelemszeriien helytallonak bizonyult. A miivészet mind-
egyik vizsgalt karon az elsé harom hely kozott szerepelt, Gsszesitésben pedig a
masodikon. A kutatas célja eredetileg a kultira és a miivészet kapcsolatanak mér-
tékére iranyult. Az eredményeket latva azonban feltlint, hogy a kultura legfonto-
sabb valasztott értékei a lelki és szellemi javak mentén rendezddnek el,
rokonithatdan az életmindség fogalmaval. Az értékeléskor az 6t, kulturahoz kap-
csolhato legfontosabb fogalmak a kovetkezdk voltak: elsé a csalad, masodik a
muvészet, harmadik a tudomany, negyedeik az egészség, 6todik a vallas. Az élet-
szinvonal csupan a hatodik helyet szerezte meg, nem beszélve a gazdasagi €letrol,
mely a rangsor legvégére kertilt. (Elgondolkodtatd, hogy még a Kozgazdasagtu-
domanyi Karon is csak a kilencedikre.) Ordmteli még a hazaszeretet fontos, ha-
todik helyen val6 szereplése, mely csak az egyik karon nem kertilt az els6 6t kozé.
Lehet vitatkozni azon, a kérdésfelvetés ekvivalens-e az ebbdl levonhatd kovet-
keztetéssel. Ugy vélem, az. A megkérdezettek tobbsége szeretne csaladban, szel-
lemiekben gazdagon, egészségben és hitben ¢élni. Ezeket az értéket, az e
kultaradhoz tartozé értékeket tartjak fontosnak. Ahogy Temesi Ferenc (2009) fo-
galmazott a Magyar Nemzet hasabjain: ,,a kultira a summazata a miivészetnek, a
szerelemnek, a gondolatnak, amely évszazadokon at képessé tette az embert, hogy
megszabaduljon a rabszolgasagtol.(...) Végiil is kultira az, amit a tobbiek elfo-
gadnak”. Boldogsaggal tolthet el minket az eredmény egy olyan vilagban, ahol
egy neves, kozmetikai cikkeket (vizualis lizenet) aruld vilagcég (dm-drogerie
markt Kereskedelmi és Szolgaltato KFT), tokéletes esztétikummal berendezett
boltjaiban (2. vizualis lizenet) a kdvetkez6 reklamszdveget nyomtatta a reklam-
taskajara (verbalis megerdsités): , JTT VAGYOK ONMAGAM, ITT VASARO-
LOK”. De vannak mas értékek is. Ezen értékek képviseloi ott iilnek a hazai
felsdoktatas padsoraiban. Ok a reményre. Még akkor is, ha a mtvészek és kiilo-
nosképp a képzomiivészek — legalabbis név szerint — nem 6rvendtek til nagy is-
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mertségnek. De ugy gondolom, a miivészetre valo igény mégis ott van a kérddi-
vekre adott valaszokban. A mlivészetet a kultirahoz valo igen szoros, vizsgalata-
inkban is megerdsitett ktddése, abban jatszott szerepe, vele vald atjarhatosaga
¢s értékazonossaga feljogositana arra, hogy iskolarendszeriinkben, oktatdsunkban
a jelenleginél nagyobb aranyban vegyen részt. Nem véletleniil szerette volna
Csontvary annak idején a Nyugati palyaudvar csarnokaban kiallitani festményeit,
hogy lehetdség szerint minél tobben lathassak dket, €s az emberek megjavuljanak
téle (Czako, 2008). A rajzolés, festés és minden mas vizualis produktumot 1étre-
hozé tevékenység nem csupan manualis, hanem legalabb annyira szellemi tevé-
kenység is, €s mint ilyen, mindenki szamadra tanithaté és gyakorolhat6. Pusztan a
szaporodo muivészeti iskolak szama nem jelent megoldast, csak a karos, korai sze-
lekciot segitik, és kevesek kivaltsaga lesz latogatasuk. (Bodoczky, 2002) Ugy
vélem, ebben a kérdésben az egész a fontos, nem a kevesek, hogy a kulttra és a
muvészet, vagy a miivészeten keresztiil a kultira minden személyiség értékéve
valjon.
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