KONYVISMERTETES

A XXI. szazadi ,,én” — Recenzi6
Erdélyi  Margit  Esztétika -
Irodalom - Kommunikicio c.
muvérél

Ujabb  izgalmas  monografiat
vehetink kezinkbe, amely FErdélyi
Margit irodalomteoretikus, egyetemi
professzor, a Selye Janos Egyetem
Tanarképz6 Karanak dékanja tollabol
sziletett. Az Esztétika — Irodalom —

Kommunikacié  konyveim — annak
ellenére, hogy harom kulénb6z6

kérdéskorre utal, mégis valami kilonos
Osszhangot sugall. Nevezetesen:
mikézben harom tudomanytertletet is
jelol, ezek wugyanakkor bizonyitottan
elvalaszthatatlanok egymastol. Lehet-e
irodalom esztétika nélkil, vagy az
irodalom nem maga a kommunikacié?
Az esztétika és a kommunikicio
mennyire feltételezi az irodalmat? A
harmas megkozelités azonban messze

tulmutat  az evidencianak  tind
Osszefuggésrendszeren. Az
irodalomteoretikus hitével,

biztonsagaval mutat ra maga a szerzé
arra, hogy ,ma legtibben nem csupin
passziv olvaséi akarunk lenni ag irott, vagy
akdr képernydre vetitett irodalomnak, hanem
aktiy felhaszndloi is”(7.), melynek soran
,»egy €16 korforgas” valosulhat meg ,,az
alkot6 — alkotds — befogad6” harmas
létformaiban.

A harom fejezetbe szerkesztett ma
els6 egysége a drama és a szinhaz
egyuttélésének jelentSségét,
kiteljesedését hangsilyozza. Az elmélet
és a gyakorlat megvalésulasat biztositd
kultarakozvetitésben egyedi és kilonos
szimbidzisokat tar elénk a szerz6. Mi
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az a tartalom, amely a posztmodernben

is az irodalom és  muivel6dés
kontinuitasat; a régi és az U
viszonyrendszerét folyamatosan

biztositja? AZ eurdpai irodalomtudat
két Osforrasa — az antik kultira és a
Biblia — kozil, FErdélyi Margit
koényvében azt bizonyitja, hogy a tobb
ezer  nyelvre  leforditott  bibliai
torténetekbdl, mint  sorskérdésekbdl
ujbol és ujbol meritkezik a magyar és
vilagirodalom  egyarant. , Koziiliik
leghatdsosabb befogado Elményiintk
tagadhatatlannl a Maddch Imre-i mi, Az
ember  tragédidja, — amely  vildgirodalmi
kizegben elemezve is  senidlis alkotds a
teremtésrdl, a  biinbeesésrdl, ag  ember
sorsardl.” (10.) Vajon hanyan birjdk ma
ezt a befogad6i élményt? Hanyan
olvassuk djra a muvet, hogy erét, hitet
meritsink abbol a dramai kettSsségbdl,

miszerint  gyarl6  foldi  1ényként
folyamatosan  engedink a  Satan
csabitasanak, és mégis vagyunk a

szépre, a jora, a tokéletességre, az Isten
kozelébe. Gyonyorien fogalmazza a
szerz6: ,, Az emberiség kiztesléte katartikns
dllapot a megeélzott Felsdbb Principium és a
vonzo/ bizd  Lent  kizott, az  Ember
szabadsdgdra  pedig  mindig  rarimel  a
kisgolgdltatottsaga 7s.” (13.) A kettGsség
mindannyiunk  sajatja,  esetlegesen
valasztasa: az ego és a kozOsség, a
teljesség és a kiliresedés, a szkepszis és
az optimizmus, a j6 és a rossz kozott.
Ezek az alapvet6 sorskérdések teszik
szinte torvényszerd kovetkezménnyé,
hogy a ,, Tragédiat” ujra és ujra kell
olvasni, illetve tovabbgondolni.

Erdélyi Margit, a kivalé Orkény-
elemz6 arra mutat rid, nem véletlen,

hogy Orkény Istvan a ,Pisti a
vérzivatarban” cimi muvében

WOpitkezik az  egyetemes  kultiirabil — a
magyar irodalombil, a nyngati abszurdbil —



a kozép-kelet-enrdpai groteszkbil’. (14.) Az
orkényi Ember ,.fé/ évszazadnyi tirténelmi
— tarsadalmi —  politikai kozeg grotesgk
individnuma ~ (15.):  Hordozdbja  egy
wHkollektlv  6néletrajznak”. Az 6rkényi
Ember a XX. szazadi ,én”
szétes6/szétesett modelljét nyudjtja. Az
énkeresés Onvesztései és onfelfedezésel
a mindenhatésag ¢és hianylét kozott
valtakozva érvényestilnek. Tehat az
énazonossag problémaja az emberiség
régbta id6szerd ontoldgiai kérdése.
Mavel lehet az olvasdsélmeény-hidanyt nem
Selismerd generdciot radibbenteni a ,,s3étesd
én” tragédidjara? A valasz egyértelmi: a
drama-, illetve szinhazmuvészettel. A
katartikus élmény atélésének
fontossagat a  gorogok  nemcsak
ismerték, hanem alkalmaztik is a lelki
megtisztulas jegyében. Erdélyi Margit
professzor asszony a dramai miinemet
— éppen katartikus élményt nyudjtd
jellege miatt — a legalkalmasabbnak

jegyzi az emberi-tarsadalmi
¢lethelyzetek, cselekvéssorok és
prospektiv  aktusok  bemutatasara,

vagyis: ,,ha elbukik is a hisim, akivel
vagonosultams, 0rikiil hagyja szamomra azg
dnvdltogtatds, a megtisgtulds, a bolesebb én

élményet, ... mindségibb életre emel esztétikai
és etikai értelemben egyarint.” (25.) Az
értékek  megbrzésében a  drama
jelent6sége vitathatatlan, annak
ellenére, hogy a dramai minem
fogalma bizonyos értelemben
devalvalédott. Gazdag irodalmi bazisra
alapozva — a mivészetelméletek, a
szinhaz kildetése, a dramapedagogia
adta értelem-, érzelem-,
mozgasfejlesztés lehetSségeinek

tarhazaban a szerz6 kitinden Osszegzi
a drama kultarakozvetité szerepét.

A kotet masodik fejezetében az
esztétika, az irodalom és az olvasis
Osszefuggésrendszerében vizsgalodik a
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kutaté. Kivaléan segiti az olvasé
tajékozodasat a posztmodern, s az azt
megel6z6 modernizmus és avantgard
hozadékanak telismerésében.
Mikézben sokféle szempontbol
értelmezi a posztmodern szellemiség
pluralitisat, mondvan, hogy az stilus,
¢letérzés, filozotia, kultara, tudomany
egyszerre, kiemeli azt is, hogy a
posztmodern |, eltekint a  kizéppontok
hangsitlyozdsdtol, nem tisgteli a  hierarchia
rendjét, szabadon kezeli a milfajisag kérdését,
hibridizal”’(71.)  Ennek  kovetkeztében a
hisik  tudathasaddsosak, — polimorfak,
indetermindltak, cselekedeteif.  ritusok,
ceremonidk. fiiggvényei. (73.)

Erdélyi Margit indokoltan
szembesiti az olvasot azzal a ténnyel,
miszerint a posztmodernben
folyamatosan tettenérhet6, hogy .
technikal elektronika csiicsain s3dguldd ember
milyen jelen- és jovoképet mondhat magaénak,
ha tovabbra sem figyel oda a természetre, a
természetvédelemre”’(71.) Nem lehet elég
sokszor megfogalmazni, hogy az
ezredfordulé embere vajon hajlando
lesz-e valtoztatni ,,deformalt (énkizpontsi)
értckrendjén  a  1obb  sgerves és s3ervetlen
létez0, a vildg egésze iranydba, vagy inkdbb

dattamolyog a  pszichidtria  dltal  josolt
depresszio  szdzaddba,  ahol vdllaja az
apatikus  vagy — netan  psichedelikus

fiszerepét.” (71.) Erre a problémara a
szerz$ valasza nem is lehet mds, mint
az irodalom elsédleges funkcidjanak
érvényesitése; az értékek felismerése,
felismertetése,  terjesztése, tanitasa;
majd ezzel szemben az értéktelennek,
hamisnak és rossznak visszaszoritasa.
Sajatos példakon, pl. a Zavada Pal
regényen, vagy Szab6 Loérinc, Weores
Sandor lirajan keresztil szemlélteti a

vilagkép  alakitasanak lehet6ségeit.
Ugyanakkor joggal tigyelmeztet

bennunket, hogy ,,a globdlis kultiiravalsag



mindenkit éberségre s30lit, merthogy djfajta
virdstudoka megjelenését is evokalja”. (108.)
Erti ezalatt a szerz6 a reklamvilag altal

is diktalt arrogans magatartast és
manipulaciot, az onreklam
izléstelenségeit, a beszédmaod
vulgarizal6dasat, a humor
szabadossagat. Ez a  latszélagos
kikapcsolodast  szolgald  eszkoztar
igazabol a valésagtol valo
elrugaszkodasra nevel, s

er6szakossagaval hattérbe szoritja az

évszazadok altal kiérlelt forma- és
normarendszert. Van  okunk az
aggodalomra: wDemokratizildddsunk

vkitiind«  kovetkezmenye azg i, hogy a
funkciot aldzatosan tisgtelni kell (nagyobb
meértékben mint a socializmusban), mert aki
fent van, batalmon van(l) ... Sajndlatos tény
az 1s, hogy divatos az amerikai modellef utdin
loholni, mikozben nem vessiik ésgre azt ag
eurdpaisigot, amely sgdamunkra kéenfekuo,
amely mindig megbizhatd emberi érték volt, s
amely nekiink is gazgdagon megadatott, mert
éppen magyarnak s3iilettiink Slovakiaban,
mert éppen a humdnumot pdrtoljuk, meég ha
Kelet-Kizép-Eurdpa a bilesink, akkor is.”
(112)

Az alapetd kérdés természetesen drik.
Miként lehet a mindennapokban ebben a
bumdn miiveltség presztizsét vesztett vildgban
az irodalom és a befogadds szépségét dijra
megteremteni? Pedagdgiai optimizmusunk

alapjan csak egy modon: olvasott,
mavelt tanarokat képezni, s az
iskolaban  az  olvasis  6romének

¢lményét megteremteni. Ezek feltétele
az iskolaban a j6 tankonyv, mely
onmagaban is tanit. A szerz6 béséggel
mutat példat a kitiné tankényvekbdl
Feny6 D. Gyorgytdl Vasy Gézaig, vagy
Wladyslaw  Tatarkiewicztél — Alberto
Manguelig.

A konyv harmadik fejezetében a
Nyelv — Forditas — Kommunikacié cim
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alatt az anyanyelvi {rasokon ¢és
beszédalkotasokon tul a muforditas
kanonjaba kalauzolja az olvasot Erdélyi
Margit. Szamba veszi az irodalmi
torekvések jellemz6it, {gy a nemzeti
meghatarozottsaig megfogalmazasinak
szitkségességét a XVIIIL. szazadtol, a
kozmopolita szemléleti muvek és a
népi, nemzeti jellegti alkotasok idéleges
ellentétét a kozmopolitizmus javara;
majd az 0j kultarakban megjelend
gyOkerek  keresését az  USA-ban,
Afrikaban, Azsidban. A szerzé abban is
segiti az olvasot, hogy az utdbbi milyen
mércék  szerint  mindsitheti  a
kilonboz6 irodalmakat. S ezzel egyttt
mar el is vezet benniinket a forditas
mivészetéhez, a forditds ugyanis
legeffektivebb  eszkize az  interkulturdlis
dialdgusnak, miveltségiink megijuldsanak”;
vagyis ,az irik, Roltok,  milforditok,
egyetenni oktatok, nyelv- és irodalomtuddsok,
egyardnt és kozosen letéteményesei a XXI.
szazad mijvelodésmodelljéneke, a miivészeti és
trodalmi kdnonnak s a bhumdn intellektuel]
személyiségiegyeineke.” (170.)

Ahogy az egész kotetet, gy az
utolsé egységet is athatja a tudomany
magas szintd mivelése, az
id6beliségikben és  témajukban is
rendkivil gazdag irodalmi
hivatkozasok; az olvasé, a befogadd
igazi esztétikai és etikai élményben vald

részesitése; valamint az alapvetéen
fontos értékek kozottd  kifinomult,

megey6z6 kalauzolas.

A kiadvanyt j6 szivvel ajanlom
szakembereknek,  mestereknek  és
tanitvanyoknak szellemi meritkezés és
tovabbgondolas céljabol.

Kovats-Németh Maria



