KENESEI Eva

Gondolatok miiveltségrol, kultiurarol, zenérdol a tanitoképzésben

A tanitoképzés torténetében a felsofoku képzés 1959-es elindulasa egy folyamat
meghatarozo lépése volt. Ez a képzés minden teriiletén éreztette hatasat. A jelenlegi
helyzetben, a zenei nevelésben, a zenetanitasra valo felkészitésben a lehetséges
lépés most az, hogy a rendelkezésre dllo idbkeret jobb kihaszndlasaval, a
hagyomanyos és uj zenetanitasi értékeink dtadasa érdekében ne adjuk fel az
ertekalapu  Koddly-koncepcio  lényegét. A  tantargyak képzési tartalmait
meghatarozzak a differencialt studiumok, és a teljes miiveltséQteriilet egymast
dthato komplexitasa. Mindig sikeriilt megvalositani a zenei képzésben az
osszehangolt szakmai munkat, a képzés tartalmi szempontjainak szem elott
tartasaval, az elvarhato hallgatoi kovetelmények teljesitésével és a kozoktatas
kihivasainak, igényeinek valo megfeleléssel. A magyar zenekultiura fejlodése
erdekében Eurdpai kitekintéssel foglalkozunk a pedagogusok képzésével.

1. Bevezetés

A joléti rendszerek kiéplilésével, az élet anyagi feltételeinek biztositottsaga
kovetkeztében, a kordbban mésodlagosnak tekintett kérdések is eldtérbe keriilnek,
mint példaul az értelmes és élményekben gazdag élet fontossaga. Gerhard Schulze
(1992) szerint az élményorientdcid a népesség egyre szélesebb rétegeire valt
érvényesse, egyre nagyobb részt foglal el idéfelhasznalasukbdl, és a mindennapi
¢let egyre tobb teriiletén érezteti hatasat. Amerikaban a kulturalis jobboldalt
szimbolizal6 Allan Bloom (1988), a The Closing of the American Mind cimi konyv
szerz8je mérvadd konzervativ megnyilatkozassal 1ép fel a kulturalis romlas ellen.
Okolja az iskoldkat, az egyetemeket abban, hogy a tomegkultira levaltotta a
klasszikus miiveltség anyagat. Erre hivja fel a figyelmiinket Bach és Héndel f6ldjén
Norman Lebrecht, miszerint a komolyzenének ,,nem a mult dicsoségét kell
visszasirnia, hanem a szerény kezdeteket kell felidéznie” (Lebrecht, 2000: 587).

A zene mindig — olykor kozponti — szerepet jatszott a tanitisban [...] A
gorogok szamadra a zene a Szellemi kultura egészét jelentette, beleértve az
irodalmat, a képzémiivészetet és a mai értelemben vett zenét egyardnt” (Rowley,
1981: 140). Folyamatosan felmeriil az igény, hogy az irodalom mellett nagyobb
hangsullyal kellene szerepeltetni a tobbi mivészeti agat is. Az esztétikai
nevelésben a tlzott irodalom centrikussdgot Un. komplex kultartorténeti targy
megszervezésével kellene kikiiszobolni. Ez annyit jelentene, hogy ,.minden
miivészettorténeti korszak targyalasaban az a miivészeti ag keriilne a kozéppontba,
amely az adott miivészettorténeti periodusban a legreprezentativabb, tobbé vagy
kevésbé vezetd miivészeti dggd alakult” (Rét, 1980: 163-164). Ebben a
folyamatban nyilvan mas hangsulyt kapna a zene is.
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A felséfoku képzés soran mar egyértelmiien a szakmai targyakra helyezdédik a
hangsuly. Vannak azonban a miiveltségnek olyan szférai, melyek erkdlcsnemesito,
személyiség kiteljesito feladatot latnak el, s ezek a miivészetek. Minden embernek
szilksége van a mivészetekre. Vannak, akiknek élethivatast is jelent bizonyos
miivészeti 4g miivelése, 6k annyira otthonosan mozognak a miivészetekben, hogy
képesek masokat is miivészetkedvelokké tenni. A tanitd szakos hallgatok szdmara
fontos, hogy onmiivelésiik szerves részét képezze az esztétikum iranti igény. A
miuvészetek valoban gyonyorkodtessék, tegyék szebbé életiiket, gazdagitsak
személyiségiliket, gyarapitsdk élményvilagukat, és ugyanakkor segits¢k eld
felkésziilésiiket a pedagogus hivatds gyakorlasara. A felndvekvd generaciok
szempontjabol az esztétikummal foglalkoz6 szakemberek sokat tehetnek az
igényesség kialakitasaért. Sziikséges, hogy a tanitok a kezdet kezdetétdl bevezessék
a gyerckeket a miivészetek szépségeibe, élvezésébe. Ha elsd osztalytol eszerint
nevelik tanuldikat, akkor varhato el a didkoktol, hogy késobb is sziikségletiikké
valjanak a mivészetek, a miivészi alkotdsok megismerése €élményt nyujtson
szamukra.

2. A fels6foku tanitoképzés torténetébol

Tobb korabbi kisérlet utdn az 1945 utani iddszakban meriilt fel ismételten
Magyarorszagon a tanitok felséfokti képzésének a terve. ,, 4 tanitok széles
rétegeinek az érettségire épiilo felsofoku tanitoképzés melletti dalldsfoglaldsa annak
a felismerését jelentette, hogy a képzés, a képzettség magasabb szintje egyben a
tanitok tarsadalmi presztizsének névekedését is eredményezi. Az érettségire épiilo
felsofoku tanitoképzés kovetelése 1946 tavaszan-nyaran mindinkabb dltalanossa
valt. Megvalositasanak modjara, formdjara vonatkozolag azonban megoszlottak a
vélemények” (Laddnyi, 1988: 48). Els6 izben 1947 novemberétdl valdsult meg
hazankban a tanitok féiskolai képzése, de a négy foiskola nem tudta kielégiteni az
orszag pedagogusigényét, igy megszint. ,, 4 tanitoképzés az 1949-50. tanévben a 4
osztdalyos pedagogiai gimndziumokban, majd 1950-t6] az ugyancsak 4 éves
tanitoképzo intézetekben tortént. A 4 éves képzéshez teljesen formalis jellegii,
ténylegesen mdr munkaviszonyban toltott »gyakorloév« jarult. A tanitoképzés
tanulmanyi ideje — és szinvonala — ezzel a harom évtized eldtti szintre esett vissza”
(Ladanyi, 1988: 53). Majd 1954-t51 otéves lett a kozépfoka képzés, de folytatodtak
az érettségire €piild kétéves tanitoképzes vitai, munkalatai.

A felséfoku tanitoképzés megtervezésében hangsulyoztak a szakiskolai
jelleget, a pedagogiai szakképzést és a nevel6i hivatastudat kialakitasat (Németh,
1990: 105-117). A kozépfoku képzok értékes hagyomanyainak megdrzésével, a
legalkalmasabbak kivalasztasaval kivantak megszervezni az intézményeket.
Elkészitették az érettségire épiild, kétéves, Un. neveloképzd akadémiak tervét is,
amely azonban nem valosult meg. A kor igényei és oktataspolitikai torekvései
hataséara az Elnoki Tanécs 1958. évi 26. sz. torvényerejii rendeletével megtortént az
érettségire €piild, fels6foku, haroméves tanitoképzeés 1étrehozésa. A képzésbdl egy
félévet kiilsd szakmai gyakorlaton toltottek a hallgatok az arra kijeldlt iskolakban.
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A fels6fokt tanitoképzés megsziiletésében és fejlodésében a szakmai szervezetek
mellett a nyilvanoSsag is szot kapott, amely alapjan kozos allaspont alakult ki. A
kozépiskola mar nem biztositja a képzés megfeleld szintjét, megnétt a
kozépiskolasok szédma, magasabb szinvonall képzést igényel a tarsadalom, a
szakma, a tudomany fejlodése, és egyre tobb orszag tért at a felséfoku
tanitoképzésre. A 11 0j tanitoképz6 intézetben 1959. szeptember 1-jén kezd6dott
meg az oktatas. A néhany év mulva, 1964 6szén bevezetett korszerlsitett tanterv
jelentésen modositotta a tananyagot, a tantargyi strukturat és az oOratervet. A
jeloltek sokoldalu fejlodését kivanta megszilarditani, az ismeretek bdovitésére
torekedett, a fakultativ targyak bevezetésével a hallgatok egyéni irdnyultsagat
igyekezett biztositani.

A felséfoku intézeti tantervekben torténd valtozasok negativan érintették a
zenei képzést, de mig az 1970-es tantervben alig, addig az 1973-asban nagyobb
mértékli az oraszam csokkenése. A foiskolai képzés indulasa (1975. szeptember)
azonban szakmai szempontbdl nagyon kedvezdtlen valtoztatdsokat hozott a
hallgatok zenei képzésében. A foiskolai képzési szinvonal emelésével egy id6ben, a
zenei alkalmassagi vizsgat tiz évre eltordlték, a minden hallgatéra érvényes ének-
zene Oraszamat drasztikusan csokkentették (45 ora). Az ének-zene szakkollégiumi
hallgatok magas szintli felkészitését viszont a ratermettek kivalasztasaval a magas
oraszam (450 ora) lehetvé tette. A haroméves fOiskolai képzésben Osszefoglaléan
szakkollégiumnak, az 1995-t61 megvalosuld négyéves foiskolai képzésben
miiveltségteriiltnek nevezziik a hallgatok specidlis zenei felkészitését jelentd
stadiumokat. A muveltségteriileti hallgatok kivalasztasa az alkalmassag mellett a
hallgatoi valasztassal Osszhangban torténik ma is, és tortént a multban is. A
tantargyi struktara 4llando elemei, a miiveltségteriilet 6raszaman feliil, a korussal €s
miiveltségteriileti specializacioval, fakultacidval, szabadon valasztott tantargyakkal
egeésziilnek ki. Ezeket a terlileteket Oraszamban kifejezve a 2006-os négyéves
alapképzés (BA) tantervében a 360 miiveltségteriileti ora, a 240 6ra énekkar, a 45
ora szabadon valasztott targy jelentik, azaz Osszesen 645 oOra. A targyak
sajatossagaibol adodoan ez még kiegésziil komoly hallgatéi 6nalldé munkaval,
szereplésekkel, tanitdsi gyakorlatokkal, tovabba zenei szaktargyi versenyekkel,
szakdolgozatirassal, tudoméanyos didkkori tevékenységgel. Ebben a képzésben a
specialisan ének-zenét nem valasztd hallgatok zenére fordithatd draszama 120 6ra
(Az oraszamok valtozasait részletesen lasd a Mellékletben k6zolt 1-4. dbrdkon.)

3. Miiveltség — kultira — zene

3.1. Miiveltseg és kultura

A miveltség koronként és tarsadalmanként kialakult kulturalis szinvonal, amelyet
az adott tarsadalom egyedei elé mérceként allit. A régebbi nézet szerint a
miiveltség olyan allapot, amelyet az ember a szellemi értékek megismerésével és
elsajatitdsaval érhet el, mégpedig ugy, hogy a kulturalis értékek magat az embert is
értékesebbé teszik, fejlesztik képességeit, gondolkodasat, izlését, erkdlcsi tudatat és
magatartasat. Az Ujabb felfogds viszont figyelmeztet arra, hogy a miveltségnek
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sohasem lehet lezarhato szintje, azaz folyamatnak tekinti, amelyben a folyamat
elobbre jutd mozgasa, dinamikaja jelzi a miveltség elsajatitasdnak igényét és
szinvonalat. Ahogy a miveltségnek nem lehet végleges allapota, nem lehet
mindenkire érvényes, meghatarozhato6 tartalma sem. A miiveltség tartalmat ugyanis
a tapasztalat, az életmod, a munka és az egyéni érdeklddés szabja meg. S minthogy
az eltéré az emberek kozt, a miveltség tartalma is az lesz. Természetesen a kor €s
az adott tarsadalom mégis kialakit kozos jellemzoket. Ugyanakkor a miiveltségben
kozponti helyet kell elfoglalnia a szakképzettségnek is.

Adorno 1972-ben megjelent tanulmanyaban mar a miveltség nyilvanvalo
valsagarol irt, amelyet nem képes a pedagdgiai szaktudomany és a muvelddés-
szocioldgia sem megoldani. Mindeniitt észlelhetdk a miiveltség hanyatlasanak jelei,
ami nem meriil ki a nevelési rendszer és a nevelési modszerek immaron
nemzedékek ota felpanaszolt hidnyossdgaiban. A miiveltség nem mas, mint a
kultira szubjektiv elsajatitasa. A miiveltség nem valami konstans, nemcsak
tartalma ¢€s intézményei masok a kiillonboz6 koraszakokban, eszméje sem vihetd at
tetszOlegesen egyikbdl a masikba. Ugyanakkor az életszinvonallal egyiitt a
miveltség igénye is nd, de széles rétegeket batoritanak arra, hogy olyan
miiveltséggel hivalkodjanak, amellyel nem rendelkeznek. A miiveltség
félmiiveltséggé tarsadalmiasult. A miveltség egyetlen tulélési lehetdsége a kritikai
onreflexio, ami a félmiveltség kritikdja. Akarcsak a tudattalan, a félmiiveltség is
megszoélithatatlan, ezért olyan nehéz a pedagdgiai helyesbité szandék (Adorno,
1972: 96-113). A pedagogusoknak minden szakteriileten arra kell torekedniiik,
hogy a gyerekekben felébresszék az igényt a miivelddés, a tanulas, a mlivészetek
irant.

Nekiink évszazados tradicionk az, hogy a hagyomanyos kultara(ka)t nemcsak
koviiletként, hanem ma is hasznalhato értékként szerezziik be, népszerisitjik,
¢lvezziik. A magyar hagyomanyos kultira egyediilalléan eurdpai és sajat. A teljes
magyar kulturat kell oktatni, kutatni, tdmogatni, mégpedig jobban, mint eddig
(Voigt, 1996: 29). Az egyes tantargyak tananyagainak megallapitasanal ez allando
probléma. Mi az, amit érdemes beemelniink a tananyagba? Ujfalussy Jozsef
szavaival ¢élve ,,a miivészet valojaban semmi egyebet nem tesz, mint megtanit atélni
az értékeket. Eppen ezzel segit hozzd az etikai miiveltség, az etikai kultira érzelmi
oldalanak kialakitasahoz. A tarsadalomnak kell ezt a bizonyos légkort
megteremteni, de ezt egy tarsadalom csak akkor teremtheti meg, hogyha
onmaganak van értékrendje” (Krod, 1970: 47). Ez az elv vezethet benniinket a
tananyag Osszeallitasaban, de ugyanakkor mindig szembesiiliink az Un. ,,ifjlisagi
kultaraval” is.

Az »ifjusagi kulturdat« persze nem szabad romantikus modon a fiatalok
spontan kulturateremto tevékenységének eredményeként felfogni. [...] Latni kell,
hogy az ifjusagi kultura tavolrol sem egységes, szubkulturakra bomlik, és a
kiilonbozo kortarscsoportok kiilonbozo modokon dolgozzdk fel — értelmezik — a
média altal kozvetitett hatasokat, mikozben a globalis média meghatdrozo és
bizonyos fokig uniformizalo hatdasa aligha vitathato. [...] A média kulturdja is a mi
kulturank. Tetszik, vagy nem tetszik, nyakig benne allunk. Az ifjusig és a
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pedagogusok kozotti kulturdlis szakadék talan nem is olyan mély, mint azt a
tantervek sejtetik. A manipuldcioval szembeni védekezes egyetlen lehetosége a
tavolsagtarto értelmezés. Ez viszont csak ugy lehetséges, ha értelmezési sémak
gazdag készletével rendelkeziink, azaz tudjuk és atéljiik, hogy mdsként is lehet latni
a dolgokat, mint ahogy azt egy-egy adott esetben mdsok bemutatjk nekiink. Es
vajon nem ez-e a miveltség? ” (Knausz, 2003:106-107).

Egy megértésen nyugvo tarsadalmi konszenzus elérésére kellene torekedniink,
amelynek soran ndvendékeink szubkultirijanak elfogadasa révén létrejohet az a
kommunikécio iskola és novendékek kozott, amely most éppen akadozo félben
van. Ebben a nagy alkufolyamatban, ha mi, tanarok, elfogadjuk az ¢ kultirajukat,
ok, a novendékek is elfogadjak azt, amit mi kinalunk. Ez pedig a nemzeti és
egyetemes kultira kincseinek azon szelete lesz nyilvan, amely a legjobban mutatja
be, hogy honnan jottiink, mi a jeleniink, s merre tartunk. A magas miivészetnek, a
népmiivészetnek és a popularis miivészetnek csak ebbdl a ,,szenthdromsagabol”
remélhetjiik azt az ereddt, amely tanuldinknak talan egy része szamara a human
értékeket személyiségiik oszthatatlan részévé teszi. Igy valik a miivészi élmény a
maga ¢érzéki és emocionalis kozvetlenségével ismeretforrassd — és hordozéva —,
amely a személyiség gazdagitasaval hozzdjarul a tarsadalom huménusabba
tételéhez (Laczo, 2001a: 32).

3.2. Zenei miiveltség

A régi gorogoktol Comeniusig ¢lt az a felfogés, hogy a zene foltétlentil sziikséges
az ember fejlédéséhez, nem ¢élvezeti cikk, nem szorakozds. Nalunk
Magyarorszagon a zene nem valt az altalanos miiveltség integrans részévé, nalunk
a milvelt emberrel szemben felallitott kovetelmények koziil hianyzott a zene.
Azonban rengeteget tettlink, hogy a zene Magyarorszagon valdban mindenkié
legyen. A magyar zenekultiira azon a magyar kincsen épiiljon fel, amelyet Bartok
¢s Kodaly mentett meg a feledéstdl, s melynek az alapjan 6k maguk vilagra szolo
zenemilvészetet teremtettek. A zenei miiveltség terjesztését szolgalta: (1) az iskolai
énektanitds rendszerének 4talakitasa, (2) a zenei altalanos iskoldk rendszerének
létrehozasa, (3) zeneiskoldk megalakulasa, (4) zenei szakkodzépiskolak regionalis
szerepe, (5) tarsadalmi szervezetek létrehozasa, (6) az ifjusagi hangversenyek
megrendezése.

Az eredmények mellett érdemes rairdnyitani a figyelmet a tovabbi teenddkre is,
amelyeknek aktiv részesei lehetnek tobbek kozott a tanitok is. Tovabb kell
sz¢lesiteni a zenehallgatok tdborat. A miivészi zenét elutasitok szamat tovabb kell
csokkenteni. A kizardlagosan a konnyli mifajhoz tartozd zenéket fogyasztok
szamat csokkenteni kell, hiszen a kiilonb6z6 zenék mas-mas funkciot toltenek be az
emberek életében. A komolyzene alkotoinak és el6addinak tarsadalmi presztizsét
novelni kell. A tomegkommunikécids eszk6zok ne csak a népszertiségiik ndvelését
tartsak szem el6tt, foglalkozzanak tobbet a komolyzenével. Az iskolai zeneoktatas
eredményességét novelni kell. Bizonyos teriileteken csak kozvetetten tudunk
beavatkozni a folyamatokba. Mindennapi neveldmunkénk, példaink hatdsa hozhat
csak pozitiv eredményeket.
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Mi magyarok egy oldalrdl elmondhatjuk, hogy olyan zenei nevelési
koncepcionk van, olyan magas szinvonal a zenekultirank, hogy az Oceanon tlrél
is idejarnak csodalni benniinket. Ugyanakkor a zenei miveltség megszerzése
komoly szellemi feladat. A mai zeneértonek nemcsak a sajat koranak a zenéjét kell
ismernie, hanem tajékozottnak kell lennie a zenetorténetben is. A megfeleld szinti
megértés tanuldssal, elmélyedéssel szerzett ismereteket, koncentralt munkat kivan.
A kiilonb6z6 rétegek zenei igényében mindig volt elkiiloniilés. Azok kozott,
akiknek feladata a kultura értése és Orzése, és azok kozott, akiknek a zene
elsésorban feledést, pihenést ad. A muzsikalas alkalmai életmddhoz kotottek, a
zenei felfogas ismeret és kifejezési készség szintjéhez. Az a zene terjed el, amely
vonzo, elérendd életformat képvisel, és az iranyadd tarsadalmi csoport érzéseit,
elveit vagy gondolatvilagat fejezi ki (Kroo, 1970: 30-31). A miiveltség elsajatitasa
szempontjabol 1ényeges kérdés, hogy melyik életkorban minek az elsajatitdsara
vagyunk alkalmasak. A tanitok képzése szempontjabol 1ényeges, hogy tanuloikkal
a zenei képzés szenzitiv iddszakaban foglalkoznak. A zenei miiveltség
kiterjedésének ¢és felemelésének legfobb bdzisa az iskola: (1) a zene
megszerettetése ¢s megismertetése altal; (2) zenehallgatason és aktiv zenélésen
keresztiil; (3) az ének-zene Orakon a zenei olvasas-iras elsajatitdsaval; (4) az aktiv
muzsikalas, hangszeren valo jaték, az énekkarokban éneklés altal; (5) a rendszeres
hangversenyre, operaba jarassal; (6) az iskolai és az iskolan kiviili zenei nevelés
Osszekapcsolasaval.

A miiveltség fogalmaba azt is beleértjiik, hogy bizonyos értékek mellett
elkotelezettek vagyunk, és ezek az értékek -elkeriilhetetleniill meghatarozzak
mindenkori értelmezési horizontunkat. A miiveltség gerincét persze mindenkor a
,,cognitio rerum necessarium”, a sziikséges dolgok ismerete alkotta (Knausz, 2003:
108). Milyen zenei miiveltség mellett vagyunk elkotelezettek a tanitok képzésében?
A magyar iskolai zenei nevelés céljait is szem el6tt tartva a magyar, az eurdpai €s a
vilag  zenekulturajanak  értékeit kivanjuk  megismertetni, megszerettetni
hallgatoinkkal. A sajat élményii atélések, hatasok alapjan lesznek csak képesek
tanitvanyaikhoz is kozel hozni majd ezeket a zenéket.

Ennek egyik legfobb eszkdzének tartjuk az €16 zenével valo intenziv, sokoldala
kapcsolatot. ,, Az egyetemistikat és az ifju parokat, akik valaha ugy ismerkedtek a
zenével, hogy minden estét a kakasiilon toltottek (ti. a koncerttermekben, az
operahdzakban), az dar, a talalas és a koriilmények elriasztottak téle, hogy
rendszeres koncertkozonséggé valjanak. Ahelyett, hogy jelenlévéként élvezték volna
a szimfoniakat, igényeiket a lemezhallgatasra korlatoztak, megfosztva magukat az
éld eldadas meghittségétdl és a felvillanyozo hatdsatol — attol az élménytdl, hogy
ott voltak, amikor Klemperer Mahlert vezényelte, és olyan emlékekkel tértek haza,
amelyet az unokdiknak is elmesélnek majd. Az élo zene elvesztette vonzerejét, és a
muzsikusok és hallgatok kozotti kozvetlen kapcsolat szakaddssal fenyeget”
(Lebrecht, 2000: 41).

A felsdoktatdsban torténd képzési szerkezet atalakitdsa mindig maga utan
vonja annak tartalmi megvaltoztatasat is. Most a legujabb, 2006-0s linearis
bolognai tartalmi és szerkezeti atalakitdsok kiiszobén is sziikséges, hogy minden
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szakteriilet megadja magéanak a ,,mit, miért, hogyan” kérdésekre a valaszokat. A
komolyzenével kapcsolatban szeretném folytatni Lebrecht gondolatat, aki nem
birta elviselni, hogy egész ¢életében egy olyan miivészetrdl irjon, amely
megszinhet, mire a gyermekeink felndének. Esze dgaban sem volt a komolyzene
halalhirét kelteni. Egy emberi hibakbol eredd, sulyosbodd valsag 0Osszetevoit
probalta meghatarozni, ¢s mogéjik tekintve egy €letrevalobb, egészségesebb jovore
latni. ,, Az ezredfordulon tulra senkinek nem volt terve” (Lebrecht, 2000: 587).
Vitanyi Ivan is valtozatlanul hiszi, ,,hogy a kultira dolga a tarsadalom egyik
kozponti problémdja annak ellenére, hogy a jelenlegi pillanatban ennek
hangoztatasa éppoly kevésbé szamithat sikerre, mint ahogyan az eddigi évtizedek
sordn sem szamithatott” (Vitanyi, 1996: 10). Erdekes, hogy egy orszagos kulturalis
kérdesfeltevés sem hangzott el, jollehet a konferencia résztveviéi mindannyian azon
dolgoznak, hogy a lakossdag miiveltségi-kulturdlis ellatasat javitsak, hogy
miiveltséget kozvetitsenek ” (Striker, 1996: 82).

3.3. A zenepedagogia szerepe

Gyakran vetddik fel a kérdés a zenepedagogia kiilonbozd szintjein, vajon hol van a
helye a tarsadalomban a zenepedagoégidnak. A mivészetoktatast, egészen az
alapfokii miivészetoktatasig, a zeneiskolakig, a tdrsadalmi megbecsiilést jelzi.
Azonban kevésbé harmonikus képpel taldlkozunk az altaldnosan képzé iskolaban
foly6 zeneoktatds, nevezetesen az iskolai ének-zene tanitas teriiletén. Lacz6 Zoltan
2002-es tanulmanyaban is erre helyezi a hangsulyt. A legfobb gondnak azt tartja,
hogy a kerettantervi 6raszami szabalyozas miatt a tantargy elvesztette korabban
még halalat kdvetden is, az utdbbi évtized csekélyebb draszamcsokkenése mellett
is stabilitast adott a targynak a tradiciondlisan heti két 6raszdm. Az altalanos zenei
miiveltség alapeszméjének a megvaldsulasahoz adott kereteket (Laczo, 2002: 9—
19).

Kokas Kléra (1972), Vitanyi Ivan és munkatarsai (1972), Barkoczi Ilona és
Pléh Csaba (1978), Laczd Zoltan (1985), Gruhn (1996), Altenmiiller (1998) és
Gordon (1988) kutatési eredményei meggy6zden mutatjak, hogy az intenziv zenei
képzésnek/nevelésnek vitathatatlan a személyiségformalo hatasa (Laczé, 2001b:
437-451). A Kodaly-koncepciobol a modszeres részt szokas kiemelni, tagabban
értelmezve a személyiségfejlesztést, de nem szabad megfeledkezni annak
emocionalis és moralis Osszetevdir6l sem; maguknak a zenei milalkotdsoknak a
pedagogiai kozvetitésérdl, a miivek miivelddéstorténeti vonatkozasairdl, a zenei
élmény szerepérél. A mivészetpedagogianak, ezen beliil is a zenepedagodgianak
kell, hogy hite legyen abban, hogy a zenében rejl6 humanus iizenetek
tolmacsolasaval érzelmileg befolyasolhatja a fiatalokat. Mindezek mellett azonban
szamolnunk kell a demokracia adta szabadsag-lehetdségekkel, a tdrsadalom ¢és az
értékek pluralizalédasaval is. A haladas iranyat erdteljesen befolyasolja, hogy
mennyire tudunk kitekinteni az énektanitas targyabol a tarsadalom felé. Mennyire
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tudjuk megdrizni mégis magyarsagunkat, mikozben Eurdpa fel¢ is haladni
kivanunk?

A zenei képzés fontossagat hangsiulyozva meghatarozok szamunkra Kodaly
gondolatai, aki sokszor kiéllt a zene tigye mellett. Igy tett 1956-ban is, amikor a
,, Tantigyi bacsik! Engedjétek énekelni a gyermekeket!”” cimli tanulmanyban tobbek
kozott szolt a tanitoképzés helyzetérdl is: ,, 4 tanitoképzoben egyre zsugoritjik a
zenei targyakat. Mar pedig ki vezesse a népet a zene felé, ha az egyetlen ember,
akitol ez varhato, még annyit sem tanul, mint eddig. A régi otéves képzo szinte
zenei szakembereket nevelt a maihoz képest. Ha mar nem lehet visszaallitani az
oteves képzot, legalabb ne csonkitsak allandoan a négy év zenetanulast. Négy év
alatt is lehet kello oraszammal megfelelé énekpedagogust nevelni abbol, aki a
felvetelnél igazolja, hogy a nyolc altalanos elbirt zenei anyagat megtanulta és még
tudja” (Kodaly, 1956: 306-307). Ez még a kozépfoka képzéssel szembeni elvarasa
volt. Ma sincs felvételi ének-zenébdl, csak alkalmassagi meghallgatids. Ez azért
nem ugyanaz, nem is szolva arrol a kimaradt tiz évrdl (1975-1985 kozott), amikor
még ezt is eltordltek. A teljesség kedvéért azonban el kell mondani azt is, hogy az
utobbi években a hallgatok egy jelentds aranya — a szakra felvett hallgatok tobb
mint fele — zeneiskolai tanulmanyokat is folytatott a kdzoktatasban. A parhuzamos
szakiranyu képzés komoly eldzményekkel késziti fel a hallgatokat a szak zenei
tanulmanyaira.

Egy kis szamadast készit 1962-ben Kodaly, mely irasaban kifejti, hogy a zenei
nevelés rendszerében mennyire fontos a tanitd szerepe. Ezért is siirgeti szaktudasuk
megemelését. ,, A zenei nevelés rendszerében alapveté és donté lancszem a tanito.
Ha a tanito képzett zenész és hivatdsat szereti, jol megy a munka, a gyermekek
szépen énekelnek, szivesen latogatjak az orakat, és ami a legfontosabb:
ranevelodnek a zene szeretetére [...] nem a tantervet kell redukalni — a rossz tanito
a redukalt tantervet sem tudja teljesiteni —, hanem a tanitok szaktudasat emelni
[...]. Mar 1945-ben kimondtuk a Kéznevelési Tandcsban, hogy a tanitok egyetemi
végzettsége kivanatos” (Koddaly, 1962: 101, 106-107). Teljes részletességgel
kifejtem az Iskolakultira folydiratban megjelent tanulmanyomban Kodaly
gondolatait a tanitok képzésérdl (Kenesei, 2007: 151-163).

Ne feledjiik azonban Kodaly 1929-es gondolatat, ha mindezeknek meg akarunk
felelni a tanitdk zenei képzésével. , Sokkal fontosabb, hogy ki az énektanar
Kisvardan, mint hogy ki az Opera igazgatoja. Mert a rossz igazgato azomnal
megbukik. (Néha még a jo is.) De a rossz tanar harminc éven at harminc évjaratbol
oli ki a zene szeretetét” (Kodaly, 1929: 43). A tanitd szakon olyan hallgatok
képzése a cél, akiktdl sokoldalu miiveltséget varunk el, hiszen a képzési kimeneti
kovetelményekben is ez fogalmazddik meg, és a mindennapi iskolai gyakorlat is
ezt varja el tolik. ,, 4 képzés célja olyan pedagogiai szakemberek képzése, akik
elméletileg  megalapozott ismeretek, készségek és képességek birtokaban
alkalmasak az iskola 1-4. osztdalyaban valamennyi, az 1-6. osztdalyban legalabb egy
miiveltségi teriilet oktatdsi-nevelési feladatainak az ellatasara, tovabba megfelelo
ismeretekkel rendelkeznek a képzés masodik ciklusban torténo folytatasahoz”
(Tanito alapszak 2004). Jogos a tarsadalom elvarasa, hogy a kikeriilé pedagogusok
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miikddési helyiikon a kultara, a miivészetek terjesztéi legyenek; hogy érdemben
tudjanak hozzaszolni miivészeti kérdésekhez; hogy ne kapcsoljak Ki a radiot, ha
konnylizenei miisor utin komolyzenei hangversenyt kozvetitenek. Ok lesznek a
nevelodi, példaképei tobb szaz gyereknek, de nagy hatast gyakorolnak a csalddokra,
felnottekre is [1].

Ha zenei nevelésrél beszélink, akkor nem feledkezhetiink meg Leonard
Bernsteinrdl sem, aki igy vall magarol: ,, Fanatikus zenekedvelé vagyok. Egyetlen
napig sem élhetek anélkiil, hogy zenét hallgatnék, jatszanék, tanulmanyoznék, vagy
gondolkodnék feldle. Es mindez teljesen fiiggetlen hivatisos szerepemtdl; rajongé
vagyok, elkotelezett tagja a zenehallgaté kozénségnek” (Bernstein, 1979: 377). Jo
lenne, ha napjaink tanitéi is a fanatikus zenekedvelokhoz csatlakoznanak, és
tanuldikat is arra nevelnék a zenei miveltség, a zenei kultara felemelkedése
érdekében!

Napjainkban egyre tobbet beszélnek arrol, hogy eurdpai kitekintéssel
foglalkozzunk a pedagogusok képzésével. Ezt a zenei képzésben, nevelésben
korabban is mindig megtettiik. Azonban harom idézettel szeretném bemutatni, az
iskolai zenei nevelésben, a komolyzenéhez val6 viszonyban bekdvetkezo
valtozasok anomalidit. Els6ként egy Eurdpan kiviili véleményt nézziink meg, mely
napjaink amerikai tapasztalatarol szol. Rico Saccani, a vilaghirii amerikai
karmester a vele készitett interjiban visszaemlékezett gyerekkorara, amikor négy-
Ot évesen Leonard Bernstein fiataloknak tartott koncertjeit nézte a tévében
vasarnaponként. A médiumok eljuttattdk a zenét szerte az Egyesiilt Allamokban.
De mi a helyzet ma Amerikaban? , Az iskolakban mara teljesen felszamoltik a
kimutathatoan nem fogyaszt semmiféle kulturat, [...] tizezrével akadnak olyan
kisvarosok, amelyekben teljességgel felszamolodott a zenei élet, és generaciok
maradnak kultura nélkiil” (Saccani, 2001: 11). Bizom benne, nem ezt akarjuk
elérni Magyarorszdgon is, ¢és az amerikanizacidé ezen hatdsdnak remélem
ellenallunk. Ennél a datumnal mar tiz évvel korabban is olvashattunk hasonld
problémakrol Csikszentmihalyi Mihaly (Csikszentmihalyi, 1991: 161) tollabol,
hogy az amerikai kultira egyre kevésbé tartja fontosnak a gyerekek zenei
nevelését. Ezen készségre az oktatasi rendszer pedig altaldban mint haszontalan
ballasztra tekint.

Masodik idézetiinkbdl egyértelmii, hogy Eurdpéaban, a nagy német zeneszerzok
foldjén is megtortént a komolyzene mellézése. ,, 4 komolyzene a szo legszorosabb
ertelmében valt exkluzivva. [...] A komolyzene eltavolodott a valodi vilagtol és a
tomegek életetol. A komolyzene minden teriileten visszaszorult. Az emberek mas
zenében talaltak lelki tamaszra. Lehet, hogy ez kellemetlen igazsag, de legalabb
ennyire vitathatatlan. [...] az dllami oktatas egyre kisebb oraszamban tanit zenét
(még Németorszagban: Bach és Brahms sziilofoldjén is), és egy egész nemzedék no
fel datszellemitd zenei élmények nélkiil” (Lebrecht, 2000: 9, 39).

Harmadszor Kodaly Zoltan gondolatat idézem 1944-bdl, amellyel a magyar
zenekultira valosagos kifejlodésének egyetlen lehetséges tutjat vetiti elénk. ,, 4
kulturat nem lehet orékélni. Az elédok kulturdja egy-kettére elparolog, ha minden
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nemzedék ujra meg ujra meg nem szerzi maganak. Csak az a mienk igazan, amiért
megdolgoztunk, esetleg megszenvedtiink. A zene is csak ugy szall belénk, ugy él
meg benniink, ha munkaval (gyakorlati zenéléssel) szantjuk fel lelkiinket alaja”
(Koddly, 1944: 156).

4. Kovetkeztetések és ajanlasok

A Zsolnai Jozsef altal alkotott Gj pedagogiai rendszerben tobb vonatkozasban is
megtalaljuk a zenepedagogia helyét. Megtalaljuk a kiilonds pedagogiak kozott,
amelyek a kultura egy-egy aganak, illetve objektivacios tipusanak elsddleges
jellegzetességeibdl indulnak ki. A pedagogiai miivészetszocioldgia nagyban
befolyasolhatja azokat az oktatasiigyi dontéseket, amelyek arra vonatkoznak, hogy
mely milalkotasok véljanak a pedagdgia praxisaban elutasitottd, preferaltta, avagy
kotelezd kanonna. A pedagodgiai mivészetpszichologia azt képviseli, hogy a
miivészetpedagogiai dgaknak az iskolai praxisban 6nalld létiik van. Sziikséges az
alkotas-, illetve a befogadaspszichologia eredményeinek adaptalasa. A pedagdgiai
muzikoldgia arra keresi a vélaszt, hogy mi a zene szerepe a tanuld fiatalok,
gyerekek életében, izlésvilaguk alakulasaban. Igyekszik feltarni azokat az izlésbeli
tényezOket 1is, amelyek a pedagogiai folyamatokban, a zenéhez valo
ragaszkodasban vagy az attol valo elidegenedésben nyilvanulnak meg. Tudjuk: az
iskolaban, a csalddban kozismerten sokféle zene €l és hat; a tomegkommunikacid
¢s a kortarscsoport hatasan kiviil is szamtalan megvalaszolatlan kérdés mertil f6l. E
nyitott kérdések azért valtak akuttd, mert a zene mint miivészeti 4g és a
zenetudomany irant a pedagogiai praxis érzéketlen; az ének-zene tandrok
beliigyének tekinti (Zsolnai, 1996: 220, 148-149).

A diakok iskolai teljesitményét elsdsorban a tandrok mindsége hatarozza meg.
Az oktatasi rendszerek sikeres fejlesztése érdekében végzett kutatdsokban harom
tényezot emelnek ki: megfelel6 emberek valjanak tanarrd, eredményes oktatokka
képezzék Ok, és a lehetd legjobb oktatast kapja meg minden gyermek. Ezek a
kutatasi kovetkeztetések olvashatok a McKinsey-jelentésben (Barber—Mourshed,
2007), a magyar kozoktatds megujitasara tett javaslatokban (Karpdti, 2008) és az
OECD (Organisation for Economic Cooperation and Development) nemzetkodzi
tanarkutatas eredményeiben is (TALIS 2009). A tanitoképzésben, az ének-zene
terliletre fokuszéalva is ugyanezeket mondhatjuk el. Az ének-zene alkalmassagi
vizsga jelenti a szelektalast; a képzés kettéssége — altalanos, illetve
miuveltségteriileti képzés — ad egy ujabb specializacios lehetdséget, hogy aztan a
tanulmanyok befejezése utan hallgatdink tanitvanyaik sikeres neveldi legyenek.
Beteljesitsék az egyre boviilo-mélyiild0 harom pedagogiai kér — a mivészeti
nevelés, az esztétikai nevelés, az altalanos személyiségfejlesztés — elméletének és
torténetében Kodaly Zoltan alkotott meg (Mészdros, 1997: 293). A hallgatok
képzésében azonban ennél tagabbra nyitjuk a horizontot, és megismertetjiik veliik
azokat a szamunkra alternativ lehetéségeket is, amelyeket a vilagban alkalmazott
zenepedagogiai modszerek jelentenek (Kenesei, 1994; Nielsen, 2007).
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Milyen gondokkal szembesiiliink ma a magyarorszagi tanitoképzésben? Egyre
csokken a kozoktatasban a gyerekek létszama, iskoldkat zarnak be, kevesebb
pedagdgusra van sziikség az orszagban, kevesebben jelentkeznek a szakra,
kevesebb hallgatot vesz fel a felsdoktatas. Ezen okok miatt nem a legkivalobb
kozépiskolasok jelentkeznek a palyara, igy olyan ellentétes erdvonalak mentén
torténik a tanitok képzése, amely hosszabb tavon éreztetheti kedvezdtlen hatasat (A
felsboktatasi statisztikai adatok kimutatasat lasd a Melléklet 1-4. tabldzataiban). Az
oktatas mindségének folyamatos javitasa érdekében a tanulmany gondolatainak
figyelembevételével dolgozhatunk csak a felsdoktatasban a tanitok alapképzésében.
A tehetséges hallgatok az alapképzés befejezése utdn a pedagogia szak
mesterképzésében (MA) folytathatjak tanulmanyaikat, hogy a sikeres diploma
birtokaban néhanyan a neveléstudomanyi PhD-képzésében is helyt allva noveljék a
tudomanyos kutatasi eredmények pozitiv hatdsanak megjelenését a tanitoképzés
fejlesztésében.
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2. abra: Az dltalanos zenei képzés tantdrgyainak oraszama (1975-2006)

Evek

2006

1995

1986

1980

1975

0

T
50

T
100

T T T T
150 200 250 300

Tantargyak oraszama

T
350

T
400

T
450

@ Enek, szolfézs,
zeneelmélet

O Karvezetés

B Hangszerjaték

B Zenetorténet

@ Tantargypedagogia

[ Hangképzés

B Hang-jaték.-mozgas

E Kamarazene

Valaszthato targyak

3. dbra: A specialis (ének-zene szakkollégiumi/miiveltségteriileti) képzes

tantargyainak oraszama (1975-2006)
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4. abra: Képzesi teriiletek aranya a teljes 3000 tanora szazalékaban — 2006

1. tablazat: Az els6 helyre jelentkezett hallgatok szama

_Egyetemek/Féiskolik 2006 2007 2008 2009 2010
ELTE-TOK 229 140 102 165 246
SZTE-JGYPK 63 56 35 41 87
KTIF 160 64 34 63 86
KF-TFK 146 57 54 53 60
NYME-AK 92 57 29 51 60
SZIE-ABK 91 48 27 30 41
KE-PK 91 20 19 23 36
ME-CTFK 85 37 28 30 35
AVKF 56 50 22 16 33
NYF-PKK 85 33 23 30 32
PTE-IFK 42 34 15 16 28
NYME-MNSK 32 21 9 18 20
SZIE-PK 44 28 14 24 17
EJF-P 34 21 11 18 16
PPKE-VJK 35 16 8 15 8
KRE-TFK 11 9 7 7
Osszesen 1285 693 439 600 812

Egyetemek Kkarai: ELTE=Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Budapest; NYME=Nyugat-magyarorszagi
Egyetem, Sopron; SZTE=Szegedi Tudomanyegyetem; ME=Miskolci Egyetem; SZIE=Szent Istvan Egyetem,
Godolle; KE=Kaposvari Egyetem; PTE=Pécsi Tudomanyegyetem; PPKE=Pazmany Péter Katolikus Egyetem,
Budapest; KRE=Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, Budapest. Féiskolak karai: KTIF=Kolcsey Ferenc
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Reformatus Tanitoképzé Fdiskola; KF=Kecskeméti Féiskola; NYF=Nyiregyhazi Foiskola; EJF=Eotvos Jozsef
Féiskola, Baja; AVKF=Apor Vilmos Katolikus Féiskola, Véac.

2. tablazat: Jelentkezo hallgatokbdl bejutottak aranya (%)

_Egyetemek/Féiskolik 2006 2007 2008 2009 2010
PPKE-VIK 68,57 81,25 75,00 80,00 12,50
EJF-P 73,53 85,71 90,91 66,67 31,25
NYF-PKK 31,76 84,85 82,61 53,33 34,38
SZIE-ABK 71,43 72,92 88,89 60,00 36,59
KF-TFK 58,22 80,70 94,44 67,92 38,33
PTE-IFK 54,76 64,71 100,00 68,75 39,29
AVKF 76,79 76,00 63,64 75,00 39,39
SZTE-JGYPK 69,84 76,79 82,86 56,10 41,38
KRE-TFK 72,73 88,89 85,71 42,86
NYME-MNSK 71,88 66,67 77,78 88,89 45,00
ELTE-TOK 55,02 83,57 91,18 60,00 46,34
ME-CTFK 70,59 54,05 85,71 43,33 48,57
KTIF 50,63 71,88 88,24 57,14 51,16
KE-PK 50,55 65,00 89,47 69,57 52,58
SZIE-PK 75,00 75,00 100,00 33,33 52,94
NYME-AK 83,70 71,93 93,10 64,71 53,33
Atlag 64,15 73,98 87,05 64,40 41,62

3. tablazat: Felvett hallgatok pontatlaga

Egyetemek/Féiskolak 2006 2007 2008 2009 2010

KRE-TFK 104,5 282,0 293,2 375,0
ELTE-TOK 111,1 105,4 311,0 3265 3489
NYME-AK 98,3 106,1 294.6 315,7 3321
SZIE-ABK 99,7 102,4 263,0 302,4 3321
EJF-P 945 104,4 274,9 315,9 330,4
ME-CTFK 96,5 95,9 266,3 300,5 328,1
KF-TFK 105,3 102,3 267,7 289,2 326,2
PTE-IFK 97,0 100,9 287,2 299,7 3243
KE-PK 103,2 96,3 2855 2856 3229
SZTE-JGYPK 108,0 105,1 298,0 307,6 3195
NYF-PKK 107,6 102,5 248,2 2856 319,2
SZIE-PK 93,3 97,6 254,5 289,6 317,6
KTIF 102,2 100,7 270,4 304,2 317,2
NYME-MNSK 101,6 103,0 242,3 289,4 312,0
AVKF 95,8 101,5 286,4 315,0 311,9
PPKE-VJIK 101,0 104,5 3175 3253 2940
Atlag 101,0 102,1 278,1 3028 325,71

Maximum pont: 2006-2007: 120+40; 2008-2010: 400+80.
http://www.felvi.hu/felveteli/ponthatarok rangsorok/rangsor/!Rangsor/index.php?elj=N&rsze id=749&scs_id
=basz97&sze_id=353&sze_id=351&sze_id=357&dom0=0&page0=1&Iimit0=10&tanev0=all&limit0-
1=10&Iimit0-2=10&dom1=0&pagel=1&Ilimit1=10&tanevi=all&limit1-1=10&limitl-
2=10&dom2=0&page2=1&Ilimit2=10&tanev2=all&limit2-1=10&limit2-2=10 [2011.01.27.]
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4. tablazat: Tanito szakos hallgatéok szama a képzésben (1950-2009)

Ev Hallgatok szama Ev Hallgatok szama Ev Hallgatok szama
1950 10282 1970 3236 1990 8653
1951 9484 1971 4030 1991 8389
1952 10293 1972 4629 1992 8175
1953 10516 1973 5322 1993 8513
1954 7492 1974 4776 1994 9507
1955 5521 1975 6078 1995 11553
1956 4137 1976 7235 1996 12110
1957 2000 1977 8191 1997 12265
1958 1949 1978 8891 1998 15011
1959 1476 1979 8958 1999 16345
1960 1687 1980 8420 2000 10493
1961 2712 1981 8219 2001 10017
1962 3400 1982 8280 2002 9944
1963 3876 1983 8780 2003 10083
1964 3899 1984 9268 2004 10125
1965 3422 1985 9604 2005 10071
1966 2838 1986 10352 2006 9379
1967 2586 1987 10475 2007 7802
1968 2726 1988 9822 2008 6116
1969 2973 1989 9116 2009 4.955

(Statisztikai évkonyvek adatai)
Tovabbi informacidk: http://portal.ksh.hu/portal/page? pageid=38,248221& dad=portal& schema=PORTAL
http://www.okm.gov.hu/felsooktatas/adattar
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