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BENCE ERIKA

Regionalis és multikulturalis jelenségek tematizacidja a vajdasagi magyar
irodalomban (és irodalomoktatasban)

A kulturalis identitas nyelvi aspektusainak, azaz a Mdsik eltéré nyelve megértésének kérdése
széleskortien tematizalodik a vajdasagi magyar irodalomban. A nyelvi kiilonallosagra, illetve
a regionalis koznyelv létére és legitimitasara reflexiok sora iranyul a térségi magyar
irodalomban. Ezzel egyitthatéan a multikulturalis indentitas illzidja is megjelenik, illetve
tematizalodik tarsadalomtorténeti csodje. A vajdasagi magyar irodalom oktatisa ezeket a
nyelvi és nyelvhasznalati témakat is jelenti es felveti. [1]

A nyelvi és a kulturalis identitas

A nemzeti dnertelmezés nyelven alapulé meghatarozottsdga tébb évszazados tradiciot jelent a
kdzép-europai nemzeti kdzossegek életében, mikozben az dnidentifik&cié mas formairdl és
viszonyrendszereir6l, pl. a kultara tartalmaihoz valo viszony assmani (Assmann, 2004)
felfogasardl is beszelhetink.

A nagybetiis Idegenrdl alkotott torténeti alakzatok és sztereotipidk a Masik nyelve és
kultiraja elutasitasanak termékei/kdvetkezményei (Gadamer, 1991; Toldi, 2010; Utasi,
2011). Egyik legrégibb példaja a barbar jelensege és fogalmi vonzatai az eurdpai kulturaban.
A barbar az 6korban a sajat kulturatél idegen, bardolatlan, miiveletlen kozosségeket, a Masik
meg nem ¢értett nyelvét jeloli; az 6gordgok perzsdk ellen vivott haborujatdl kezdddden a
kegyetlenség és a durvasdg megnevezése. Ma magatartasmintat és szellemi tartalmat jel6l:
egyrészt az intellektudlis értékrenden Kivuli habitus, masrészt a civilizacios tarsadalmakkal
szembeni torténeti erdmozgasok jelentéstartalmait fedi. A kozép-eurdpai értékrenden belil
sokszor a Balkén-legendaval és az ember alatti Iét, az ,Allatisag” létformairol alkotott
képzetekkel csuszik egybe.

A nyelvi és kulturalis identitas jelensége (a vele Osszefiiggé Idegen/Masik-képzetek,
barbar-legendak és Balkan-képek) a legujabb kori vajdasadgi magyar irodalom egyik
legfontosabb jelentésalkot6 tartomanyat jelenti, sokszorosan tematizalodik liraban és
prozaban egyarant. A példak sokasagabol kettét emelek ki.

Juhész Erzsébet Hatérregény (Juhasz, 2001) cimii miive, egy — az egykori Monarchia
teruletén szétszorodott, Trianon utan egymastol politikai, nyelvi és kulturalis hatarok altal is
elvalasztott — csalad tagjainak oOnidentifikacios kisérleteit a posztmonarchikus életforma

meghatarozd sajatossagaként mutatja be. A csaladregényként is értelmezhetd regény egyik
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legjellemz6bb — a nyelvi identitasrol szol6 — torténete a szabadkai Patarcsics Miklos életének
— de még ink&bb — hal&lanak fejezete. A Patrarcsics fiverek szlovén apa és bunyevac anya
gyermekeiként lattak meg a napvilagot — az apa és az anya eltéré 6nazonossag-képe sulyos
valsagot teremt mindkettejiik, de erdteljesebben Miklds tudataban. Amig az apa részérél nem
éri hatarozott instrukcié e szempontbdl — az apai identitas alapja ugyanis az egyszerre toébb
kultardban és nyelvben valo 1étezés képzete, vagyis egyfajta multikulturalis attitiid —, addig a
patriarkalisabb ¢és intellektualisan is korlatoltabb kozOsségbdl szdrmazd bunyevac anya
nemzeti onképének alapja a hagyomany ¢és az elbitélet. A csaladi legendarium szerint ugyanis
az anyai nagyapa (B4jics Marko; Baji¢ Marko) nemzeti hosi kiallasa és batorsaga még Rozsa
Sandort is megszégyenitette, amibdl az kdvetkezik, hogy a magyar nemzet nem eléggé hdsies,
tehat alavalo. Epp ezért szegedi szarmazasi menyével, aki — mivel nem rendelkezik
kilonosebb nyelvérzékkel (és a nyelvek iranti érzékenységgel sem) — nem tanul meg szerbil,
soha életében egyetlen sz6t sem valt, mert Cecilia mama szdméra: ,,val6jdban egyre ment,
bunyevéc-e, horvét-e vagy netan valami elfajzott szerb, csak magyarnak ne higgye senki, mert
nincs annal alavalobb dolog.” (Juhasz, 2001: 60) Amiért a fiai, Miklos és Janos magyarnak
valljak magukat, az ,,elatkozott, ismtenverte gimnazium”-ot (i. m. 60) hibaztatja, holott a fidk
(ktlonosen Miklés) tudatdban — az aktualis magyar hatalom asszimilacios torekvéseinél —
sokkal nagyobb identitasvalsag zajlik. Hogy az egyén dnazonossag-képe egyaltalan nem csak
Lnyelvkérdés”, hanem kultiraval vald azonossagtudat elsdsorban, azt ¢épp Miklds
egzisztencialis tragédiaja mutatja. Az SZHSZ Kiralysag jelentette hatalomvaltast kovetden,
vagyis Trianon utdn mind a neve (Nikola Patar¢i¢nak irjak at), mind az anyanyelve (anyja
révén tokéletesen beszél szerbiil) megfeleld volna — mégis Vvallalja a nemzeti alapd
diszkriminaciot, amikor a hivatalokban, ahol ott all a felirat — ,,Govori drZzavnim jezikom!” [1]
—, s rendre raripakodnak, hogy: ,,Ne ugass!”, magyarul szolal meg. ,[...] Ugy érezte, ha
egyetlenegyszer igazabol at tudna érezni, hogy 6 magyar, az lenne a révbe jutds, minden foldi
jénal nagyobb gazdagsag. Akkor végre megallhatna a maga laban, igazi férfi lenne...” (i. m.
60) Amikor 1944-ben bejonnek Szabadkara az oroszok, az az iszonyatos sejtelme tamad,
hogy ,.ezentil mar az oroszok mindig itt maradnak, és ot arra fogjik kényszeriteni, hogy
orosznak vallja magat”. (i.m. 63) Miutan borzalmas félelem és gyengeség fogja el, kénytelen
lepihenni — ,,Soha tobbet nem ébred fel erre a vildgra.” (i. m. 63.) Képletesen: a nemzeti
Onidentitds hidnyaba hal bele.

A barbar legendajanak egyik legmarkéansabb tematizacidja Balazs Attila Kinek Eszak,
kinek Dél (Balazs, 2008) cimli regénye. A Roémai Birodalom egykori limesén, azaz a

Pannonia teriletén évszazadok folyaman formalddott, majd elpusztult népkdzosségek és
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allamalakulatok torténetét a réluk kialakult sztereotipiak nyoman jeleniti meg agy, hogy
kdzben a ralatas perspektivaja folyanatosan modosul. A térségbe érkezé barbar torzsekre a
civilizadlt Roma lenéz6 és idegenkedd tekintete vetiil. Ez a lenézd tekintet — az elbeszeldi
latoszog mobilitasat cimében (Kinek Eszak, kinek Dél) is reprezental6 regényben — térbelileg
manifesztalodik: a Tarcal hegy, a mai Fruska Gora rémai kori drhelyeirdl vetiil a ,,civilizalt
tekintet” a Duna masik partja feldl, a limesen talrdl a birodalomra tr6 ,,barbar tarsasagok”-ra:
welsdsorban a szarmataivadék jazigokra, de eldfordult itt mas éhes népséqg is e széles, huzatos
wtatarpusztan«, amely népség netan gyomranak szilaj diihétol vezeérleve, legyozhetetlen
rablaskényszerbol, vagy akar puszta heccbol is veszélyt jelentett a nagy birodalomra nézve.
Szaguldoztak itt hunok, jottek eldttiik szlavok a nagy népvandorlas aradataval, gotok lepték el
a jazigok szomszedsagat, véres csatakban szoritva vissza a romaiakat.” (Balazs, 2008: 8) Az
idegenre ravetitett becsmérld, barbar (allat)képzetek a Masik nyelvének, kulturajanak és
észjarasdnak meg nem értésébol fakadnak. A térségben feltiing korai magyarok ,,ugarul
ugattak” (i. m. 243), a gotok ,,ronda és erésen szodomita” (i. m. 228) népnek mindsiilnek.

A Romai Birodalom limesvidékén létrejott Barbaricvm-torténet (Jung, 1991; 2001) a
barbarsag legendaja, az ujabb kori nemzetkarakterologiak szinterén sziikségszeriien csuszik
egybe a Balkanrol alkotott legendakkal. Ezekben sokszor a ,»fortelmes, gyermekfalo,
farkasokkal focizo és medvékkel 6klozé« Balkan” (Balazs, 2008: 314) képe jelenik meg — az
okori Barbaricvm-torténet barbar allatképzeteit hiva életre. ,,A Balkan ugye furcsa sz6 — fiizi
tovabb a gondolatot az elbesz¢ld. — A balkanizalddas fogalméat megjegyezte immar boldog es
boldogtalan széles e vilagon szerte, s hasznalja is olyan tarsadalmi folyamat megjeldlésére,
amelyben nem csupan a gazdasagi hanyatlas érzékelheto erdsen, hanem az emberek kozotti
visszavedlést igyekszik jelenteni, és gyakorta olyanok szajabol roppen ki, akik maguk
sincsenek tavol ettol, ugyanakkor halvany fogalmuk sincs, mi rejlik mégotte: igazabol hol

kezdodik, hol ér véget, s honnan ered az ajkukra szitokszokent tolult baljos kifejezés: Balkan.”

(i.m. 313))

Multikulturalis illazidk

Miként az idézett Baldzs-regény elmozduld elbeszél6i perspektivai révén is nyilvanvalova
valik szamunkra, nagyon is képlékenyek a kulturalis és a barbar attitiid kozotti hatarok: ,,Ugy
tiunik ugyanakkor, a vilag masik, onmagat pokhendiségig kulturaltabbnak tekinté nyugati,

északnyugati része nem érti, hogy ott, a Keleten, Délkeleten masképp jar az emberek agya,
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miként a nap is az égen.” (Balazs, 2008: 315) De nemcsak err6l, a nemzeti identitasnak és a
Masikrol alkotott elképzeléseinknek a kultdra tartalmaihoz igazodé meghatarozottsagarol van
sz0, hanem a kultura és a civilizacio tartalmainak kilonallésagarol és elvalasztottsagarol. A
kalonvalasztott kultdra és civilizacids értekszint kozott e gondolati korben az az eltérés,
miszerint a kultdra Kisajatithaté és ideoldgiailag manipulalhatd, mig a civilizacié egyetemes
érték, megoszthatd. Ezért miitkddhet jol egy civilizacios értékeken alapuldé nem nemzetallami
konstellacio, mint pl. Svajc, s ezért eredményez ugyanakkor a hatalmas kultdraval
biiszkélked6 forradalmi Oroszorszag, majd a Szovjet allamalkulat és népei szamara a nemzeti
kulturdlis tartalom katasztrofat. Hornyik Miklés Angol pazsit (Hornyik, 1991) cimi short
story-gyiijteményében hivatkozik egy allitolagos Maugham-novellara, amelynek egyik —
kulturalis identitasat tekintve: angol lord szerepléje — mondja egy, a portyazo lazadok altal
sz¢étlott villamos padldjan hasalva, miutdn mar megismerkedett az orosz miivészetek ¢és
kultira nagysadgaval: ,,Ennek az orszagnak kevesebb miivészetre lenne sziiksége, és tobb
civilizaciéra!” (i. m. 58.)

A pannon térségben, amely a vajdasagi magyar irodalom terét is jelenti, a
multikulturalizmus, s a rea épiilo transzkulturalis identitds eszméje a varosi kultira talajan
nyert érvényt, s lelt kovetdkre. Mindekel6tt Ujvidékrdl tiint tigy, hogy a balkéni térség Périzsa
lehet (az idézett Baldzs-regényben: ,,Duna meneti Athén” [Balazs, 2008]), egy multikulturalis
karneval ¢és kavalkad szinhelye, ahol a kultardk megtermékenyité keveredésének ¢&s
mindségalkotd Osszefliggésének egyik legfontosabb alkotd elve a nyelvi atjarhatdsag
lehetdsége, a varosi polgarsdg tobbnyelvii identitdsa. (A falusi kornyezet tradiciondlis
kulturdlis szervezddését és hagyomanymeg6Orzd iranyultsagat, zartsagat tobbek kozott az
emlitett identitds hianya is generalja: a falusi kozossegek ugyanis tobbnyire egynyelviiek.
[Voigt, 2008]) Miként a kézelmult torténetébdl, a kozben megképzOdott két évtizedes ralatasi
tavlat nyujtotta értelmez6i/érték- és konvenciaalkotoi poziciok révén tudhatjuk, az Ujvidék-
torténet kataklizmatikus képpel zéarul: a modern és multikulturdlis fellegvarnak képzelt véaros a
balk&ni nemzetallam s6tét bugyraiban sillyed el, amit VVégel Laszl6 Peremvidéki élet (Végel,
2000) cimii esszéregényében az elbeszEéld egy még borzongatobb és végletes, az irodalmi
kultarara vonatkozo reflexidval told meg és zar le. Az elpusztult multikulturalis vilag naiv
polgara hontalan lokalpatriétava valik, léte oOrdsosen premvidéki, irodalmaval a senki
foldjéhez tartozo. Ez azért is érdekes konzekvencia Végel esszéregényében, mert a szerz6 épp
ahhoz, az altala poszt-jaltainak nevezett nemzedékhez tartozik, akik legtébbet invesztaltak a
multikulturalis jugoszlavsag eszmejébe, s leginkabb hittek az azota mar sokat vitatott és

kifigurazott ,,tenger-metafora”-ban, a ,,nekiink van tengeriink” gondolataba. Ujabb irodalmi
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reflexioi kozé tartozik Lovas Ildiké Kijarat az Adriara (Lovas, 2005) cimii, a térségi magyar
irodalom legismertebb tropikus alakzatat, a tenger-metaforat tematizald, s a rea épiilé haza-
illuziot dekonstrualé Vajdasag-regénye: ,,Kifog rajtam ez a tenger-ugy. Meddig volt a
bacskaiaknak tengerik, mikortdl nincs, vagy forditva és elolrél. Annyiszor kérbejartam, annyi
felol. Megannyi aprosagba, részletbe belelesve, hogy végiil az egészbol semmi ne kelljen.
Szarok az Adriara. Végul kidertil, hogy Csath oldotta meg a legelegansabban: ott fejezte be,
ott maradt, ahové tényleg tartozunk: a hataron, sehol, a homokba fart fejlinkkel. Csakhogy a

metaforak visszacsapnak. Fejbe vagnak, halatlan dogok.” (Lovas, 2005: 267)

A tenger-metafora a poszt-jaltai nemzedékek életében

A tenger-metafora a késobbi korosztalyok perspektivdjabol ugy tlinik, hogy nem volt mas,
mint a jugoszlav olvasztotégely egyenléség mitoszanak, kvazi testveriség-illiizidjanak
tropikus megnyilatkozasa. A megalkotasa 6ta (Tolnai Ott6 egyik interjujaban hangzott el!)
eltelt évtizedek soran a jelolt korosztaly képviseldi kiilonbozoképp értelmezték ujra a
jelenséget. Tolnai Ottdé tdbbnyire bagatellizalja egykori allaspontjat, Gion Nandor
visszavonta, Végel L&szIl6 tovabbgondolta és Gjraértelmezte, mig masok (féleg a Symposion
teoretikusai és kritikusai: Banyai Janos és Gerold Laszl6) esztetizald/esszéisztikus
kontextusban igyekeznek fenntartani a metaforat. A kulturdlis egyenldség (a tobbségi—
kisebbségi parbeszéd) illuziojat a tobbnyelviiség hagyomanya taplalta a jugoszlaviai/vajdasagi
irodalom vozatkorében. Valdjaban csédje is a kollektiv tudatformék (mint pl. az emlékezet)
talajan generalodott. Ugyanis a kolonizalt, vagy a déli szerb etnikumok, a likai szerbek, vagy
a torténelmi Szerbia térségébdl szarmazok emlékezetébdl (akik a mésodik vilaghaborht
kovetéen a Vajdasagban telepiltek le, illetve a hatalmi/kulturdlis struktdrakban kaptak
szerepet, s ezaltal az irodalmi diskurzusokba is beleszoltak) hianyzik az a multikulturalis és
transzlingvalis tapasztalat, amit a kozép-eurdpai térkonstellacioban Monarchia-tudatnak
nevezlink, s amelynek fontos Osszetevdit alkotjdk a tobbnyelviiség kodjai. Vagyis a

symposionista nemzedék tobbnyelviinek képzelt diskurzusa egyirany maradt.

A regiondlis kulturalis emlékezet és nyelv irodalmi alakzatai (oktatasi peldak)

Juhasz Erzsébet regénye és Vegel Laszlo esszéi a Monarchia-tudat mint kollektiv/regionalis

kulturalis emlékezet legkomplexebb példait jelenitik meg és értelmezik a vajdasagi magyar
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irodalomban. Balazs Attila idézett regénye ezt a jelenséget nyelvi szinten is érvényesiti —
kockéztatva azt a veszélyt, hogy a nagyregény egyes nyelvi alakzatai a nem a pannon
térségbdl szarmazd befogadd szamara dekodolhatatlanok maradnak.

Hogy a kulturdlis identitds fogalma mennyire 0sszetett jelenséget takar, jo0 példa arra,
hogy a nem vajdasagi befogad6 szamara bizonyos térségi anekdotak és metaforak, mint pl. az
angol pazsit-anekdota, a tenger-metafora, a limes-torténet és a barbar legenda jelentéskore is
megfejthetetlen marad — hianyoznak ugyanis mogile a kollektiv emlékezetnek bizonyos
formai. A limes fogalma a mai vajdasagi magyar irodalomban nemcsak a Rémai Birodalom
hatarait védd katonai védvonalat jelent, hanem (és elsdsorban) szellemi hatarvonalat,
kulturalis értelmii hatarokat, olyan l1étformat, amelyre az allando veszélyeztetettség allapota, a
limesszel 6sszefonddo ,,hadak utja” metafordja jellemzo.

A hetedik osztalyos irodalmi tananyagban is szerepel Jung Karoly Dal a hazarél (Jung,
2002) cimii verse. A lirai beszél6 ,,marado eszelds koborok hazaja”-nak nevezi a Duna €s a
Tisza kdzében létesllt és a 20. sz&zadi haboruk utan deszakralizalodott ,,maradek haza”-t. Az
»eszelds koborok hazdja”-jelentésben ugyanis a térségi magyar kisebbségi reprezentacio teljes
kollektiv kulturalis emlékezete és nemzeti 6nmeghatarozasanak lényege benne van: a
peremvidéki/limes-1ét jelentéstartalmai és retorikai megnyilatkozasai. Megrenditéen szép
metaforaban szublimalodik pl. a hontalan ember érzésvilaga: ,Allampolgar voltam,
alompolgar lettem / Piszoksziirke égbolt szetfolyik folottem...” (Jung, 2008: 16) — de nem
biztos, hogy egy mas kulturalis térben el6hivja a Monarchia-nosztalgia tartalmait is.

Mindig nehézséget okoz olyan torténeti/kulturédlis anekdotdknak értelmezése, amely a
szerb nemzeten beliili etnikai csoportok massaganak ¢és kulturalis kiilonbozdségeinek
megértésén alapulnak. A hivatkozott Juhasz-regény (Juhasz, 2001) egyik torténete szerint a
Trianon utan 1étesiilt szerb allamhatalom képviseldje a kovetkezOképp sértegetheti a szlovén—
bunyevac szarmazasu Patarcsics Miklost, akinek az anyanyelve szerb, vagyis elvileg
,megfelel”: ,,Mi vagy te? Sta si ti, sunce ti krvavo! [...] Magyar vagy? — Ilyen nevii magyar
nics! Szerb vagy? Horvat vagy? Mi vagy? Kit arultal el? A szerbeket a magyaroknak? A
magyarokat a szerbeknek? A szerbeket a horvatoknak? A horvatokat a szerbeknek? Kit arultél
el kinek? [...] Kettéhasitalak, s a magyar feledet athajitom a hataron, marcangoljak szét a
magyar kutyak, mert ott se kellesz masra. Bunyevac vagy? Olyan nincs. Ezutan legalabbis
nem lesz. Szitdva 16vink, hogy irmagod se maradjon.” (Juh&sz, 2001: 32) Ugyancsak nehéz
megértenie annak, aki nem rendelkezik az értéséhez alapul szolgalo kulturalis hagyomannyal,
hogy mit jelent és miért szellemes a vajdasagi szerb kdzossegekben a nem szivesen latott

vendégre utalé szolas: ,,Jebo te voz, koji te doneo!" [2]. A szerb nemzet ugyanis rendkivil
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rétegezett, az egyes csoportok kulturdlis emlékezete €s nemzeti identifikacios
meghatarozottsagai kdzott nagyobb tavolsag és szakadés all fenn, mint pl. egy vajdasagi szerb
és egy magyar ember kulturdlis énmeghatarozasa kozott. (A térségi haboruk, kilondsen a
masodik vilaghabort utan a déli teriiletekrdl [foleg a mai Lika vidékérdl] kolonizaltak szerb
népcsoportokat a VVajdasag teruletére — az 0j honfoglalok féleg vonaton érkeztek. Az Gslakos
szerbség nem latta 6ket szivesen: athidalhatatlan kulturalis szakadas &ll fenn kozottik.)

Kisebb regionalis kulonbségek adodhatnak forditott viszonylatban is: pl. a XX. szazad
eleji Pest vilaganak kodjai a — centrumhoz kepest — vidéki gyermek szamara Molnar Ferenc
A Pal utcai filk cim regényében megfejthetetlennek bizonyulhatnak. Jol értik persze ezek a
didkok is a regény egyetemes emberi/kdz0sségi tartalmait, de hosszasan kell magyarazni a
grund vagy a flvészkert fogalmat, a kiilvarosi élet jelenségeit szamukra. Mora Ferenc A
kKicskeresd kiskodmon cimii regénye — a maga szegénységkultuszaval — pedig ma mar
semmilyen formaban sem képes megszolitani a mai gyermekolvasot, teljes mértékben
értelmezhetetlen marad szdmukra. Mas esetekben a korszaktudat hianyzik a befogadashoz. A
hetedik osztalyos olvasokonyvben (Bence, 2009) szerepel Békes Pal Vattacukor cimii
novellaja, ami persze rendkiviil érzékenyen érinti a serdiilokori torténésekben érintett
gyermekolvasét, a szoveg deriijét is dekoddolja, viszont nem érti — magyarazat nélkil — a
novella korszakra vonatkozo iroéniajat, pl. az 6rs fogalmat.

Meglepd, hogy mig korabban nemzedékek szamara jelentette a humor alapnyelvét a
Karinthy-novella (pl. A rossz tanuld felel), a mai tizennégy-tizenttéves didk sokkal
fogékonyabb a Nagy Lajos-féle ironia irant (pl. Pesti gyermek). Az 6sszeomlott csaladmodell
ugyanis sokkal értelmezhetdbb kategdria szdmara, kozelebb all hozza, mint pl. a szazad eleji
merev gimnaziumi oktatasi rendszer biralata. A mai egyetemi hallgato sem értelmezi kénnyen
pl. egy Esterhdzy-, Garaczi- vagy Parti Nagy Lajos-szovegben a kockas ing, a partgytilés, a
kommunista szombat etc. motivumokat. Ha egy mai altalanos iskolastol azt kérjik, hogy
rajzolja le a szamara hosként megnyilatkozé példaképet, akkor legjobb esetben
transzformenszek képei tarulnak majd elénk. A népmesék és -mondak vildga a kollektiv

tudatalattiba szamiizetett.
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