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KoLLARICS TIMEA

A magyar lakossag tanosvényekhez fiizodo viszonya

A tanulmany annak a felmérésnek az eredményeit foglalja éssze, amelyet kérdoives megkérde-
zés Utjan végeztiink 397 f& onkéntes kozremiikodésével. A felmérés szerves részét képezte a
tandsvények szemléletformald hatasardl, pedagogiai hatékonysagarol és az eredményes ter-
vezési modszerekrol szolo kutatasnak. Elsédleges célja az volt, hogy atfogo képet kapjunk a
magyar lakossdag tandsvényekhez fiiz6dé viszonyadrol, a latogatokat leginkabb érdekld témdk-
rél és a tandsvényekkel szembeni elvarasokrol.

1. A tandsvények kulféldon és Magyarorszagon

A terepi kdrnyezeti nevelés egyik legfontosabb, legszemléletesebb eszkéze a tandsvény. A
tandsvény fogalma kulfoldon tobb jelentéstartalommal bir; angol nyelvteriileten a tandsvény-
nek az ,,interpretational trail”’, a ,,nature trail”” és a ,,nature experience trail”” kifejezések
felelnek meg. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban népszerii a sétautak létesitése, amelyek el-
sOdleges feladata az élményszerzés, az egészségmegorzes, az alloképesség javitasa €s kisebb
mértékben az informalas és a latokor szélesitése. Német nyelvteriileten leginkabb a
,.Lehrpfad”, ,,Erlebnispfad” elnevezéseket alkalmazzak. Utobbi kifejezés sz6 szerinti fordita-
sa azt tiikkrozi szamunkra, hogy a természet, a latnivalok élményszerti felfedezésének biztosi-
tdsa a német nyelvill térségekben is fontos szempont, mindemellett a németek azt is igénylik,
hogy a természeti latnivalok korul jol kiépitett infrastruktira legyen. Francia terlleteken a
»oentier didactique” kifejezéssel talalkozhatunk. A skandindv allamokban sokkal
természetkozelibbek a tandsvények; a latogatok elényben részesitik a lehetd legkevesebb épi-
tett elem hasznalatat (Kiss 2007). Osszességében elmondhatd, hogy a tandsvények fogalma
kulfoldon nem egységes, de az interpretacio szerepe kiemelt, az informal&son alapul6 felfede-
zést tlizik ki célul, a latogatokat aktivizaljak, bevonjak a kommunikécids folyamatokba, lehe-
toveé teszik szamukra az 6nalld €élményszerzést. Bemutatasi formajukra altalanosan jellemzd,
hogy érzelmeket valtanak ki a latogatokbol (Petyerdk—Varga 2009). Tébb orszagban is megfi-
gyelhet6, ami mar hazankban is kezd elterjedni, hogy a tandsvények sokszor nem o6nalloan,
hanem oktatok6zpontokhoz, turisztikai célpontokhoz, turistadsvényekhez kapcsolodva jelen-
nek meg. Nemzetkdzi szinten jellemzdek a tematikus tanosvények (pl. heritage trail) is, tehat
nemcsak a természetismeretre, hanem a hagyomanyok apolasara és a komplex szemléletméd
kialakitasara is hangsulyt fektetnek (Kollarics 2012).

Hazankban az elsé tanosvénynek tekinthetd létesitményt 1972-ben a Szalajka-volgyi Er-

dei Muzeumhoz kapcsolodd Horotna-volgyben hoztak létre. Kezdetben erdei tanuldutnak
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vagy sétaltnak nevezték, de Kovacs Jen6 az Erdei Mzeumrol irt konyvében mar tandsvény
néven emliti 1982-ben (Karasz 2003). A tandsvény fogalma Magyarorszagon sem egységes.
Kiss Géabor megfogalmazasa szerint, amelyet tandsvények tervezésérdl irt konyvében olvas-
hatunk: ,,a tandsvény a kdrnyezetismereti bemutatohelyek egyik tipusa. Olyan tematikus Utvo-
nal, ahol az érintett tertilet természeti és kulturalis (kultartorténeti) éroksége allomashelyek-
hez kétddden, dltaldban tablak és/vagy kiadvanyok segitségével keriil bemutatdsra, igy a la-
togatok részerdl ondllo, aktiv ismeretszerzést tesz lehetévé” (Kiss 2007, 12).

A tanésveny meghatarozasa, a hozza valo viszonyulas és a hasznossagarol szolé velemeé-
nyek szertedgazoak a magyar lakossag kdérében. Ennek oka lehet tobbek kdzott az is, hogy a
tandsvények Magyarorszagon nem egységesek; tervezésuk, létesitésik, fenntartasuk kilénbo-
z0 szervezetekhez kotddik, a megjelenitett témak, a szerteagazd kivitelezési modok a latoga-

tok eltérd megitélését is maguk utdn vonjak.

2. Felmérés a tangsvényekhez fiizodo viszonyrol — hipotézisek és modszerek

A tandsvények szemléletformalod hatasarol, pedagogiai hatékonysagarol és az eredmenyes
tervezési modszerekrdl sz6lo kutatas szerves részét képezte az a kérddives felmérés, amely
397 vélaszad6 6nkéntes kdzremiikodésével késziilt. A vizsgalat els6dleges célja az volt, hogy
atfogo képet kapjunk a magyar lakossag tandsvényekhez fliz6d6 viszonyarol, a természetjaro
latogatdkat leginkabb érdekld témakrol és a tandsvényekkel szembeni elvarasokrol.

A felmérés els6 hipotézisében azt fogalmaztuk meg, hogy a magyar lakossag ismeri a
tandsvényeket, valamint tobbségiik legalabb egyszer jart is tanésvényen.

A kovetkezo hipotézis azt feltételezi, hogy a latogatoknak a tandsvényekrdl a tanulas €s
az ismeretszerzés jut elsddlegesen eszébe.

A harmadik hipotézisiunkben azt feltételeztiik, hogy a természetismereti tandsvenyek a
legnépszeriibbek a latogatok korében: a novény- es allatvilag kelti fel a legink&bb az emberek
érdeklodését.

A vizsgélat utolso hipotéziseként azt allitottuk, hogy az idealis tanésvényrél nincs egysé-
ges elképzelés a latogatok korében, de a valtozatossag €s a rovid bejarhatosag elsddleges
szempont.

A kérddiv online és papir alapon is terjesztésre keriilt, biztositva ezaltal a lakossag minél
sz€lesebb kort elérésének lehetdségét. A felmérés 2011. és 2012. években zajlott, az anonimi-
tas biztositdsaval. A felmérésben nyilt és zart végl kérdéseket alkalmaztunk, egyenld arany-

ban. A kérdések kozott szerepeltek eldontendd, zart végi kérdések, fogalomtarsitasi, asszoci-
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acios jellegli kérdések, valamint skalaértékelés is. A nyilt végii kérdésekben elsésorban a 1a-
togatok fogalomalkotasara, gondolataira, véleményére voltunk kivancsiak.

3. Eredmények

A kérdbivet 220 16 férfi és 177 nd toltotte ki. Az életkorok tekintetében elmondhatd, hogy a
kisiskolaskortol kezdve a nyugdijas koru lakossagig, minden korosztaly részt vett a felmérés-
ben (1. &bra).
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1. abra: A véalaszadok koreloszlasa (n = 397)

Ami a valaszadok lakdhelyét illeti, az orszag szinte minden tertletét képviselték a megkérde-
zettek. Az iskolai végzettség szerepelt még a demografiai adatok kozott, amely szerint 33 6
alapfoku, 177 16 kozépfoku és 220 {6 fels6foku végzettségii valaszado toltotte ki a kérddivet.
A végzettségek eloszlasa eltér a néhany évvel ezeldtti magyar statisztikai atlagtol (alapfoka,
vagy ez alatti iskolai végzettséggel rendelkezik a lakossag korulbeliil 45 szazaléka, kozépfoku
végzettségl koriilbeliil 40 szazalék, és felséfoku végzettségli a lakossag koriilbeliil 15 szaza-
léka — KSH 2002, KSH 2005); ennek oka tobbek kozott a kérdéiv terjesztési forumaiban ke-
resendd: kiilonb6zd tematikaju kiallitdsok és vasarok, munkahelyek, oktatdsi intézmények,
valamint a kozdsségi oldalak latogatdi. Az alapfokl végzettseg sok esetben csak az altalanos
és a kozépiskolas didkok altal kerlt bejel6lésre.

A kérdéssor elso felében a lakosok természetjard szokasaira kérdeztiink ra. Ennek ered-
ménye azt mutatja, hogy a véalaszadok csaknem 41 szdzaléka (161 f6) hetente, 24 szazaléka
(96 f6) havonta, 12 szazalék (49 f6) évente 2—3 alkalommal, és a valaszadok 23 szazaléka (91

f6) alkalomszertien kirdndul. A megkérdezettek tobb mint harmada tehat hetente keresi fel a
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természetet kirandulasi, szabadid6é-eltoltési céllal, ez véleménylink szerint nagyon jo aranynak
szamit.

A megkérdezettek minddssze 3 szazaléka (12 f6) kirandul szervezetten, vezet6vel, 13
szazalék (52 16) csoportosan, a tobbség, 78 szdzalék (308 f6) egyénileg vagy csaladdal, és 6
szazalékuk (25-en) egyéb mddon, példaul baratokkal, kutydval, parral, munkahellyel, vagy az
el6z6 modokon egylttesen jarja a természetet. A fenti eredmények alapjan elmondhat6, hogy
a magyar lakossag eldnyben részesiti a csalados, egyéni szervezésii kiranduldsokat; egyeldre
kevésbé jellemz0, hogy a természetjarast szervezett keretek kozott, szakember vezetésével
képzelik el.

A tandsvényekkel kapcsolatos kérdések elsé fontos eleme volt annak a felmérése, hogy a
valaszaddk hallottak-e mar a tandsvényekr6l. Az eredmény pozitiv aranyt tilkroz: a megkér-
dezettek kozul 378-an, vagyis 95 szazalékuk hallott mar ezekr6l a létesitményekrol, és kozi-
lik 338-an jartak is mar tandsvényen. Az 59 {6 koziil, akik nem jartak tandsvényen, 19-en
nem is hallottak még rdla, a tobbi 40 6 ugyan hallott mar a tandsvényekrdl, de eddig nem
volt ideje, alkalma egy ilyen létesitmény felkeresesére, vagy informéaciohianyra hivatkozott

(,,nem tudom, merre talalhatok™), esetleg sajat motivalatlansagat fogalmazta meg (2. abra).
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2. bra: A tandsvények ismertsege (n = 397)

A kovetkez6 kérdésben arra szerettiink volna valaszt kapni, hogy a latogatok véleménye sze-
rint mit neveziink tandsvénynek. A valaszadok 13 szazaléka (52 f0) nem adott valaszt a kér-
désre, egy szazalékuk (4 £6) nem tudja, a tobbi (341 f6) valaszadd valaszaiban a meghataroza-
sokban leggyakrabban az ,,ut”” sz6 fordult el (181 alkalommal), ezt kovette 92 alkalommal a
.termeszet”, majd az ,, erdd, erdei” kifejezések 65 alkalommal. A ,,tablak’ kulcssz6 60 alka-

lommal fordult elé. A ,,tdra, tdradtvonal™ kifejezések 59 alkalommal jelentek meg, majd a
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fentieket kdvette gyakorisagban a ,,névény” kifejezés (51 alkalom). Ezzel csaknem megegye-
z6 szamban fordult el6 a ,,bemutaté” (50), 46-szor az ,,06svény” sz4. 42 helyen emlitették a
valaszaddk a ,,kijelolt jelzét, 36-szor az ,,informacié”-t, valamint szintén ennyi alkalommal
voltak olvashatdak az ,,oktatas, oktatd” kifejezések. Oket kivette az ,,allat, allatok kulcsszo
(31). A ,.ta)” 28, az ,,élovilag” kifejezés 26 alkalommal fordult ¢lb, az ,,érték” 25-sz6r. A
,,5éta”” 18 alkalommal jelent meg a valaszokban, a ,,fa, fak’” 15 alkalommal. A véalaszadok
ketté szazalékanal szerepelt az ,,ismeretterjesztes™ es a ,,jelzés kifejezés, ezeken kivul egy
szazalékos gyakorisaggal fordultak el tobbek kozott az ,,iskola™, ,, kézet ” szavak, a teljesseg
igénye nélkiil. Figyelemre mélto, hogy a valaszadok a tandsvényekrdl nem elsésorban a tanu-
lassal kapcsolatos fogalmakra asszocidltak; az oktatas, tanulds, ismeretterjesztés kifejezések
Osszesitett ardnya nem éri el a 14 szazalékot. A fenti eredmeények alapjan a lakossag legna-
gyobb aranyban a természetben talalhatd kitablazott, kijelolt erdei tdradtvonallal, 6svénnyel

azonositja a tandsvenyeket, ahol allatok, ndvények bemutatasa torténik (1. tablazat).

Kifejezes a valaszadd | Kifejezés elofordulasi Igégfz:{aesz\e/:;g;zﬂ;glrl\?;éla?
meghatarozasaban gyakorisaga (n = 341) (n = 341)

Ut 181 53%

Természet 92 27%

Erdo, erdei 65 19%

Tablak 60 17,6%
Tara, tdradtvonal 59 17,3%
Novény 51 15%

Bemutato 50 14,7%
Osvény 46 13,5%
Kijelolt 42 12,3%
Informaécio 36 10,5%
Oktatéas, oktatd 36 10,5%
Allat, allatok 31 9%

Taj 28 8,2%
Elovilag 26 7,6%
Erték 25 7,3%
Séta 18 5,2%
Fa, fak 15 4,4%

1. tblazat: On szerint mit neveziink tandsvénynek?

A kovetkez6 kérdésben arra vartuk a vélaszt, hogy a latogatoknak mely harom dolog jut eld-
szor esziikbe a tandsvényekrodl (2. tblazat). Az eredmények tébb fogalom kapcsan rendkiviil
hasonlitanak az el6z6 valaszokra, viszont jelentds eltéréseket is megfigyelhetlink. A vart vala-

szok szama 1191 kifejezés lett volna, ebbdl 200 alkalommal nem valaszoltak a megkérdezet-
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tek, tehat az 6sszes értékelhetd valasz: n =-991. A valaszok sorrendjében rangsort ugyan nem
hataroztunk meg, de érdemes megvizsgalni, hogy mely szavakat tarsitottak a valaszaddk els-
sz0r, 6sztoénosen a tandsveny fogalmahoz (természet, erdd, novények, az allatok csak masodik

gondolatkent jutottak a valaszadok toébbségének eszébe).

o Y Y Osszes | AArany az osz-
Foaal Megemlités | Megemlites | Megemlités lité szes valasz
galom megemlités s
1. helyen 2. helyen 3. helyen (n = 991) szazalékaban
(n =991)

Természet 46 18 29 93 9,4%
Erdo 44 11 12 67 6,8%
Novények 25 17 14 56 5,7%
Allatok 2 28 18 48 4,8%
Tabla 18 18 5 41 4,1%
Tanulas 13 13 12 38 3,8%
Fa, fak 16 12 8 36 3,6%
Isrr_1ereti iIsmeret- 11 19 7 30 3%
terjesztés
Oktatas 13 8 7 28 2,8%
Tdra 6 4 15 25 2,5%
Kirandulas 11 10 4 25 2,5%
Informacié 8 7 5 20 2%
Séta 6 9 4 19 1,9%
Madarak 4 6 7 17 1,7%
Iskola 6 3 1 10 1%
Kikapcsolddas 1 1 8 10 1%
Gyerekek 1 4 4 9 0,9%
Természetvédelem 3 3 2 8 0,8%
Kornyezetvedelem, 2 3 0 5 0,5%
kornyezeti nevelés

2. tablazat: Melyik az els6é harom dolog, amely eszébe jut a tanosvény szorol?

A természet, az erds, a novények és a tablak emlitése volt a leggyakoribb az el6z6 valasz
eredményeihez hasonldan, az Ut, turaut azonban a fogalomtarsitasnal 1ényegesen hatrébb szo-
rult. Az oktatashoz kapcsolodé megemlitések az el6z6 valaszoknal Gsszesen 13,5 szazalékot
tettek ki. Amennyiben a fogalomtarsitasnal dsszeadjuk a ,,tanulés”, az ,,oktatas” és az ,,isko-
la” szavak megemlitésének gyakorisagat, akkor kerekitve nyolc szazalékot kapunk. Ez elma-
rad az el6z6 valasz eredményeit6l, ugyanugy, ahogy az informacio és az ismeretterjesztés sem
jutott olyan gyakran eszébe a valaszadoknak, mint a tandsvény definicidéjanak meghatarozasa-
kor. Figyelemre mélto, hogy sajnalatos modon a tandsvényekrél minddssze a latogatok 0,8
illetve 0,5 szazalékanak jutott eszébe a természetvédelem és a kdrnyezetvédelem, valamint az

ehhez kapcsolodo kornyezeti nevelés.
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A felmerés kardinalis pontjat képezte az a kérdés, amelyben azt szerettiik volna felmérni,
hogy a latogatokat mely latnivaldk érdeklik egy tandsvény bejardsakor, melyek azok az érde-
kességek, amelyekrdl szivesen informalédnanak. Tizenegy lehetdséget adtunk meg, ezeket a
latnivalokat érdeklédési koriik alapjan 6tfokozata skalan kellett osztalyozniuk a valaszadok-
nak, ahol az egyes azt jelentette, hogy egyaltalan nem érdekli, az 6t0s pedig azt, hogy nagyon
érdekli (3. tablazat).

Latnivalo Atlagérték (n = 397) Rangsor az atlag alapjan

Kozetek és asvanyok 3,35 10.
Felszini formak, kilatdpontok 3,79 7.

Talajtipusok 2,88 11.
Kultartorténeti emlékek (pl. 379 g
haranglab, gémeskut) ’

l\[epl hagyomanyok, mester- 3,87 5
ségek

Kdrnyezeti problémak (pl. 369 9
arvizek, katasztrofak) ' '
Fenntarthat6sag, jovo (pl.

megujulé energiak hasznosi- 3,94 5.

tasa)

3. tablazat: Mely latnivalok érdekelnék Ont egy tandsvény bejarasakor?

A 3. tablazatban lathat6 eredmények részben aldtdmasztjak az eddigi valaszok eredményeit,
amely szerint a latogatok tobbsége a tandsvényeken a ndvényekre és az allatokra kivancsi, bar
figyelemre mélto, hogy az érdekl6dési kornél az allatok magasabb tetszési osztalyzatot kap-
tak, mint a névények, ellentétben a fogalommeghatarozasnal és a fogalomtarsitasnal kapott
eredmeényekkel, ahol a valaszadok minddssze kilenc, illetve négy szazaléka emlitette meg az
allatokat. Mindezek alapjan elmondhato, hogy a latogatok a tapasztalataik alapjan elsésorban
a novények bemutatasaval azonositjak a tandsvényeket, de az allatok bemutatasara lennének
kivancsiak elsddlegesen, és csak masodsorban érdeklik 6ket a novények. A harmadik legma-
gasabb atlagot a helyi sajatossdgok kaptak a valaszadoktol, és négyes feletti atlagot mutatnak
a vizek is. A fenntarthaté megoldasok, a jovo kérdései az érdeklddési skalan kevéssel négy
alatt maradtak, amely nem tekinthetd rossz eredménynek, viszont a kornyezeti problémak
atlagértéke alapjan (3,69) megéllapithatd, hogy a latogatok kevésbé szeretnek szembesilni a
kornyezeti allapotokkal, és egy fenntarthatd jovon gondolkodni a természetjaras soran, sokkal

inkabb érdeklik 6ket a természet szépségei (3. abra). A latogatokat a valaszok alapjan a leg-
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kevésbé az érdekli, hogy ,,mi van a talpuk alatt”, hiszen a talajtipusok ¢és a kézetek kdzepes

atlaggal szerepeltek.
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3. abra: A latogatok érdeklodése a latnivalok irant (n = 397)

A kovetkezO kérdésben arra kértiik a valaszadokat, hogy nevezzék meg a jo tandsvény jellem-
z0Oit harom szoban. Erre a kérdésre dsszesen 1191 valaszt vartunk; 271 esetben nem valaszol-
tak a latogatdok, és mindossze hat esetben nem tudtak valaszt adni, igy 6sszesen 914 értékelhe-
t6 valaszt kaptunk. A 4. tblazatban 6sszefoglalva lathato a legtobb alkalommal emlitett jel-

z0k eléfordulasi gyakorisaga.

Jelzo Eléfordulas (n = 914) Eléfordulas az osszes valasz
ardnyaban (n = 914)

Erdekes 61 6,7%
JOl, kbnnyen jarhato 49 5,4%
Tiszta 48 5,3%
Informativ 35 3,8%
Erthet6 30 3,3%
Latvanyos 28 3%

Természetes, természetkozeli 28 3%

Karbantartott 26 2,8%
Atlathat6 24 2,6%
Figyelemfelkelto 23 2,5%
Rovid 23 2,5%
Valtozatos 18 2%

Kitablazott 12 1,3%
Allatok 12 1,3%
Sokszint 9 1%

Interaktiv 8 0,9%

4. tablazat: Melyek egy jo tanosvény jellemzo6i?
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A latogatok tobbségének véleménye szerint egy jO tandsvény érdekes, kdnnyen jarhato és
tiszta. Fontos tulajdonsdg még az informativitas, az érthetéség és a latvanyossag is. A jo tan-
6svény mindezek mellett természetkozeli, karbantartott, datlathato, figyelemfelkelts, €s semmi
esetre sem hosszU. Figyelemreméltd eredmény, hogy az interaktivitast a latogatok minddssze
0,9 szazaléka tartotta fontosnak, tehat feltételezhetd, hogy a magyar természetjarok korében
egyeldre a ,,hagyomanyos” tandsvények ismertek.

Az utolso elotti kérdés a tandsvények hasznossdgara vonatkozott. Azt szerettiik volna
megtudni, hogy a valaszaddk véleménye szerint miért lehet hasznos egy ilyen letesitmény. A
vart valaszok szama ennél a kérdésnél is 1191 volt; ebbdl 391 alkalommal nem érkezett va-

lasz, és hat alkalommal nem tudtak valaszt adni a latogatok, a mintaszdm tehat n = 794 (5.

tablazat).
Hasznossagi funkcié | Osszes el6fordulas Eléfordulas az osszes
megnevezése (n=794) valasz aranyaban
(n=794)
Termeszet megismereése 95 120
€s megszerettetése
Ismeretterjesztés 77 9,7%
Oktatas 54 6,8%
Kikapcsolddas 39 4,9%
Tanulas 31 3,9%
Bemutatas 30 3,8%
Tanitas 28 3,5%
El6vilag megismerése 18 2,3%
Nevelés 17 2,1%
K_prnyezetl nevele§, 17 2.1%
kornyezettudatossag
Tajéekoztatas 14 1,8%
Informalas 14 1,8%
Termeszetvédelem 14 1,8%
Szemléletformalas 13 1,6%
Allatok megismerése 13 1,6%
Ertékek megismerése 12 1,5%
Kornyezet megismerése 9 1,1%
Kirandulas 7 0,9%
Véarosi emberek terrpe- 5 0.8%
szetszeretetre nevelése
Elményszerzés 6 0,8%

5. tAblazat: On szerint miért hasznos egy tandsvény?

Az eredmenyek alapjan lathato, hogy a valaszaddk a természet megismeréset és megszerette-

tését tartottak a tandsvények elsddleges funkciojanak. Jelentds szerepe van még a tangsvé-
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nyeknek az ismeretterjesztés, oktatas terén és a kikapcsolddas szempontjabol is hasznos egy
ilyen létesitmény. A tanulds, bemutatas és a tanitas funkci6 is elékel6 helyen szerepelt a vala-
szokban. Ha a tanulassal, oktatdssal kapcsolatos funkcidk egyittes emlitését nézzik (23,9
szazalék), akkor megallapithatjuk, hogy a tandsvenyek hasznossagat tekintve a latogatok
csaknem negyede kiemelte a tandsvények tanitasi-tanulasi folyamatban betoltott szerepét,
ellentétben a fogalomtarsitdsoknal megfigyelt eredményekkel. Figyelemre méltd, hogy a lato-
gatok nemcsak a tandsvények oktato-nevelé funkciojat emelték ki a valaszokban, hanem a
szabadidé eltéltése, a kikapcsolddds is jelentGs szerepet kapott. Megfigyelhet6, hogy a kor-
nyezettudatossag és a kdrnyezeti nevelés az el6z6 eredményekhez hasonldan itt sem szerepelt
a leggyakoribb valaszok kozott (2,1%), tehat a latogatdknak nem a kornyezettudatossag ki-
alakitdsa jut eszébe a tanosvények kapcsan elsddlegesen.

Az utolso, nyilt kérdésben a valaszadoknak lehetéséguk volt jellemezni a szamukra idea-
lis tandsvényt. A megkérdezett 397 f6b6l 110 f6 nem adott vélaszt erre a kérdésre, a tobbi
latogatotdl hasznos véleményeket, elképzeléseket kaptunk (n = 287). A latogatdk 54 valasz
alkalmaval emlitették az allatvilag megismerésének lehetdségeét, 46 alkalommal a ndvenyek
bemutatasat, 22 f6 emelte ki az erdé megismerését. A valaszokban az el6z6é kérdések ered-
ményei tiikrozédtek vissza: a leggyakoribb jellemzések k6zé tartozott a jol jarhatd, nem tul
hossz( Gtvonal, a valtozatos, figyelemfelkelt kivitelezés, a természetkozeliséy, a pihendhe-
lyekkel ellatott létesitmény. Az interaktivitast ebben a valaszban tébben emlitettek, a latogatok
Ot szazaléka, és a jatekos elemek iranti igeny is felmer(lt a valaszadok négy szazalékaban. Az
el6z6 eredményekhez hasonldan a véalaszok alapjan elmondhato, hogy a latogatok a természeti
értékek (mindenekel6tt novények és allatok) megismerése mellett a szabadid6 kellemes eltol-
tésének lehetdségét varjak el a tanosvényektol, ahol gyerekekkel, csaladi programként, jatéko-
san, pihendhelyekkel, berendezési targyakkal tarkitva ismerkedhetnek meg a természeti latva-
nyossagokkal. Hasznos, figyelemreméltd valaszokat is kaptunk az idealis tandsvény képérol:
a latogatdk kozel negy szazaléka konkrét példakat emlitett az orszag kiilonbozoé teriileteir6l. A
megemlitett tandsvények kozott szerepelt a Gyadai, a Tisza-tavi, valamint az Ipolytarndci
tanosvény. Erdekesség, hogy ezen létesitmények mindegyike interaktiv, jatékos elemeket tar-
talmaz, jol kiépitett, tovabba specialis, helyi sajatossagokkal ismerteti meg a latogatokat. Vé-
gezetil a valaszokbol — a teljesség igénye nélkil — néhany kiilonleges, a jovore nézve elbre-
mutatd valaszt, dtletet, elképzelést idézlink: ,,tobb korosztaly szdmara hasznos”, ,,tébbnyel-
vii”, ,,komplex”, , a vilaghalon is fellelhetS”, ,,mozgalmas”, ,, sok képi informdciot prezenta-
16, ,,helyi sajatossagokat, kulturtorténeti értékeket, népi hagyomanyokat, eredetmondékat

bemutat6™, ,,feladatokkal, tornapalyaval ellatott létesitmény””.
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4. Osszefoglalas

A tandsvények a kornyezeti szemléletformalas hatékony eszkozei. A tanésvény fogalma, a
tandsvények tipusai szertedgazdak Magyarorszagon, mint ahogy a roluk kialakult kép is sok-
szinli a lakossag korében. A tandsvények szemléletformald hatasarol, pedagogiai hatékonysa-
gardl és az eredményes tervezési modszerekrdl szolo kutatas szerves részét képezte az a kér-
doives felmérés, amelynek elsddleges célja az volt, hogy atfogd képet kapjunk a magyar la-
kossag tandsvényekhez fiiz6d6 viszonyardl, a latogatokat leginkabb érdekld témakrol és a
tandsvényekkel szembeni elvarasokrol. A megkerdezettek kétharmada rendszeresen kirandul,
foképp csaladi keretek kozott. A valaszadok 95 szézaléka hallott mar a tandsvényekrdl, 85
szazalékuk jart is mar ilyen helyen, tehat az els6 feltételezéstink igaznak bizonyult. Az ered-
mények alapjan a lakossag legnagyobb aranyban a természetben talalhat6 kitablazott, kijelolt
erdei taradtvonallal, 6svénnyel azonositja a tandsvényeket, ahol allatok, névények bemutatésa
torténik. A valaszadok a természet, erds, novények, allatok, tabla, és hatodikként a tanulas
szavakat tarsitottak legtébbszor a tandsvény fogalmahoz, tehat a masodik hipotézis nem iga-
zolodott. A tandsvényekrdl minddssze a latogatok 0,8 illetve 0,5 szdzalékdnak jutott eszébe a
természetvedelem és a kdrnyezetvédelem, valamint az ehhez kapcsolddd kdornyezeti nevelés.
A latogatok tobbsége a tandsvényeken a ndvényekre, az allatokra, valamint a helyi sajatossa-
gokra €s a vizekre kivancsi leginkabb, és legkevésbé a kdzetek €s a talajok allnak az érdeklo-
dés kozéppontjaban, igy a harmadik allitasunk igaznak bizonyult. A latogatdk tobbségének
véleménye szerint egy jo tandsvény érdekes, kdnnyen jarhato, tiszta, emellett informativ, ért-
hetd, latvanyos, természetkozeli, karbantartott, atlathatd, figyelemfelkeltd, és semmi esetre
sem hosszU. Mindezek alapjan a negyedik feltételezés csak részben igazolodott. A tandsvé-
nyek legf6bb haszna a latogatok szerint elsdsorban a természet megismerése és megszeretteté-
se. Jelent6s szerepe van még a tandsvényeknek az ismeretterjesztés, oktatas terén, tovabba a
kikapcsolodas szempontjabol is hasznos egy ilyen létesitmény. Az idedlis tandsvénytdl a 14to-
gatok a természeti értékek (mindenekel6tt novények és allatok) megismerése mellett a szabad-
id6 kellemes eltoltésének lehetOségét varjak el, ahol gyerekekkel, csaladi programként, jaté-
kosan, pihendhelyekkel, berendezési targyakkal tarkitva ismerkedhetnek meg a természeti
latvanyossagokkal. Ami a tandsvények tanulasi-ismeretterjesztési folyamatban betdltott sze-
repét illeti, fontos eredménye a felmérésnek, hogy a megkérdezett tandsvény-latogatok nem
azonositjak a tanulassal a létesitmények fogalmat, de a tandsvény funkcidi kozil a valaszadok

véleménye szerint az oktatas az egyik legfontosabb szerep. Ennek az eredménynek a jelento-
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sége azeért kiemelked6, mert a turisztikai szakemberek véleménye szerint a ,,tanosvény” elne-
vezés valamelyest kotelezettséget sugall, taldimenzionalja a tandsvények oktatasi funkciojat,
és keveshé utal a szorakozasra, elményszerzésre. Mindezen okok miatt jelentek meg az utébbi
években hazankban is a tandsvények specifikusabb, ,,joléti” funkcidkat is kiemeld megneve-
zései, mint példaul az élményodsvény és a sétalt (Kiss 2007). A felmérés eredményei azonban
kimutatjak, hogy a tandsvény megnevezés helytallg, tartalmas és sokszintiséget sugall.
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KOLLARICS, TIMEA

HUNGARIAN ATTITUDE TO NATURE TRAILS

The study shows the results of a Hungarian survey which was carried out with the help of a
questionnaire filled in by 397 volunteers. The surveying was an integral part of the research
conducted about the awareness-raising effect and the educational efficiency of nature trails
as well as about the effectiveness of the design methodology of interpretational trails. Its
primary objective was to provide a comprehensive picture concerning the attitude of
Hungarian people to interpretational trails, and we also wanted to know what topics visitors
are most interested in and what kinds of expectations people have in connection with nature

trails.

145



