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Osszefoglalas: Természeti értékekben gazdag kistérségek fejlédésében nagy szerepe lehet annak, hogy
a helyi érintettek mennyire tudnak ezekre az értékekre épiteni a térség fejlesztése soran. Cikkiink {6
célkitlizése, hogy Osszegytjtsiik, a Borzsony helyi érintett csoportjai milyen természeti értékeket és
ezekre épiils fejlesztési lehetdségeket latnak a térségiikben (a Borzsony egészét, és égtajak szerinti négy
alegységét tekintve). A Borzsony hegység turisztikai, természetvédelmi és erdész szakembereivel, il-
letve polgarmestereivel készitettiink félig strukturalt interjikat, amelyeket kvalitativ tartalomelemzés-
sel elemeztiink. Az interjialanyok szamos, a szlikebb kornyezetiikre vonatkozo specifikus, illetve a Bor-
zsOny egészét érintd altalanos, a természethez kotheto értékeket emlitettek. A természeti és taji értékekre
éplilo fejlesztési lehetdségek koziil is sok Stlet meriilt fel, amely a turizmushoz (pl. tandsvények, vizita-
rak), helyi élelmiszer alapanyagok felhasznaldsahoz (pl. t4ji jellegii ételekre épiil6 gasztroturizmus) és
infrastruktuara fejlesztéséhez (pl. kerékparut-halézat bovitése szerviz pontokkal) kothetd. Eredménye-
ink azt mutattak, hogy a Borzsdnyben szamos olyan kiaknazatlan természeti érték van, melyre lehet
fejlesztést alapozni és infrastrukturdlisan is vannak még kivitelezésre varo otletek. Ezek egy része meg-
jelenik mar a térség fejlesztési terveiben is. Az infrastrukturalis fejlesztések esetében azonban olyan fej-
lesztésre is van igény (pl. M2 ut fejlesztése), amelyek ugyan a megkozelithetdségét javithatjak, de egy-
ben a tomegturizmus térnyerésével jarhatnak egyiitt, és ezaltal veszélyeztethetik a természeti értékek
allapotat. A negativ hatasok elkeriilése érdekében ezeknek a fejlesztéseknek az atgondolasat és a lato-
gatdmenedzsment kialakitasat javasoljuk.

Bevezetés

A természet az emberek szamara életteret és megélhetést biztosit, €s a tarsadalom je-
lent6s mértékben tamaszkodik a természet er6forrasaira, emiatt érdekiink a természet
allapotanak fenntarthaté megdrzése hosszu tavon (Kelemen és Pataki 2014). A vidéki
térségek, tajak adjak a természet megdOrzésének, fenntartdsanak szintereit, melyek bio-
diverzitasat az ott folyé gazdalkodasi tevékenységek intenzitdsa és mddja hatdrozza
meg (Filepné Kovacs 2016, Arany et al. 2017).

A teriiletfejlesztés kiinduldsi 1épése a teriileti tOke felmérése, megismerése. Az
OECD definicidjahoz (OECD 2001) hasonldan hatdrozta meg a tertileti t6ke fogalmat
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Rechnitzer és Smahd (2011) is. Szerintiik a teriileti t6ke olyan adottsagok Osszessége,
amelyek hely- vagy térség specifikusak, és egyben arra orientdljak a fejlesztéspolitikat,
hogy annak fokuszaba a lokalis értékek keriiljenek, azok folyamatos megujitasara kon-
centraljanak (Rechnitzer és Smahd 2011). A tertileti tke térségtejlesztésben betoltott
szerepe abban nyilvanul meg, hogy ismeretében pontosabb képet kapunk egy térség
allapotardl, fejlettségeérdl, a térségben bekovetkezd (gazdasagi, tarsadalmi) valtozasok
kivaltd okairdl, folyamatokat elinditd, mozgasban tarto tényezdirdl. Ezaltal a beavat-
kozasok is strukturdltabbak, célzottabbak lehetnek. A teriileti toke egyik, relative
kénnyebben értelmezhet6 toketipusa a természeti téke (Orosz 2020).

A természeti tokét Stimson et al. (2011) 6kologiai tokének nevezi. Olah (2017) mind-
két elnevezését haszndlja. Az 6koszisztéma felépitésében biotikus és abiotikus ténye-
z0k is részt vesznek, igy e tOketipus elnevezésére mind a természeti, mind az 6kologiai
kifejezés hasznalhato.

Egy adott térség természeti tOkéjének tekinthetjitk mindazon természeti elemeket,
jelenségeket, folyamatokat, melyek az ott €16k, valamint az odalatogatok sziikségleteit
kozvetleniil vagy kozvetve kielégithetik. Ebbe a megfogalmazasba beleérthetjiik a ta-
jat, a tdjban meglévo teljes Okoszisztémat a maga sokféleségével (Orosz 2020; Orosz és
Barczi 2019). A természeti tOke fenntartasa, rehabilitalasa azért is fontos, mert a tarsa-
dalom szdmadra is hasznos 0koszisztéma-szolgaltatasokat nyujt. (Kovacs et al. 2011,
2014). A természeti tOke, jelen esetben a Borzsonyi taj és az abban zajl6 folyamatok a
helyi tertiletfejlesztés alapjat és egyben védendd helyi potencidljat is jelenti.

A fenntarthato vidékfejlesztés egy komplex tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis prog-
ramon keresztiil megvaldsulo cél, amely a helyi érintettek (személyek, onkormanyza-
tok, civil szervezetek, vallalkozdk) aktiv részvétele nélkiil nem valdsulhat meg (Kul-
csar 1998; Farkas 2002). Egy adott térség szellemi, kulturdlis 6rokségének és taj karak-
terének a megdvasaban, gondozasdban és fenntartasaban a helyi kozosség részvétele
alapvet6 fontossagi (Monspart-Molndr et al. 2015, Varga és Bajomi 2021).

A vidéki térségekben fontos jovedelemforrast biztosithatnak a természeti és kultu-
ralis értékek felhasznaldsaval eldallitott helyi termékek és szolgaltatdsok (Sz6llGsi et
al. 2014). Azok a vidéki kistérségek sikeresek, amelyek felismerik a helyi er6forrdsokat,
ezeket innovativ oOtletek alapjan fenntarthatdé modon kiakndzzdk és hosszutavu
egytuttmiikodéseket alakitanak ki (Balint et al. 2007). Az 6koszisztéma-szolgaltatasok
koziil ebben a folyamatban az ellato szolgéltatasok kaptak hangstlyos szerepet, hiszen
konnyen birtokolhaté piaci javakka lehet 6ket alakitani (Kovacs et al. 2014). A kultu-
ralis szolgaltatasok olyan, nem anyagi jellegti szolgaltatasok, amelyek a rekredciohoz,
a spiritudlis feltoltddéshez, az esztétikai élményhez és a turizmus szelid formaihoz
kapcsolodnak (MEA 2005; Kovdcs et al. 2014). Az 6koszisztéma-szolgaltatasok koziil
néhanyat mar alkalmaznak a vidékfejlesztési programok keretében. Ahogy né a sze-
repe a tudatos vasarlasnak, a helyi termékeknek, a tdjegységek egyedi termékeinek,
élévilaganak a tarsadalom szamara, gy kezdik el a helyi emberek Gjra tudatosan fel-
haszndlni a természet nyujtotta javakat, 6koszisztéma-szolgaltatasokat, épiteni rajuk
megélhetésiik szempontjabdl, és segitik feldolgozassal, infrastruktura fejlesztéssel,
programokkal, hogy az 0koszisztéma-szolgaltatdsokat masok is igénybe vegyék). A
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tandsvények, zoldutak szama egyre novekszik, a gasztronomiai rendezvényekre, fesz-
tivalokra, régi hagyomanyokon alapul6 tinnepekre ellatogatok szama évrdl-évre egyre
nd (Gonda et al. 2021). A vidékfejlesztési tamogatasoknak koszonhetden egyre tobb
telepiilésen alakitanak ki falusi vendéglatohelyeket, szallashelyeket, melyek a nyuga-
lomra, tiszta levegdre, csendre vagyd emberek szamara rekreacios lehetdséget nyujta-
nak (5z0ll6si et al. 2014).

Anyag és modszer

Vizsgalati teriilet

A Borzsony jelentds része 1978-t61 mar tdjvédelmi korzet volt, és a Duna-Ipoly Nem-
zeti Park 1997-es megalakuldsakor annak része lett (Fiiri 2019). A hegység a Natura
2000 halozat része, kijelolésre kertilt, mint kiilonleges madarvédelmi teriilet (Borzsony
és Visegradi-hegység, HUDI10002) és az él6helyvédelmi irdnyelv szerint kiilonleges
természetmegOrzési teriilet is (Borzsony, HUDI20008). Emellett a Pogany-Ro6zsas terti-
lete erdOrezervatum (Horvath és Boloni 2002).

A BOrzsony az orszag harmadik legmagasabb hegysége (Dovényi et al. 2010), szép-
ségét a valtozatos felszin adja a meredeken kiemelked$ kalderaval és a V alaku vol-
gyekkel (Fiiri 2019). A Borzsony mai vadregényességét annak koszonheti, hogy a
hegység belsejében nincsenek telepiilések. A keskeny nyomtavu erdei vasutvonalak
féként a fakitermelési munkdk megkonnyitése érdekében épiiltek ki, melyek koziil
tobb szarnyvonal ma is tizemel (Lengyel 2019).

A Borzsony hegység harom kistéjra tagolodik: Kozponti-Borzsony, Borzsonyi kis-
medencék, Borzsonyi-peremhegység (Szeberényi 2019). Eghajlata htivos-nedves, a
hegység évi csapadékmennyiség 720-780 mm (Dovényi et al. 2010, Nagy L. 2019). A
hegység alapkdzete meghatdrozza a vizhaztartast és vizmegtartd képességet, emiatt
természetes eredetti dllovizek nincsenek a hegységben, mesterséges tavak és természe-
tes eredet(i forrasok, patakok jellemzik (Fiiri 2019).

A hegység szinte egésze erd0s teriilet, melynek kezelGje az Ipoly Erdd Zrt., illetve
kisebb részben a maganerdd tulajdonosok (Kukely et al. 2021a). Az erd6gazdalkodas-
sal foglalkozo maganszemélyeknek, illetve szervezetnek természetkimél6 erd6gazdal-
kodasi modszereket kell alkalmazni (Ruff és Standovar 2019). Az erd6k mellett jelen-
t6s mértékben megfigyelhetiink szantokat és gytimolcsosoket. A sz6ldvel boritott te-
riiletek aranya mara mar megcsappant, mely a 19. szazadban pusztitd filoxéra jarvany-
nak koszonhet6 (Koczo 2013).

A Borzsony nemcsak természetvédelmi és erddgazdalkodasi szempontbol fontos,
hanem turisztikailag is, hiszen valtozatos felszinformai tobb célcsoport szamara nyu;j-
tanak aktiv turisztikai kikapcsolddasi lehetdséget, azonban a térségnek szamos kiak-
nazatlan lehetdsége van. A gyalogos természetjaras szempontjabdl a Borzsony orsza-
gos szintli desztindcidnak mindsiil, a kerékpdros turizmus egy napos programra redu-
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kaldédik, hiszen az infrastruktura és az ehhez kapcsolodo szolgaltatasi rendszer nin-
csen kiépitve a hegység koriil (Kukely et al. 2021b). A Magyar Turisztikai Ugynokség
a Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia 2030 - Turizmus 2.0 stratégiaval 6sszhangban
11 kiemelt turisztikai térséget jelolt ki, melyek kozott szerepel a Borzsony is “Budapest
kornyéke” néven (MTU 2021). A Borzsdny, emellett az Ipoly-vilgye is vonzé az ide
latogatdk szamara (Kukely et al. 2021a). Az Ipoly-volgyében és a Duna mellett elhe-
lyezkedd telepiiléseken meghatarozo kikapcsolodasi forma a vizi turizmus, emellett
kiemelhet6 még a varosnézd korséta (pl. Zebegényben) (Kukely et al. 2021a). A Bor-
zsOny természeti értékeit a 1. tablazatban gyfjtottiik ossze (Kukely et al. 2021a, httpl).

1. tdbldzat. A Borzsony természeti értékei és a természethez kot6d6 turisztikai attrakcioi a szakiroda-
lom alapjan

Table 1. Natural values and nature-related tourist attractions of Borzsény based on the literature

Természeti értékekhez kotddo turisztikai attrak-

Mikrotérségek

Természeti értékek

ciok

Eszaki mikrotér-
ség

Csarna-volgy, Kékapu,
Honti-szakadék, Csitari-
forras, Szondi-alagut,
Szondi-emlékfasor

Sisa Pista tandsvény, Betyarkut tandsvény, Aproé-
dok utja tandsvény, Kemencei erdei miizeum-
vasut, Szondi-kdpolna, Csitari-kapolna

Csattog6-volgy, Remete-
barlang, Kopasz-hegy, Ma-
gas-Tax, Tar Péter-hegy,
Hidegkuti-forras,
Bajdazoi-té

Keleti mikrotér- | Jendi-t6, Csdévanyos, Ki- | Gyadai tandsvény, Didsjendi tandsvény, Hangya-
ség raly-bérc, Csurgd-forras vasut, Nogradi vadaspark, Didsjendi erdei szabad-
id6park, Katalinpusztai kirandulékézpont
Nyugati mik- | Nagy-Koppany Nagyborzsonyi kisvasut tandsvény, Strazsa-hegyi
rotérség erdészeti tandsvény, Nagyborzsony kisvastt,
Nagyborzsonyi vizimalom, Csévanyosi kilato
Déli/Dunakanyar | Kiralyrét, Nagy-Hideg- Kiralyréti tandsvény, Zebegényi korsétaut tands-
mikrotérség hegy, Nagyirtaspuszta, vény, Torokmez6i tandsvény, Gesztenyés tands-

vény, Szokolya-Huta tandsvény, Kiralyréti Erdei
Vasut, Varhegy-kilato, Kés Karoly-kilato, Hitz
haz erdei iskola és latogatokdzpont, Kiralyréti haj-
tanypalya, Kiralyréti kiranduldkozpont, Julianus-
kilato, Torokmezd kalandpark, Torokmezd allat-
park

Vizsgalati teriilet felosztasa a fejlesztések szempontjabol

A Borzsonyt, mint hegységet és mint fejlesztési térséget bizonyos szempontokbol (pl.
egységes kerékparut-haldzat a hegység kortil) egy tombként kezeljiik, azonban min-
denképpen sziikséges felbontani a nagy egységet négy kisebb mikrotérségre. A mik-
rotérségek meghatdrozasat a kozos tarsadalmi-gazdasagi mult, a térségi 0sszetartozas,
a turisztikai jellemzdk és az eltéro fejlettségi szempontok figyelembevételével alakitot-
tuk ki. A felosztott egységeket a négy égtaj nevével kiilonboztetjiik meg egymastol az
alabbi telepiilési besorolassal (1. abra):
1. Eszak (Tésa, Kemence, Bernecebarati, Hont, Drégelypalank, Nagyoroszi);

2. Kelet (Borsosberény, Didsjend, Nograd, Berkenye, Szendehely);
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3. Nyugat (Ipolydamasd, Letkés, Ipolytolgyes, Nagyborzsony, Vamosmikola, Pe-
récsény);

4. Dél/Dunakanyar (Kismaros, Nagymaros, Verdce, Zebegény, Szob, Kospallag,
Marianosztra, Szokolya).

A felosztas déli része a Dunakanyart és a harom kismedencében talalhato telepiilé-
sét (Kdspallag, Marianosztra, Szokolya) foglalja magaban, ez a turisztikai fejlesztések
koncentralasa (429/2020. Korm. rendelet, MTU 2021) miatt is egy egységnek tekint-
hetd, s6t a svab Osszetartas is erdsiti ezt az elképzelést (Koczo6 2013). Az északi részen
elhelyezked? telepiilések lehatarolasaban szerepet jatszott az egykori katonai tertilet,
amely miatt a BOrzsony északi része 1991-ig nem volt latogathato Nagyoroszitol egé-
szen Szobig (Kertész 2019). Az északi rész elérhetéségét nagyban befolyasolta a keleti
oldalon kialakitott vasat nyomvonala, amely elérhet6vé tette a keleti és északi rész
teleptiléseit. A nyugati oldal telepiiléseinek lehatdrolasanadl foldrajzi szempontokat
vettiink figyelembe, ugyanis ezen az oldalon a telepiilések inkdbb az Ipolyhoz vannak
kozelebb, mint a Borzsonyhoz. A teriilet foldrajzi elnevezése is Alsé-Ipoly-volgy
(Csorba 2021).
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1. abra. A kutatott telepiilések égtaji felosztasa és a védett teriiletek

Figure 1. Geographical distribution of the surveyed settlements and protected areas
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Az adatgyfijtés és adatfeldolgozas modszertana

Kutatasunk soran a Borzsony kozvetlen kozelében elhelyezked6 telepiilések polgar-
mestereivel (12 £0), illetve természetvédelemmel (2 {6), turisztikaval (2 £6) és erdégaz-
dalkodassal (2 £6) foglalkozd helyi szakemberekkel készitettiink interjut, 0sszesen 18
fovel. A félig strukturalt interjuk (Newing et al. 2011) 2020 nyaran és szén késziiltek
a jarvany idején, atlagosan 1,5-2 éras idGtartamban. Az interjufonal elkészitése soran
figyelembe vettiik és alkalmaztuk Héra és Ligeti (2010) iranymutatasait. Az interjua
négy részbdl allt: 1) latogatasi szokdsok, 2) taj és természet allapota, helyi termékek,
okoszisztéma-szolgaltatasok, 3) hianyossagok, fejlesztési lehetéségek, 4) demografiai
adatok. Ebben a cikkben a 2) és a 3) rész elemzésére és kifejtésére fektetiink hangsulyt.

Az interjukat diktafon segitségével rogzitettiik, majd sz6 szerinti leiratokat készitet-
tink. Kvalitativ tartalomelemzéssel elemeztiik a leiratokat (Patton 2002). Cikkiinkben
két f6 kérdésre keressiik a valaszt: 1) Milyen természeti értékek talalhatdak a Bor-
zsOnyben, amit a helyiek értéknek tartanak? 2) Milyen fejlesztésekre lenne sziiksége a
telepiiléseknek, amely természeti értékekre alapoz, és fellenditené a Borzsony turiz-
musat, emellett munkat ad a térség lakosainak? A kérdésekhez kapcsolddo el6zetesen
meghatarozott kdédok alapjan kodoltuk a szovegeket a QCAmap szoftver
(https://www.qcamap.org/ui/en/home) segitségével. Ezutan egy Excel tablaban kiilon
kigyGjtottiik a természeti értékekre és fejlesztési lehetOségekre vonatkozod idézeteket,
szovegrészleteket és ezek szolgaltak az Osszefoglalds alapjaul. A cikkben talalhato idé-
zeteket tobbféle roviditéssel és egy szdm megaddasaval jeloltiik attdl fiiggbden, mely tar-
sadalmi csoportot képviselik (P-polgarmester, E-erdész, TU-turisztikai szakember,
TV-természetvédelmi szakember, pl. TU1, P1, TV1, E1) jeloltitk az anonimitds megor-
zése végett.

Eredmények

Az altalunk el6zetesen kialakitott négyes felosztast az interjuk sordn a megkérdezett
polgarmesterek és turisztikai szakemberek is mind igazoltdk. Tobbségiik a sajat kis
mikrotérségében gondolkodik, azonban tobb esetben megfogalmazodott, hogy a fej-
lesztések szempontjabdl a Borzsonyt nem szabadna szétszabdalni, a hegységre egy
egységként kellene fejlesztési koncepciot kidolgozni pl. “a régids fejlesztés az tulajdon-
képpen nemcsak a megyehatar, hanem a régichatadr, és kettészeli a Borzsonyt, és ez egy agyrém.
Tehadt a Borzsony, mint természetes egység, vulkani hegység, kirben vannak a telepiilések, de
minden telepiilés hatdra a hegyre fut ki, minden telepiilés életének szerves része a hegy és min-
den, amit a hegy ad, a hegynek minden velejdrdja, és szerintem ez annyira hozza magdval azt a
természetes régidfelosztdst vagy térségfelosztdst, hogy a Borzsonyt, mint egységet probaljuk
mar meg nézni.” (TU1) “Egyben hiszek, elobb vagy utobb ennek a Borzsonynek muszdj, hogy
eqy egysége legyen, tehit, hogy ezt kellene eqy kezeld szervnek <gondozni>. Nem tudom 1gy
elképzelni 20 év mulva is a Borzsonyt, mint most, mi egyszeriien Osszetartozunk. Tehdt én
olyan turisztikai fejlesztéseket tudnék elképzelni, ami szervesen dsszekapcsolddik, amiben egy-
masra épitiink programokban, helyszinekben, szolgaltatok eqymassal egyiittmiikodnek, egyiitt
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valdsitunk meg fejlesztéseket, tehat nekem ez igy a jovoképemben ez lenne benne, ami most még
nem miikodik.” (TU2)

Cikkiinkben a térség fejlesztését a természeti értékek meglétére alapozva vizsgaljuk,
ezeért az interjukbol el6szor azokat a természeti és természethez kotodo értékeket gytij-
tottiik Ossze, amelyeket az interjualanyok megneveztek. Az értékeket két kategoriaba
soroltuk be: 1. természeti értékek, 2. kozos, természethez kothetd értékek (2. tablazat).
Az 2. tablazatbol jol latszik, hogy minden térségnek megvan a maga természeti érték-
gyUjteménye, amit a helyiek természeti értéknek tartanak (pl. tavak, forrasok, fasorok).

2. tablazat. A Borzsony természeti és természethez kotddo értékei a megkérdezett interjualanyok vala-
szai alapjan (sajat szerkesztés)

Table 2. Natural and nature-related values of Borzsony based on the answers of the interviewed inter-
viewees (own editing)

A Borzsony részei (oda tar- Koz0s, természethez kothetd érté-

Természeti értékek

toz6 telepiilések) kek
Eszak (Tésa, Kemence, Ber- [¢ Kemencei-volgy, e legnagyobb természeti érték az
necebarati, Hont, Drégely- (@ Csarna-volgy, €16 rendszer,
palank, Nagyoroszi) e Bernecei-volgy, e ¢érintetlen természet,
e Ipoly, e domborzati jellemzok:
e Ipoly-part, o sziklakibuivasok,
e Kirdlyhaza, o szlik volgyek,
e bronzkori foldvarak, o meredek hegyoldalak,
e Szondi harsfasor, o keskeny hegygerincek,
e Honti-szakadék, e élShelyek:
o Tsitari-volgy, o vadregényes erd6taj,
e Tsitari-forras, o kiilonféle erdotarsulasok,
o Kozarek-to, o kisvizes él8helyek,
e Honti égeres, o forrasok, atfolyé patakok,

o ¢élgvilag:
Kelet (Borsosberény, Dios- | Nogradi-td, o fafajok

jend, Nograd, Berkenye, | Didsjendi-to, o vadvildg,

Szendehely) e Margit-forras, o védett, ritka novényfajok,

e Csurgd-forras,
e Soskut,

o halfauna,

o foltos szalamandra,

Nyugat (Ipolydamasd, Let- |[e Ipoly, ° gyogglovenyek,
. . . o gombak,
kés, Ipolytdlgyes, Nagybor- (e  Ipoly-part,

poyiotsy & POYP o egyéb, természethez kothetd ér-

zsony, Vamosmikola, Perd-
tékek:

csény)

o madércsicsergés,
Dél/Dunakanyar (Kisma- [ szelidgesztenyés Nagyma- o geoldgiai érdekesség,
ros, Nagymaros, Verdce, Ze- roson, o tiszta levego,
begény, Szob, Kospallag, [@ szokolyai nagy harsfa és o talaj,

Marianosztra, Szokolya) kornyezete, o viz
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e Bajdazoi-to,

e Bajdazoi banya,

o Tlzoltofa és latképe,

o Képesfa,

e Borzsonyliget,

e homokszigetek Nagyma-
rosnal,

e Duna-part,

e Dunakanyar,

e Morgd patak

Azokat a természethez kothetd értékeket, amelyeket kiilonb6zé megnevezéssel emli-
tettek és a Borzsony minden részén megtaldlhatoak, egy kozos kategdridba soroltuk
attol fiiggetlentil, hogy nem kertilt emlitésre konkrétan mindenhol. A k6z0s természet-
hez kothetd értékek kategdridban €16 €s élettelen kornyezeti elemeket soroltak fel in-
terjaalanyaink (pl. forrasok, érintetlen természet, gydgynovények, tiszta leveg6 stb.).

A természeti értékek Osszegytijtése fontos volt, hiszen az 2., 3. és 4. dbra fejlesztési
lehet&ségei a meglévo természeti értékekre épitenek. A fejlesztésijavaslatokat 3 kiilon-
b6z6 abraban jelenitjiik meg, ahol minden esetben megjelennek a mikrotérségek fej-
lesztési javaslatai és azok az Otletek is, melyeket az egész Borzsony teriiletén lehetne
alkalmazni. Az dbrdk 3 kategoridja a kovetkezd: 2. természeti és taji érték bemutatdsat
szolgalo és természeti értékekre épiilo turisztikai fejlesztési otletek; 3. helyi élelmiszer
alapanyagokra épitd fejlesztési Gtletek é€s gasztroturizmus; 4. egyéb infrastrukturalis
fejlesztések. A fejlesztési javaslatokat teriileti bontdsban részletezziik, az interjuala-
nyok idézeteivel illusztraljuk. Az dbrdkban piros bet(iszinnel jeloltiik azokat a fejlesz-
tési célokat, melyek karosak lehetnek a természetre, amellett, hogy lenne pozitiv hata-
suk is a térségben.

Eszaki mikrotérség

A szakrdlis emlékek és azokhoz kothetd torténetek jelentdsége nem csekély a térség-
ben, hiszen kegyhely és csodatevd forras is talalhato itt. A helyiek szerint fontos lenne
telgytjteni a teleptilések idGs lakosaitol a természetben talalhato szakralis emlékek tor-
téneteit, és ezeket egy vezetett tira keretében bemutatni az érdekl6ddknek, vagy ki-
tablazni és kisebb zarandok utvonalakat l1étrehozni ezek felfGzésével. “Ami még érdekes
itt a paloc vidék szélén: a szakralis emlékek, ezek a keresztek és foleg az azokhoz fiizodo torténetek
lennének lényegesek, aminek szerintem egy picit megcsusztunk a megorzésével, de még lehetne
vele valamit kezdeni. Ezek, amik ilyen fontos elemei lehetnek a tdjnak is, meg az embereknek,
meg hdt barmiféle emberi kozosségnek vagy tovdabblépésnek is, fejlesztések terén is.” (P2)

A térség egyik konfliktusos pontja az egykori t6 rehabilitacidja, vagyis annak hia-
nya. Bernecebarati és Kemence kozott volt egykor egy to, melynek gatjat megrongalta
egy arviz, a gatat rendbe hoztak, azonban a to rehabilitacioja elmaradt, mely igy ter-
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mészetes vizes él6helyként funkcional. A telepiilések vezetdi szeretnék, ha a t6 hely-
reallitdsa megtorténne és tjbol horgasztoként tudnak hasznalni a helyiek és a turistak
a tavat, és ez is egy turisztikai attrakcid lenne a térségben. A természetvédelmi szak-
emberek azonban nem értenek egyet ezzel az elképzeléssel, mert attol tartanak, hogy
a turistdk szamanak novekedése terhelést jelentene a természeti értékekre. “1999-ben
volt itt eqy nagy drviz, és ez a patakunkat eqy kicsit dtrendezte. Volt itt egy t6, annak a gdtja is
dtszakadt, a gdt helyre lett hozva, de a t6 nem lett rehabilitdlva. En 1igy gondolom, hogy ez a t6
is eqy természeti érték és jo lenne ezt megcsindlni, ennek tobb akaddlya is van. Itt a két telepiilés,
a tonak kb. fele-fele ardanyban osztozik a teriileten, ha fel lenne toltve, akkor szerintem azért a
turizmusnak adna egy 11jabb loketet.” (P6)

A térség vezetSinek hosszutavu célja, hogy a jelenleg meglévd attrakciokat és az
ujak kialakitdsat gy valositsdk meg, hogy az ide érkezd turistak tobb napot is el tud-
janak tolteni a térségben. Fontos lenne a telepiiléseknek egytittmiikodniiik, hogy tobb-
napos programcsomagokat tudjanak ajanlani az ide érkezéknek. “Ha a természeti érté-
keket bemutatd attrakcidk szdamdt tudndnk novelni, akkor ezdltal a latogatéknak nemcsak ilyen
fél vagy egynapos program lehetne, mert szépen meg jol hangzik, hogy egy héten dt mindenki
jarja a Borzsony kiilonbozo turistavitjait, de én azt gondolom ilyen toményen még az igazi ba-
kancsos turistiknak is sok lenne 7 nap, nem beszélve arrol, hogyha valaki gyerekes csalddként
érkezik ide. Ha itt kell6képpen lenne egy-egy kildto, egy-egy to, a vizi kikapcsolddds, ugye strand
van. Elményvilgy megualdsitdsa, lovascentrum létrehozisa, szdllds, lovaglds.” (E1)

Az északi telepiilések koziil tobb is az Ipoly mellett taldlhatd, természetesen a he-
lyiekben itt is felmertilt az Gtlet, hogy kenutarakat lehetne szervezni a folyon. Emellett
kiilonb6zd agrarvallalkozasok lehetésége is megfogalmazoddott, mely alapvetden az
allattartds bemutatdsara, egy mini allatparkra épitene, ahol a kisgyermekes csaladok
tudndnak haziallatokat megnézni, simogatni.

Keleti mikrotérség

A keleti részen tobb olyan Gtlet felmertilt, melyek megvaldsitas alatt allnak vagy a koz-
eljovOében prébaljak azokat megvalositani (pl. informdcios tablak és ismeretterjesztd
Osvény kialakitasa a Nogradi var és a to koriil). “Gondolkozunk ilyen tandsvény kialakitd-
son a vdr koriil, szeretnénk, hogy korbejarhato, korbesétalhato legyen a var egy ilyen tandsve-
nyen. Most 11gy néz ki, hogy sikeriil majd idén megualdsitani a vdrra felvezetd 1it mellett egy
ilyen ismertetd tablakkal tiizdelt, 6 staciobol allo tdjékoztatot kihelyezni, ami szerintem egy elsé
lépése lehet annak, hogy majd kirbejarhato legyen. lletve van nekiink a viztdarozonk, a té, ahol
sikeriilt idén a jardaépitést befejezni, tehdt most kulturdltan kirbesétdlhaté a t6 is. En ott is
gondoltam informdcids tdabldkat elhelyezni az élévildgrdl, tdjékoztatd adatokkal, ez nem tiil nagy
beruhdzassal a kizeljovoben elkésziilhet. (P1)

Jo gyakorlatként lehet megemliteni Didsjend telepiilés elképzelését, miszerint egy
szabadulo6 szoba sémajara szeretnének létrehozni egy falusétat, amelynek soran rejt-
vényeket kell megoldani a telepiilés kulturalis és természeti értékeit bejarva. “...kiala-
kuloban van civil kezdeményezésre egy tigynevezett szabaduloszoba jaték. Ezt most képletes
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ertelemben értse, mert itt szobdrol szo sincs, olyan jatékos feladviny, amire felfiizve a falu lit-
nivaldit, két-hdrom-négqy ords elfoglaltsagot ad kisebb csoportoknak, mert jitszani mindenki
szeret. Ha ebbe be tudjuk azt vonni, hogy megnézi a templomainkat, az emlékmiiveinket, a zsido
temetdt, a természeti értékeket, a tavat stb., akkor idét tolt itt. Akkor sokkal valdsziniibb, hogy
egy hétvégeére jonne, mintsem, hogy ugye reggel jon, délutdin elhiiz.” (P8)

2. dbra. Természeti és taji érték bemutatasat szolgald és természeti értékekre épiild turisztikai fejlesztési
oOtletek

Figure 2. Tourism development ideas to showcase and build on natural and landscape assets

Eszak:
e erddében talalhato szakralis he-

lyek és azokhoz f1z6d6 emlé-
kek bemutatasa,

e horgaszto turisztikai célti reha-
bilitacidja,

e kilatdhely, pihendhely létreho-
zasa az erddben,

e élményvolgy megvaldsitasa

e Jovas centrum létrehozasa

e kenuturak az Ipolyon,

e allattartas bemutatasa, simogato

Nyugat: Kozos: Kelet:
e vizi turizmus beinditasa, e tematikus turisztikai titvonalak [® a var és a to koriil sétaut
e kenuturak az Ipolyon, kialakitasa kialakitasa,
e horgaszat az Ipolyon, e tandsvények, turakorok, éjsza- [® szabadulo szoba séma-
e lovasturizmus kialakitasa kai tirattvonalak kialakitasa, jara egy falutara kialaki-
e turaatvonalak karbantartasaval tasa

foglalkozo szervezetek létreho-
zasa,
e turavezetés, természeti foglal-

kozasok tartasa

Dél:
e falu koriili sétaut kialakitasa,
o gybgynovény kert sétakkal,
e geoldgiai bemutato hely a felha-
gyott banyakban,
e Jlovasturizmus kialakitasa, fej-

lesztése
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Nyugati mikrotérség

A nyugati részen, amely az Alsé-Ipoly-mente foldrajzi névre hallgat, a telepiilések
tobbsége az Ipoly partjan helyezkedik el, de van olyan kozség is, mely kozvetlentil a
Borzsony labanal taldlhatd. Az Ipoly kozelségének koszonhetSen a helyiek szerint a
vizi turizmust kellene itt erdsiteni és annak természeti értékeit és élévilagat bemutatni.
Az Ipoly-mentén mar probalkoznak ilyen turisztikai szolgaltatas kialakitasaval, de
még vannak nehézségek. “Az Ipolyon probiljuk a vizi turizmust beinditani, elinditani, egy-
két onkormdnyzattal kozrefogua, kicsit nyoguenyeldsen megy a dolog. Eqy-két telepiilés mdr
benne van eszkiozokkel, tehat nagyon jol dallnak a dologgal, csak a marketinggel megy a kinlo-
dds.” (P3)

Az Ipoly hajozhatdsaganak problémadja egy hosszu évtizedekre visszanyulo hatdron
atnyulé megoldatlan tigy, azonban a vizi sportok - a kajak, kenu - kezdenek népsze-
riiek lenni itt is. Tobb palyazat is épiil a vizi turizmus élénkitésére, és a helyiek is meg-
lattdk benne a potencialt. “Nem tudom mennyire indulnak be az ipolyi kenutiirik, de talin
ebbdl is lesz valami. Volt Balassagyarmat térségének egy ilyen pdlydzata, ami erre épiilt, hogy
itt az Ipolyon végig lehet majd kenukkal menni.” (TU2) “Most az utobbi idoben mdr ugye idé-
z6jelben az Ipoly hajézhatdsiga miatt eqyre t0bb a vizi turista is. Tehdt kenukkal tobbszor is
taldlkozunk.” (P9)

Sokan horgadsznak mar most is az Ipolyon, de ennek infrastrukttarajat lehet még to-
vabb fejleszteni, a népszerlisités érdekében javasoljuk a horgaszversenyek szervezését.
“Elképesztd, amikor meghallom, hogy horgdszni Budapestrdl is jonnek. Szerintem nekiink he-
lyieknek lila g0ziink nincs, hogy milyen halfajok vannak itt, vagy mikor érdemes horgdszni,
nincsen horgdsztavunk, de tényleg jonnek az Ipolyra és horgdsznak” (TU2) “Akik ide jonnek
nydron, azok ezeket a természeti adottsdgokat haszndljik ki, vagy pecizni mennek az Ipolyra,
Nagyborzsonybe vagy tiurdznak.” (P6)

A megkérdezettek korében felmeriilt, hogy a fenntarthatdsag és a kornyezetbarat
kozlekedés jegyében a lovasturizmus is egy fejlesztési lehetség a térségben.

Dél/Dunakanyar mikrotérség

A helyi polgarmesterek meglatasa alapjan a kismedencékben elhelyezkedd telepiilé-
sek koré lehetne tandsvényszerti korsétakat létrehozni, amelyet egyénileg vagy veze-
tett tiira keretében szakértével lehetne bejarni. “...eqy tandsvény a falu koriil vagy tobb
kisebb tanosvény, és akkor ott a természeti meg a kulturalis meg az eqyéb értékeket <lehetne>
bemutatni. Lehetne tematikusan, egy ember jon és vezeti, rengeteg dllatfajt, novényfajt lehetne
bemutatni. Van is alkalmas ember erre a telepiilésen, csak még nincs megszervezve, nem taldl-
tuk ki ennek a modjat, meg nincs forrds se rd.” (P4) A helyiek elmondésa szerint ezen a
részén a hegységnek tobb felhagyott banya taldlhatd, amelyek biztonsagos szakaszait
geologiai bemutatdhelyként lehetne haszndlni. “A geoldgiai képzddmények is fontosak,
meg hdat a Borzsony vulkanikus, ilyen <...> geologiai idoben torténelmi lenyomatunk <a Bor-
zsony>. Tehat szerintem egy csomo geologiai képzodményiink van, csak ezek nincsenek kitiin-
tetett szerepben, de a banydkban, banydknal biztos be lehet mutatni.” (P4)



86 HAVEL ET AL.

Szokolyan miikodik a Herbatea Manufaktura. A helyiek tAmogatndk, ha a feldolgo-
zas mellett készitenének egy bemutatokertet, amelyet az ide latogatok részére vezetés
keretében bemutatnanak. Szintén a kismedencék telepiiléseinek vezetdi emlitették a
kornyez6 dombok-rétek, erdei teriileteken a lovaglas, a lovasturizmus kialakitasanak
lehet&ségét.

Kozos fejlesztési célok

A természeti értékek megdOrzése szempontjabdl tobb telepiilésen is felmertilt a tands-
vények létrehozdsanak gondolata, mely a turdzdknak bemutatja a természeti értéke-
ket, de mégsem engedi szabadjara ket a természetben, nehogy kart tegyenek. “Azt
gondolom, jobb egy irdnyitott titvonalon végiguinni az embereket és bemutatni azt, hogy itt mit
néziink, minthogy szabadjdira engediink mindenkit, megy boldog-boldogtalan és letapossik a
védett novényt, meg az értékes élohelyet tonkreteszik, ahelyett hogy ott bedldozndnk egy kis
tandsvényt, ahol kell6képpen be lehetne ezt mutatni nekik.” (E1) Sokan emlegették, hogy jo
lenne tematikus turisztikai atvonalakat, tarakoroket kialakitani, amelyeken az infor-
macios tablak mellett akar alkalmanként taravezetés is lehetne. “A ritka védett névény-
fajok, hdt nyilvin itt mivel korbeolelnek az erdok, az dllatok is fontos lakotdrsaink, tehat itt
simdn lehetne tartani olyan vezetett tematikus turdkat, amit eqy szakember tart pl. mondjuk
egy botandsz vagy egy arra szakosodott erdész vagy egy ornitologus.” (P4) Van olyan telepti-
lés, ahol a civilek foglalkoznak nemcsak a tarakorok kialakitasaval, hanem azok kar-
bantartasaval. “Ezen kiviil vannak a civilek, akik egyiitt tudnak dolgozni az dnkormdnyzattal,
akiknek a kornyezetvédelem szerepel a feladatai kozt, 6k ilyen tandsvényeket alakitanak most ki
és kiilonbozd turakoroket csindlnak, azért hogy be tudjik mutatni itt a természeti latnivalokat:
Ernd-forrdas, Bodzds pihend stb. illetve 6k azok akik a turistajelzésekkel foglalkoznak, azok fel-
festésével, karbantartdsdval, eqyebekkel.” (P11)

A villalkozasfejlesztés terén vannak olyan otletek, fejlesztési lehetdségek, amelyek
az egész Borzsonyre alkalmazhatdak (pl. vezetett taraval foglalkozé vallalkozas).
“Aminek én latom az életképességét valahogy a turizmushoz kapcsolodo szillds vagy kiszolgalo
funkcid, ez lehet az is, hogy ilyen foglalkozdsokat tart vagy kiilonbézd tirdkat vezet <valaki>.
Azt hozza kell tenni, max. 4-5 csalddnadl nem tud tobbet eltartani.” (P2)
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3. dbra Helyi élelmiszer alapanyagokra €pité fejlesztési 6tletek és gasztroturizmus

Figure 3. Development ideas based on local food ingredients and gastrotourism

e gyiimolcsfeldolgozas mindségi
alapanyagokbdl,
e aszal6 lizem

e kistermelési-értékesitési szovet-

kezet,
[ ]
Nyugat: Kozos: Kelet:
e kemencés szolgaltatas, e gydgynovény és bogyodsgyii- o helyi tot ételekre épiild
e savanyusagos, pékség, cuk- molcs gytjtésre alapozott vallal- gasztroturizmus kialaki-
raszda kialakitasa kozas létrehozasa, tasa,
o tajiellegi ételekre épiils gaszt- |® vadaspark-husfeldolgo-
roturizmus kialakitasa zas fejlesztése,
o méhészet fejlesztése

Dél:
e helyi svab ételekre épiild gaszt-
roturizmus kialakitasa,
e bogydsgyiimolcs termesztés fel-

élesztése

Eszaki mikrotérség

Honton miikddik a Kutyori Konyha névre hallgaté csalddi vallalkozas, mely gytimol-
csok feldolgozasaval foglalkozik. Az interjaalanyok elmonddsa alapjan ennek minta-
jara tobb telepiilésen létre lehetne hozni ilyen jellegi mindségi gytimolcs feldolgozas-
sal foglalkozé vallalkozast. “Ldtnék eqyébként a gyiimélcsfeldolgozisban lehetdséget, nem
nagy mennyiségben. Olyan mindségi termékeket lehetne csinalni lekvdrbol pl. nagyon sokan
nem ehetik a bogydsbol a magosat, tehdt kimagozott lekvar, illetve nagyon sokan kiizdenek
emésztési problémaval: szilvalekvar, szilvaszorp.” (P2)

Az aszaldsban, az aszaldilizem létrehozasaban is latna fejlesztési lehetdséget. “Asza-
lasban is lenne lehetoség, akar gyiimolcsot, akar gyogynovényt, a paradicsom nagyon jo
aszalva.” (P2) A Borzsony telepiiléseinek polgarmesterei egyetértettek abban, hogy
ugyan az ipar biztosan fellenditené a térséget, de egyikiik sem szeretné, ha gyarak te-
leptilnének a falvak hataraba. A vezetdk kisebb vallalkozasokban gondolkodnak, me-
lyek épitenek a helyi adottsagokra vagy akar a mar meglévd cégek Osszefogasan ala-
pulnak. Sokan a kitit lehetdségét a turizmusban és az ahhoz kapcsolddé szolgaltatasok
kialakuldsaban, fejlddésében latjdk. Ez a kevésbé fejlett részeken alternativa lehet, se-
githeti a fiatalok helyben maradasat, amennyiben a megvaldsitott 6tlet mikodSképes
és el tud tartani egy csaladot. “Tobb villalkozdst is el tudnék képzelni, a vendéglatiasban van
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még potencidl, illetve ami jo lenne a kornyéken a mezogazdasagi termékeknek a feldolgozasdit
lenne érdemes egy kicsit fejleszteni, mert alapanyagot adunk el, ami az itteni vdllalkozdsok szd-
mdra nem jo, tehdt kész terméket kellene eladni, egy ilyen gyiimolcsfeldolgozo mindenképpen
kellene ide a kirnyékre. EQy ilyen kistermelési és értékesitési szovetkezetet el tudnék képzelni
valamelyik telepiilésen itt a kornyéken.” (P6)

Keleti mikrotérség

A keleti mikrotérségben miikodik egy vadaspark, mely htuisértékesitéssel, feldolgozott
huasaru készitésével is foglalkozik, és egyéb szelid turizmushoz kothet6 szolgaltataso-
kat nyujt. A térségben van elegendd hely még egy vadaspark és huisfeldolgozo 1étre-
hozasahoz, igy emlitésre keriilt, hogy jo volna, ha lenne masik ehhez hasonl¢6 turiszti-
kai-gazdasagi szolgaltatd. “A nagy erddteriilet, a nagy szabad zold teriilet a vadasparknak
kiviloan kedvez, ha mar vadaspark van és az allomanyt kezelni kell, akkor lehet vadhiis feldol-
gozist csindlni. Ha rengeteg erdd van a kornyéken, akkor nyilvin a méhészet is jovedelmezd,
hiszen a méhek tudnak begyiijteni.” (P1)

Nyugati mikrotérség

A Nagyborzsonyben a helyi gasztronomia bemutatdsara kialakult a kemencés szolgal-
tatds. A telepiilésen minden hétvégén mas csaldd van beosztva tigyeletesnek, akik val-
laljak, hogy a bejelentkezett vendégeknek, illetve a betérOknek helyi izvilagt lepénye-
ket stitnek kemencében. Bizonyos csalddokndl lehet6ség van bekapcsolodni a siités
el6tti folyamatokba is. “Van egy kemencés szolgaltatdsunk, ez 1igy miikodik, hogy szombat,
vasdrnap beosztunk egy kemencét iigyeletbe és amikor jon az ide ldtogato, akkor eqy kemencét
mindig nyitva talal és az siit neki. Az az egész programnak a neve, hogy Borzsonyi lepény és 4
kemence van most ebben a programban benne.” (P3)

A helyi vallalkozasok terén az a vélekedés, hogy minden olyan véllalkozas megta-
lalja a szamitasat, amire a turistdknak és a helyieknek igénytik van. “Savanyiisdgos, kis
helyi pék. Meg fogjik el6bb-utébb csindlni ezt az emberek. On szerint ennek a telepiilésnek van
sziiksége ilyesmire? Nyilvdn majd a turista el fogja donteni.” (P3)

Dél/Dunakanyar mikrotérség

A Dunakanyarban tobb telepiilésnek vannak svab gyokerei, azonban a helyi vezetdk
elmondasa alapjan a svab kulttira nincs kelléen bemutatva. Mivel a telepiilések lakosai
mindmaig a gyokerekhez visszanyulva készitik el ételeiket, ezért javasoljuk ezeket egy
helyi erre specializalodott étteremben bemutatni, az alapanyagokat pedig a helyben
€16 termelSk tudndk hozza részben biztositani. “Svdb ételeink vannak, a Dunamenti svd-
bok kultiirkorében ismert fogisokrol van itt sz6.” (P5)
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A bogydsgyiimolcs termesztés egykor virdgzott a Dunakanyarban és az egész Bor-
zsony kortiil, ma mar csak helyenként és csak kis teriileteken taldlkozhatunk bogyds-
gyltmolcs tltetvényekkel. Tobben is emlitették, hogy jo lenne a bogydsgyiimolcs ter-
mesztését Ujra feléleszteni a térségben. “Eqyre kevésbé szamottevd, de még a kozelmiiltban
is meghatdrozo volt a bogyosgyiimolcs termesztés. Orsziagosan ismert a bogyosok koziil ondalld
fajtaként a marosi malna, az ebbdl késziild minden termék énmagdban egy ilyen kuriozitds.”
(P5)

Kozos fejlesztési célok

Tobb telepiilésen emlitették, hogy a csipkebogyd, az erdei gyiimolcsok és gydgynove-
nyek feldolgozasara, bemutatdsara érdemes lenne egy agrarvallalkozast létrehozni,
mert nagyon sok termés marad az erdOben. “Rengeteg erdforrds lenne, csak ugye azt is
latni kell, amig folfut eqy valamiféle vdllalkozas, addig meg kell tudni élni egy bizonyos ideig.
Tehdt itt pl. éves szinten amennyi csipke ott marad az erddben, meg az erdd széleken vagy kii-
lonbozo gydgynovények, ...lenne is rd igény és kereslet, csak részint a piachoz valo eljutis a
tdvolsdg miatt nehéz.” (P2) “Gydgyndvényes, gyiijtogetéssel kapcsolatos vdllalkozds jol jonne.”
(P4)

A Borzsony nemzetiségi Osszetétele valtozd, a Dunakanyarban a svabok, mig az
északi, mindinkabb a keleti oldalon a palocok vannak tobbségben. Azok a telepiilések,
amelyek rendelkeznek valamilyen nemzetiségi csoporttal, biiszkék az identitasukra,
ezért a rendezvényeiken megjelennek a helyi specidlis ételek. A Dunakanyarban a svab
ételek domindlnak, mig a keleti oldalon a paldcos, tot ételek a jellemzdek, igy hasonlo,
de mégis mas vonzerdvel lehet felruhdzni a mikrotérségeket, ezaltal erdsitve a gaszt-
ronomiai vonzer6t. Az interjualanyaink emlitették, hogy érdemes lenne a helyi speci-
alitasu ételekre alapozni, beépiteni az éttermek étlapjaiba, ezzel serkentve a gasztrotu-
rizmust. “A telepiilés rendelkezik tot gyokerekkel. A tot nemzeti ételek, amit megemlitenék,
ami minden nagyobb rendezvényiinkin <megjelenik>, helyi specidlis étel a krumplis lepény.”
(P1)
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4. dbra Egyéb, a természeti értékeket vagy azokra iranyuld turizmust érint6 infrastrukturalis fejleszté-
sek (pirossal jelolve a természetre potencialisan negativ hatassal bir¢ fejlesztéseket)

Figure 4. Other infrastructural developments affecting or directing tourism towards natural values
(marked in red for developments with a potential negative impact on nature)
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Eszaki mikrotérség

A telepiilések polgdrmesterei, szakemberei megosztottak abban a kérdésben, hogy a
térségnek jot vagy rosszat fog-e tenni az M2 autout megépitése a hatarig. Van, aki fej-
16dési lehetOséget, az utazasi id6 csokkenését, ezdltal a telepiilések “agglomeracids”
jellegét és a fiatalok kikoltozési hulldmat vizionaljak, mig masok aggddnak az éldvila-
gért, az erdOk kivagasaért és az Ipoly arterének jelentds természetkdrositasaért. Ebben
a kérdésben nincsen egyetértés a térség szakemberei és polgarmesterei kozott. “Akkor
fog ez a térség nagyobb lendiiletet kapni a fejlodésben, ha netaldntdin felénk hozzdk és eléri a
hatart az autout, mert akkor gyakorlatilag egy fél oran beliil el lehet érni majd a fovdrost, ami
nagy konnyebbség lenne. Infrastruktiirdiban nagyon hdtul vagyunk, az egyik legfontosabb az
lenne, ha a 2-est kihozndk ide, mert akkor kevesebb fiatal menne el, mert el tudnd érni a mun-
kahelyét, ami miatt ordkat kell utazni és inkabb bekoltoznek olyan helyre, ahonnan keveset kell
utazni, mert utdna mdr adnd magdt az dssze tobbi dolog.” (P6)

Vannak olyan telepiilések, ahol alig van szallashely (Hont — 1 db, Drégelypaldnk —
5 db), pedig tobbre lenne igény. Interjialanyaink véleménye szerint a kiszolgald funk-
cioknak csak olyan mértékig szabad fejlédniiik, mely még a helyiek részérdl megélhe-
tést biztosit a csalddoknak és nem jar tomegturizmus veszélyével, tehat elbirja a térség
az ide érkezd latogatokat.

Természetesen a telepiiléseknek megvannak a sajat elképzeléseik, otleteik a fejlesz-
tések terén, amelyek sok esetben kapcsolodnak a természethez és a turizmushoz is.
Drégelypaldnkon a Szondi kdpolna az erddben talalhatd, melyhez gyakran szerveznek
tarakat, azonban az utébbi iddben az épiilet és a kornyezete is romldsnak indult. En-
nek a restaurdlasaval egy sokkal kellemesebb és mindenki szdmara megfeleld képet
nyujtana. Emellett a telepiilés hatdrdban az erd6ben taldlhato az egykori 16tér épiilete,
amelyet szallashely és kidllitotér funkcidval szeretnének ellatni. “Most igyeksziink a
Szondi kdpolna helyét is és kornyezetét is mélto szintre emelni, mert sajnos az elmilt években,
évtizedekben nagyon elanydtlanodott. A Szondi kapolnanak ...a visszakapcsolisa egy hosszii-
tdvu célunk, terviink. A Lotér épiilete, ugye itt eqy nagy l6tér volt, most mdr az énkormdnyzat
tulajdondban all. Csak a forrdsok, amik még nem dllnak rendelkezésre. Tehdt van otlet, vagyis,
terv: a hely szelleme mégis csak ugye a l6tér és a katonasdg esetleg egyfajta miizeumot létre-
hozni, egy részében. Viszont a mdsik részében ott egy ilyen bakancsos szillds, turista szdllot
<akarunk meguvaldsitani>, onnét ilyen tandsvényeket kialakitani a varhoz, vagy a Szondi kd-
polna helyéhez, esetleg a Tsitdri-forrdshoz is. Tehat otlet van, lehetdséget kell még taldlni ra.”
(P7)

Az Ipolyon taldlhato hidaknak oridsi jelentsége volt a multban és a jelenben is meg-
konnyiteni a folyo két partjan él6k életét. 2023. nyaran adtak at a Helembat-Ipolyda-
masdot 6sszekotd hidat, igy a kozlekedéssel toltott ideje az itt lakoknak sokkal keve-
sebb lett. A tavlati célok kozott szerepel, hogy Ipolyhidvég és Drégelypalank kozott is
megépiil a hid, amely nemcsak a munkdba jarast konnyitené meg, de az el6zetes el-
képzelések alapjan az Eszaki mikrotérségnek jelentdsen megnovekedne a turista for-
galma is. Erdemes azt is figyelembe venni, hogy a hidépitéssel az élévilag, f6ként az
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Ipoly-parton fészkel6 madarvilag fészkeld- és éléhelye sériilhet. Drégelypaldnk sze-
retne vasarolni egy elektromos kisbuszt, hogy az ide érkezd iskolds csoportoknak tar-
talmas egy vagy tobbnapos programot tudjanak biztositani, mindezt energiahatékony
modon. Ennek azonban elengedhetetlen feltétele a hid megépitése. “A hid, tényleg az a
legfontosabb, ...nagyon nagy mértékben a kapcsolatokat is, a turizmust is fel tudna lenditeni.
Ha meguan a hid, akkor egy kézos palydzatot lehetne csindlni, mar terveink vannak, palydzni
egy elektromos kisvonatra vagy kisbuszra. Ha jonnek iskolds csoportok, beiilnek, dtmegyiink
Ipolyhidvégre, ott is van sok latnivald, majd visszamennek a Safir-kiithoz, majd elmennek a
Szondi kapolna helyéhez, és ezzel felgyorsulna <a latogatds ideje>, mert ezt gyalogosan meg-
tenni tobb napot is felolelne. Az osztalykirdnduldsokat ismerjiik, hogy azok nem mindig tobb
naposak, de ha reggel ide jonnek és akkor lenne egy ilyen komplett csomag, amit tudndnk adni,
ez azért kibovitené a repertoarunkat és szerintem nagyon pozitiv hatdssal lenne <a térségre>,
valamint a kornyezettudatossigot is tudndnk az elektromos jarmiivekkel rekldmozni, ami hit a
fiataloknadl fontos, hogy kornyezettudatossigra neveljiik oket.” (P7)

Keleti mikrotérség

Helyi termékekre épiil6 piac a Borzsony hegységben csak néhany telepiilésen van (pl.
Nagymaros, Szob, Nograd). Ezek a termeldi piacok szabadtéren taldlhatdak, kivéve a
szobit, ezért ezek csak id6szakosan az idjarasi koriilményekhez igazodva tudnak mii-
kodni. Nograd telepiilésen a helyiek nagy dlma, hogy egy fedett piactér keriiljon ki-
alakitdsra, mely biztositja az dllanddsdgot, a megfeleld higiéniai és kirakodasi koriil-
ményeket a termelSknek és a vasarloknak egyarant. “Van nekiink eqy kézmiives és terme-
161 piacunk, amit havonta egyszer rendeziink és nagyon sikeres, helyi és kornyékbeli termeldket
szoktunk meghivni, akik a portékaikat tudjak értékesiteni. Szeretik nagyon, jomagam is vdsarlo,
torzsvdsdrld vagyok ndluk. Majd szeretnénk egy pdlydzat sordn egy kicsit modernebb, tobb szol-
Qaltatdst nyujté piacteret kialakitani, kialakittatni.” (P1) Az allando piac kialakitdsa mellett
a teleptilés legfontosabb értéke a var, amely erdsen feltjitasra szorul.

A kerékparut megléte egy sarkalatos kérdés az egész Borzsony kortiil, kivéve a Du-
nakanyart, ahol mar rendelkezésre all, és sokan hasznaljdk is. A mikrotérségekben ki-
sebb kerékparut szakaszok léteznek, de elengedhetetlen lenne egy Borzsony kerék-
parut-halozat. Ezenfeliil a telepiiléseknek vannak kreativ 6tleteik, amelyek megfonto-
landdak lehetnek mas térségek szamara is. Az egyik ilyen 6tlet, hogy a vasttallomason
legyen kerékparkolcsonzé opcid, hogy ne gyalog kelljen eljutni a kirandulas kiinduld-
pontjdig. Ehhez a fejlesztéshez elengedhetetlen a kerékparat megléte a vasutallomas-
tdl a kirandulas kiinduld helyszinéig. “Legyenek kerékpdirkolcsonzok a vastitdllomdsokon,
legyen meg az az utvonalhdlozat, hogy el tud jonni kerékpadrral a vasittol a kirandulas helyszi-
néig vagy a kirandulas kiindulopontjdig.” (TU1)

Didsjendn egy régota tervezett fejlesztés megvaldsulasa van folyamatban. A telepii-
lésen régen mikodott egy strand, mely bezarasra kertilt. A telepiilés jelenlegi vezetése
turisztikai attrakcioként gondol a strand restauralasara, melynek id6szakos mivoltat
egy helyi gyogynovényfdzetekre épiild flird6haz megépitésével egészitették ki, hogy
egész évben kikapcsolddast, turisztikai potencidlt tudjon nytjtani az ide érkezdknek.
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“Egyértelmiien kozmunkdra alapuld projektrol van szo, ami dsszekottetésben van Didsjend tu-
risztikai fejlesztésével, hiszen nyertiink gazdasdgi felzirkoztato programban egy fiirdohdz és
egyeéb turisztikai attrakciok létrehozdsdra <forrast>. Itt most a fiirdohdzon van a hangsily, ahol
is attrakcionak azt szdanjuk, hogy gyégyniovényfozetekben lehet fiirddni. Levendula, izsdp, ka-
kukkfii és zsdalya termesztésbe fogtunk. Erre alapozva tudtuk megteremteni azt, hogy legyen ez
a flirdohaz, a fiirdéhdzra alapozva tudtunk palydzni a strand rehabiliticidjdra, mert az egy te-
riileten van, tehdt nagyon fontos az, hogy ilyen szervesen egymdsra épiilé programrészekrol
legqyen sz és ugye ebben hosszii tdvon is foglalkoztathatok <az emberek>. A fiirdohdz az iize-
melni fog gyakorlatilag egész évben. Még egy strand, meg szezonilis.” (P8)

Nyugati mikrotérség

A helyiek elmondasa alapjan az Ipoly egyre vonzdbb a kenusok, kajakosok korében,
azonban a megfeleld kik6t6 helyek és kolcsonzd helyek hidnyaban nem teljesértéki ez
a szolgaltatas. A vizi eszk0zok bérld helyeinek kialakitdsa mellett a transzfer szolgal-
tatds létrehozasa is elengedhetetlen az Ipoly mentén. Javasoltdk azt is, hogy a folyo-
parton kihelyezésre kertiilhetnének informacids tablak, melyeket a kenusok meg tud-
nanak tekinteni evezés kozben ilyen tandsvény jelleggel, mikozben egy kicsit megpi-
hennének.

Dél/Dunakanyar mikrotérség

Az infrastrukturalis fejlesztések kozott tobb egyedi, telepiilésre jellemzd Gtlet megje-
lent (pl. kalandpark, libegd). Valoszintsithetden ezek a projektek karositanadk a termé-
szetet annak ellenére, hogy sok embert vonzananak, tehat turisztikailag egy megtériilé
befektetés lehetne. “Valami hidnyzik nekem. Lehetne itt is egy libegd, Hideg-hegyrdl le vagy
eqy kalandpark valamelyik részen, nekiink is kellene egyre tobb olyan jellegii dolgot nyuijta-
nunk, ami ilyen kiilonlegesség, attrakcid.” (P10)

A helyiek javaslata alapjan a Duna menti telepiiléseken sziikséges lenne még kiko-
téhelyek kialakitasdra és a hajozasi szolgaltatasok megujitasara, kiterjesztésére. Emel-
lett a strandok fejlesztése szinte minden telepiilésen felmeriilt, mint lehetdség. Mig a
Dunakanyar telepiilésein rengeteg szallashely talalhato, addig a kismedencék falvai a
szallashelyek alacsony szamaval kiizdenek, mely igy egy fejlesztési lehetdséget nyujt
azoknak, akik a turizmusban, a szallashelyek kialakitasdban talalhatnak potencialt.

Ko6z06s fejlesztési célok

Az infrastrukttra terén tobb fejlesztési lehetdség is akad (pl. itmindség javitasa, to-
megkozlekedési jaratstirliség novelése), azonban itt sem szabad elfelejtkezni a termé-
szetrdl, annak megovasarol. “Hdt én két dolgot latnék, ami nagyon fontos lenne, egyik, hogy
javitani az elérhetoséget, tehdt az it mindséget. A térségbol gyorsan ki-be lehessen jutni, akdr
tomegkozlekedéssel.” (P2) “Tomegkozlekedés javitisa, megfizethetd, gyors, tiszta, kényelmes
tomegkozlekedés, mert az az alapja mindennek, hogy eljut <az ember> dolgozni, szdrakozni,



94 HAVEL ET AL.

pihenni, vasdrolni, kapcsolatokat tartani. A kozlekedés mindennek az alapja, ha az jo, akkor
minden jobban miikodik, ha az pocsék, akkor minden sokkal nehezebben miikodik.” (TV1)

A helyiek elmondésa alapjan a Borzsénybe a turistak nagy része autoval érkezik, a
tomegesen érkezd autdk szamadra érdemes lenne tobb helyen parkold pontokat kiala-
kitani és egyben a tomegkozlekedést is fejleszteni azaltal, hogy ezekrdl a pontokrol
stiribben inditananak jaratokat a kedvelt kirandulasi helyek kiindulopontjahoz. Emel-
lett a helyiekben az is felmeriilt, hogy egy 6nallo kerékparutat kellene kialakitani,
amely levdalasztand a féutvonalrodl a kerékparral kozlekeddket. “Egyértelmii az autdk
szamanak novekedése, ebbol kovetkezoen az autdforgalom novekedése, parkolok iranti folyama-
tosan névekvd igény. Tulajdonképpen az aktiv sportolok szdma is folyamatosan emelkedik.
Mind a vizi, mind a szdrazfoldi infrastruktira fejlesztés megemlithetd, kerékpdrutak épitése
iranti igény, kikotohelyek.” (P5)

A kerékparut-halozat fejlesztésével kapcsolatban tobbféle lehetdség felmeriilt a tér-
ségben, amelyek koziil az elsd és legfontosabb a Borzsony koriil egy egységes kerék-
parat halozat kialakitdsa szervizhelyekkel és ehhez kapcsolddo szolgdltatd egységek-
kel. Felmeriilt még a tirakerékpar-tithalozat kiépitése és a kerékparut kiépitése és 6sz-
szekotése a felvidéki kerékparutakkal is. “Legyen egy térségi kerékpdriit hdldzat ey olyan
kerékparkolcsonzo rendszerrel, ahol a helyi szolgdltatdsok bekapcsolddnak, ahol a helyi vendég-
latokkal is ezt egyeztetik, ahol tényleg olyan miiszaki tartalom van, meg egy olyan marketing
van moge rakva, hogy az a szolgaltato el tudja tartani példaul a kerékpdrszervizt is.” (TU1)

Az infrastruktirdhoz tartozik az is, hogy a kirdanduldhelyekhez kapcsolddd mini-
malis “kényelmi” szolgaltatasok megfeleld allapotban legyenek, ehhez kapcsolodoan
meriilt fel egy nagyon jo otlet, hogy valakinek rendben kellene tartani az erdében ta-
lalhato padokat, hidakat stb. “Nagyon oriilok, hogy nem egy olyan kizegben éliink, mint eqy
parkerdd, tehat a Borzsonynek a vadregényessége megmaradt, ez is biztos, hogy szdndékos, de
ezzel egyiitt sziikség lenne arra, hogy azok a minimdlis kiszolgdld eqységek, szolgdltatdsok meg-
legyenek itt is, ami mds erdéteriileteken megtalalhato, itt nem erdei iskoldkra gondolok, de na-
gyon jo lenne, ha tudna miikédni most is egy ilyen mdkus drsnek nevezett csapat akik arrdl
tudnak gondoskodni, hogy legyen esobedllo, legyen a patakon hid, meglegyenek javitva a fapa-
dok itt-ott-amott elvétve a turistautak mentén.” (P11)

Zarszoként egy fontos szempontot tartalmazo idézetet mutatunk be, mely a 4 év-
szakos turizmus megvalositasara alapoz, amely minden térségnek fontos, még akkor
is ha nem mindenhol kertilt ilyen explicit médon megfogalmazasra. “A végsd szemlélet,
hogy egqy 4 évszakos turizmust szeretnénk miikodtetni és jo iranyba megyiink, jok a jelek. |6 az
Osszefogds kistérségi szinten is. Aki ldtja azt a fajta hajtist az egész dologban, hogy Oneki miért
is lenne ez jo vagy miért kellene ebben részt vennie, akkor ebbdl biztosan csak elonyt tud kovai-
csolni. Tehadt ezek az onkormanyzatok, akik ebben a dologban részt vesznek, meg partnerek rovid
tavon, hosszutdvon mindenki csak nyertese tud lenni a dolognak, de kitarté munka kell hozza
az biztos. Ide kell hoznia a latogatot, az idegent és valds tartalmat kell neki adni, hogy ne csa-
lodva menjen el.” (P3)
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Megyvitatas

Az altalunk lehatarolt térségek részben atfednek a Borzsony-Dunakanyar Térségi Ak-
tiv Turisztikai Stratégia cselekvési tervében (tovabbiakban: Cselekvési Terv) (Kukely
et al. 2021b) lehatarolt térségekkel azzal a kiilonbséggel, hogy 6k a Naszalyt egy kiilon
egységnek veszik, amit mi jelen kutatdsban nem vizsgaltunk. Az Also-Ipoly-mente és
a Dunakanyar szintén kiilon egységet képvisel, mig 6k a Borzsony tobbi részét egyben
kezelik, amit mi a kutatas soran északi és keleti részre valasztottunk szét.

Eredményeink azt mutattdk, hogy a térségben €16 turisztikai és természetvédelmi
szakemberek tapasztalatai alapjan a Borzsonyt, mint hegységet minden egyéb admi-
nisztrativ lehatdrolas figyelmen kiviil hagyasaval egy fejlesztési régioként kellene ke-
zelni, azokat a fejlesztési elképzeléseket, melyek az egész hegységre kiterjedten alkal-
mazhatoak, azt globalisan kell megkdozeliteni. A kutatasbdl azonban az is kideriil, hogy
a polgarmesterek kisebb mikrotérségekben gondolkodnak a fejlesztések szempontja-
bol, és az eltérd fejlettségi szintek alapjan ezeknek a mikrotérségeknek kiilonbozo fej-
lesztésekre van sziikségiik. Erre a megallapitasra jutottak a Cselekvési Tervben is, 6k
egy specializalddast egy munkamegosztast javasolnak a térségek kozott.

Interjaink alapjan a Borzsony helyi érintett csoportjai szamara kozos értéket jelent az
erdds tdj a kapesolodo fajokkal, a viz jelenléte és a kis vizes él6helyek, de a tiszta levegd
is. Hasonlo, természethez kothetd értékeket tartanak fontosnak az ide latogaté turisték is
a kordbbi kérddives felmérések alapjan (Benkhard és Csakvari 2019; Havel et al. 2022).

A természeti és tdji érték bemutatasat szolgald és természeti értékekre épiil6 turisz-
tikai fejlesztési Otletek kozott tobb szelidturizmushoz kothetd elképzelés is szerepelt.
Az interjualanyaink tobbszor emlitették a kiilonb6z6 tematikus sétattvonalak, taratt-
vonalak, tandsvények kialakitdsat, ehhez kapcsolodoan pihendhelyek, kilatok létreho-
zasat, illetve olyan vallalkozasok létrejottét, melyek taravezetéssel foglalkoznak. Ezek
fontossagat a turistak korében végzett felmérésiink is megerdsiti (Havel et al. 2022). A
Cselekvési Terv a vonzerdfejlesztés és az infrastruktura fejlesztése részében is megje-
lennek az interjualanyok altal emlitett fejlesztési otletek és ezeket részletesen ki is fej-
tik.

A helyi élelmiszer alapanyagokra épité fejlesztési otletek és gasztroturizmus terén
hatarozott elképzelései vannak a Borzsony lakoinak. A Dunakanyarban szorgalmaz-
nak a bogydsgyiimolcs termesztés tjbdli felélesztését, mig az északi mikrotérségben a
gyumolcsfeldolgozasban latndnak perspektivat és az aszaldtizem Otlete is felmeriilt.
Ezeknek az otleteknek az Osszefogasara megemlitették a kistermelési-értékesitési lanc
kialakitasat. Szamos vallalkozas otlete felmertilt, mint a gyogynovényekre és bogyos-
gyumolcsokre alapozott feldolgozo tizem létrehozasa vagy a gasztroturizmusban a he-
lyi jellegzetes ételekre és alapanyagokra épitd éttermek megvalositasa. A Cselekvési
Terv a gasztroturizmust, melynek elemei a térség szerepldivel folytatott interjuk soran
vildgosan kirajzolodtak, nem tartalmazza, csak a vendéglatoipari egységek fejleszté-
sét. Az interjuk készitése ota eltelt idOben tobb helyi élelmiszer alapanyagra épiil6 val-
lalkozas kezdte meg miikodését pl. a Pallagvolgyi biokert, amely zoldségdoboz rend-
szert is mtkodtet (http2).
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Tobb mikrotérségben emlitették a szallashely és szolgaltatasfejlesztést (pl. Drégely-
palank, ahol az egykori 16tér épiiletét szeretnék miazeumma és szallashellyé alakitani).
A Borzsony-Duna-Ipoly Vidékfejlesztési Egyesiilet Helyi Fejlesztési Stratégia 2023-
2027 (tovabbiakban: Helyi Fejlesztési Stratégia) a turizmus fejlesztését a magantOkére,
a helyi, illetve betelepiil6 vallalkozasokra ,haritja”, a turizmus fejlesztése kapcsan a
mikodo turisztikai szallasok fejlesztését nevesiti, desztinacids helyek fejlesztése nem
jelenik meg benne. A helyiek szamos esetben a tomegkozlekedés fejlesztését, az utak
javitasat, parkolohelyek kialakitasat emlitették, mint legfontosabb infrastrukturalis fej-
lesztési lehetdségeket, ezek szinte mindegyike megjelenik a Cselekvési Tervben is. A
kerékparutak és ahhoz kapcsolodd mindennemti infrastruktara kiépitésére szamos 6t-
let felmertilt az interjuk sordn (pl. kolesonzd rendszer kiépitése, tura kerékparut-halo-
zat kiépitése, Osszekottetés a felvidéki oldallal). A Dunakanyar kiemelt turisztikai fej-
lesztési térség meghatarozasardl, valamint a térségben megvaldsitandé egyes fejlesz-
tésekrdl szolo 1550/2017. (VIIL 18.) Korm. hatdrozatban a borzsonyi telepiiléseket
érinto fejlesztések a halozatos szemléletti turisztikai fejlesztéseket jelentik. A Borzsony
egészére vonatkozo fejlesztési témak (kerékparut fejlesztések, komplex turisztikai fej-
lesztések, termék Osszekapcsoldsok) nagyvonalakban megfelelnek az interjukbdl is
megismert igényekkel, 6tletekkel. Az Ipoly és a Duna mentén elhelyezkedd telepiilé-
sek sok esetben emlitették a vizi turizmus kiépitésének lehetGségét és erre mar kisebb
kezdeményezések is vannak, a Cselekvési Tervben a Dunakanyart, mint az egynapos
vizitardk helyszinét emlitik a szerzdk, és kiemelik az Ipoly menti vizi és kerékparos-
tarakat is.

Az interjukban tobb olyan infrastrukturadlis fejlesztési Otlet is megjelent, amely
ugyan az elérhetdséget javitja (M2-es ut, hid épitése) vagy gazdagabb élményeket je-
lent az odalatogatdknak (libegd, kalandpark), de a tomegturizmus kialakuldsat segit-
heti, fokozottabb kornyezeti terhelést jelent, és a természeti értékek degradacidjahoz
vezethet. A tomegturizmus és az infrastrukturalis fejlesztések negativ kdrnyezeti ha-
tasait védett tertileteken tobb szerzd emliti (Belsoy et al. 2012, Mandic¢ 2020). A helyiek
javasoltak a sok gépjarmii csokkentésére a parkoldpontok kialakitdsat, mely a Cselek-
vési Tervben is megfogalmazasra kertiilt. A Cselekvési Terv a Dunakanyar esetében
megemliti, hogy a kozlekedési problémak rendezése elengedhetetlen, hiszen ez az
alapja a turizmus tovabbfejlodésének, illetve arra is kitér, hogy az ide érkez6 latogato-
kat a bels6-borzsonyi teriiletek felé kellene orientdlni, de konkrétan a tomegturizmust
nem emliti. A Cselekvési Terv kitér a kiilonboz6 kozlekedésfejlesztési és vonzerdfej-
lesztési lehetdségekre, de azok lehetséges negativ hatasaira nem utal. A potencialis ne-
gativ hatdsok miatt ezeket a fejlesztéseket érdemes atgondolni, illetve alternativ, fenn-
tarthato megoldasokat keresni. Ha mégis a megvaldsitas mellett dontenek, akkor pe-
dig a negativ hatdsok megel6zésére és csokkentésére hangsulyt kellene fektetni mar a
tervezési szakaszban. A fejlesztések mellett fontos lenne a Borzsony latogatomedzs-
mentjét is kialakitani, ahogy erre Halasi-Kovacsné Benkhard (2018) és Benkhard et al.
(2018) is felhivta a figyelmet.
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Koszonetnyilvanitas

Ezuton szeretnénk koszonetet mondani az interjukban részt vevo természetvédelmi, erdészeti, turiszti-
kai szakembereknek, valamint a polgarmestereknek.
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Abstract: The extent to which local stakeholders can build on natural values in the development of a
region can play a major role in the development of small areas rich in natural assets. The main objective
of this article is to gather information on what local stakeholder groups in Borzsony see as the natural
values and development opportunities in their area (for the whole Bérzsony and its four sub-regions).
Semi-structured interviews were conducted with tourism, nature conservation and forestry profession-
als and mayors of the Bérzsony mountain region and were analysed using qualitative content analysis.
The interviewees mentioned a number of nature related values specific to their close surroundings and
general nature-related values for the Borzsony as a whole. Many of the ideas for development based on
natural and landscape values were related to tourism (e.g. nature educational trails, canoeing, the use
of local food raw materials (e.g. gastrotourism based on local traditional dishes) and infrastructure de-
velopment (e.g. extension of the bicycle path network with service points). Our results show that there
are many unexploited natural values in Bérzsony that can be used as a basis for development and that
there are also ideas for infrastructure development to be implemented. Some of these are already in-
cluded in the development plans for the region. However, in the case of infrastructure development,
there is also a demand for development (e.g. M2 road) which, while improving accessibility, could also
lead to the growth of mass tourism and thus jeopardise the status of the natural values. In order to avoid
negative impacts, it is recommended that these developments are carefully planned and visitor man-
agement is also developed.
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