Tdjokologiai Lapok 2 (2): 313-339. (2004) DOI: 10.56617/t.4603 313

A KERCA-PATAK MELLEKI RETEK
(KERCASZOMOR, BELSO-ORSEG) JELENE ES MULTJA
(ESETTANULMANY TERMESZETVEDELMI CELU
KEZELESEK MEGALAPOZASAHOZ)

TOTH ZOLTAN

ELTE Novényrendszertani és Okol6giai Tanszék,
1117 Budapest, Pazmény Péter sétany 1/C. e-mail: tothz9 @ludens.elte.hu

Kulcsszavak: tajtorténet, hagyomanyos rétgazdalkodas, élhely-fenntartds, természetvédelem

Osszefoglalas: Vizsgilt teriiletem a Bels6-Orségben, Kercaszomort6l délre folyé Kerca-patak volgyében hii-
70d0, kordbban kiterjedt kaszdlorétek, mara erdSsiilé gyep-cserje-erdé mozaik élShelyek voltak. Vizsgdlataim
6 célja, hogy felhivjam a figyelmet természetvédelmi célui élohelyfenntartdsi munkak tervezésekor egy adott
teriilet természetes vagy féltermészetes élShelyeinek jelenlegi dllapotfelmérése mellett a multbéli torténések
nyomon kovetésének sziikségességére is. Altalanossdgban leszogezhetd, hogy ezen a tdjon a rétek szinte kivé-
tel nélkiil az itt €16 népesség extenziv gazddlkoddsa miatt 1étrejott és fenntartott masodlagos képzGdmények.
Az aktualis dllapot részletes felmérése mellett fontosnak tartom legalabb 100-150 év torténéseinek attekinté-
sével a mai dllapotok kialakuldsaért felelSs kordbbi (f6leg antropogén) hatdsok kronoldgiai sorrendbe helye-
z€sét. Ezek elemzése utdn megkisérlem magyardzni a teriiletet ért behatdsok és véltozasok tiikkrében a mai élla-
pot kialakuldsat és lehetséges tovabbi sorsat. Csak ezek figyelembe vételével remélhets az adott teriiletre adap-
talt természetvédelmi céli beavatkozdsok helyes tervezése és megvaldsitdsa. A fenntartdsi és kezelési munka-
kat azonban ki kell egészitse a fenntartdsi-kezelési-restaurdcids folyamatokat kisérletesen feltdrd és optimali-
zdlasukra vdlaszt ado kisérletsorozatok tervezése is. A nem halogathat6 fenntartasi €s kezelési munkakkal pér-
huzamosan be kell allitani kontrolldlhaté kisérleteket is.

Bevezetés

A Bels6-Orség természeti értékeinek feltarasat célz6 vegetaciétérképezés sordn (TOTH és
SzURDOKI 2004, ODOR et al. 2000) meriilt fel annak a gondolata, hogy egy adott teriilet
esetén a tovabbi kezelések helyes irdnyainak kijeloléséhez nem elegendd csak az aktud-
lis dllapot felmérése, illetve ismerete, hanem a kezelések vagy lehetséges megolddsok
kozotti vélasztdsok alapvetSen fiigghetnek a mai dllapotokat létrehozé el6zmények
ismeretétdl is. Emiatt gondoltuk, hogy egy adott teriilet természetvédelmi indittatasu fel-
méréséhez nem elegendd az aktudlis dllapotot reprezentdlo statikus kép ismerete, hiszen
az sokszor a j6 szandék ellenére sem elegendd az adott dllapotot el6idézs, azok kialaki-
tdsdban alapvetd szerepet jatszo hatd tényezdk és folyamatok felismeréséhez és a helyes
(vagy 6vatosabban fogalmazva helyesnek tling) kezelési tervek kialakitdsdhoz.

Az aktiv és hatékony természetvédelem szdmdra mindenképpen sziikséges az aktud-
lis dllapotot meghatdrozé kordbbi valtozdsok és azok eredményeinek logikai képbe ren-
dezése, hiszen ezeken keresztiil ismerhetjiik meg a teriileten zajlé folyamatokat, amelyek
elvezettek az aktudlis dllapot kialakuldsdhoz. Természetesen ezen folyamatok kozott
egyardnt vannak durva és sokszor negativ kicsengésii antropogén hatdsok is, amelyek el-
fedhetik vagy nehezebben felismerhet6vé teszik a természtes (pl. szukcesszids) folyama-
tokat, illetve utébbi valtozdsok természetes elemeit. Természetvédelmi céli kezelések

kittizésekor pedig egyarant sziikségiink van a durva antropogén hatdsokkal egyenértékii
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beavatkozdsokra (rekonstrukcids-restaurdciés munkdk, jelen esetben pl. vizrendezés,
erdd6irtds, stb.) és az adott él6helyekre, a teriilet potencidlis adottsdgaira jellemzd atala-
kulasi, illetve szukcesszids folyamatokra és/vagy a fajok terjedési-megtelepedési straté-
gidinak ismeretére és kihaszndldsara is (pl. gyepesedés, cserjésedés-fasodds, védett fajok
megjelenése). A teriiletre jellemzd éghajlati, domborzati, talajtani viszonyok és novény-
foldrajzi adottsagok 4ltal (potencidlis vegetdcid) is meghatdrozott természetes vagy fél-
természetes vegeticié mai képét nem érthetjiik meg tajtorténeti ismeretek nélkiil.

Jelen munka a Belsé-Orség, azon beliil is a Kerca-patak volgyében Kercaszomor
alatt hiz6dé rétek példdjan igyekszik bemutatni és részben megkisérli magyardzni a te-
riiletet ért behatdsok és valtozdsok tiikrében a mai dllapotot, annak kialakuldsat és lehet-
séges tovabbi sorsat. Vizsgdlataim nem csak az alapkutatdst szolgédljdk, hanem a termé-
szeti értékek kialakuldsdnak feltdrasaval segiteni szeretnék, hogy a teriilethaszndlok-ke-
zel6k (természetvédelmi hatdsag, helyi gazddlkodok, erd6-mezdgazdalkoddk) tevékeny-
ségiik sordn megvaldsithassdk a természeti értékek, a biodiverzitds meg6rzését.
Munkdm 4ltaldnosabb kitekintésii céljai kozott szerepel tehdt, hogy
kiinduldsi alapot nydjtson a tovabbi botanikai-(zooldgiai-)okoldgiai vizsgalatokhoz,
. megalapozza a teriileten a természetvédelem stratégidjat,

3. hatteret nyujtson a teriileten a természetvédelem leendd mindennapi hatésdgi munké-
jéhoz, el6készitse a természetvédelmi céli kezeléseket, beavatkozdsokat, a termé-
szetkiméld gazdalkoddsi médok kialakitdsat.

DN =

A dolgozat és az elemzések a kdvetkezd szempontokat veszik figyelembe:

1. a miltbéli torténések nyomon kivetésére vagyis a korabbi tdjhaszndlat elemzé-
sére, a mai dllapotok kialakuldsanak rekonstrukcidjara és kronoldgiai sorba rendezésére.

2. a jelenlegi allapotok felmérésére és vegetacidtérképen a mai allapotok rogzité-
sére (amely minden késébbi, akdr rendszeres ,,monitoring” referencidjdnak, illetve kiin-
duldsi pontjanak is tekinthetd). Ennek keretében a korabban elkésziilt (TOTH és SZURDOKI
2004, ODOR et al. 2000) vegetaciétérképen rogzitettem, hogy (részben a rendszervaltas
elétti idészakban, majd azt kovetéen) az elmdilt harom esztendében (2000-2002) hol tor-
tént a rétek szempontjdbol alapvetSen sziikséges kaszalds. Ide értend a kordbbi (de még
mindenképpen aktudlisnak tekinthetd) vegetacidtérkép pontositdsa, elsésorban a védett
fajokrol készitett kordbbi ponttérkép kiegészitése is.

3. az adott teriilet (pl. természetvédelmi célbdl kitiintetett) él6helyeinek fenntartasat
szolgalé természetvédelemi kezelési javaslatok kialakitdsdhoz mindenképpen sziikséges,
a mai vagy a célként megjelolt allapot kialakitasahoz elengedhetetlen haté tényezdk
és lehetséges tennivalok attekintésére, egyiittes sulyozdsara, illetve mérlegelésére.
Az adott €l6hely egészérdl kialakitott kép mellett vizsgalandd, hogy milyen megfigyel-
heté viselkedése van egyes (természetvédelem altal kitiintetett) védett fajoknak: milyen
védett fajok vannak pl. a kaszalt részeken, dllomanynagysag-becslés, illetve t&szamlalas
(pl. az agarkosbor esetében), melyek jelennek meg vagy esetleg valnak tomegessé a kii-
16nboz6 ideje felhagyott részeken, stb. Ebbe a témakorbe tartozik a fennmaradasukat és
fenntartasukat szolgél6 tennivalok attekintése és felvazoldsa, utébbi kiillondsen a réteken
megjelend védett fajok tiikkrében.
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Anyag és médszer

A vizsgalt teriiletek

A vizsgilt teriilet a Bels-Orségben fekszik, Kercaszomor kozséghez tartozik. A Kerca-
szomortdl délre elteriild rét egyiittes a Kerca-patak két oldalén teriil el, nyugati hatdra az
orszaghatdr, északi hatdra a Kercaszomoron tobbé-kevésbé kelet-nyugatias irdnyban
atvezetd kozit (a FO t, a telepiilés leghosszabb és joszerivel egyetlen utcdja), illetve a
lakott teriilet (nem a belteriilet!), keleten nagyjabdl a Bajansenyét Magyarszombatfival
0sszekotd kozit és délen a Kerca-pataktdl délre elnyilé erd6szél. Ebbdl kovetkezik,
hogy kelet-nyugati irdnyban keskenyen elnyulé él6hely-egyiittes, amelyben vannak
lakott és folyamatosan mivelt részek is. El6bbieket (a lakéhdzak, udvarok, veteményes-
illetve virdgkertek és kozvetlen kornyékiik) a felmérésnél nem vettiik figyelembe, utéb-
biak inkdbb kaszalok, amelyek jelentds részét tobb-kevesebb ideje felhagytak.

A teriilet jellemzésénél és egyes helyeinek azonositdsdndl csak a 19. szdzadtdl hoz-
zaférhetd térképeken taldlhaté nevekkel foglalkoztam. Nem haszndltam fel mds {rdsos
forrasokban fellelhets, esetleges €és pontatlan térképi lokalizaci6ju neveket. Utdbbiak
koziil emlithetd forrdsok pl. a 60-as években megjelent ,,Vas megye helynevei” c. konyv
(fénymadsolt részletét lattam csak) vagy egyéb kéziratos tanulmanyok.

Kercaszomor (ideiglenesen Kercaszomoroc) 1942 6ta Kerca (Kercza, Kertza,
Kercsa) és Szomordc (Szomordcz) egyesitésébil keletkezett kozség. A telepiilés elnyult
volgyben kialakult egyutcds falu (itt nem jellemzé az 6rségi Un. szeres szerkezet), de a
tdjhaszndlat és annak torténete tipikusan 6rségi. A falu (illetve kordbban a két falu) alatt
folyik a Kerca-patak (Kis Kerka (patak), Mala Kerka, Falu patak). A 20. szazad koze-
péig még szabdlyozatlan patak mentén hizddé réteket egyes térképek az egész vizsgalt
terliletre egységesen Patak melléki rétek (Patak melletti rétek) néven emlitik. Mdshol (pl.
1:10000 1éptéki katonai topografiai térképen) kettévalasztjdk: Nagyrét (a mai hatartdl
Szomordéc alatt valamint Szomordc és Kerca kozott) és Malomrét (Kerca alatt az orszag-
utig).

Kerca kornyékén a Malomrét délkeleti csiicskében hajdan malom allott (Kerczaer
Miihle, Kercsai malom), a teriiletnek ez a része (feltehet6en helyteleniil) egyes térképe-
ken Haricsa néven szerepel (korabban (ODOR et al. 2000) mi is igy haszndltuk, de pl. az
1:50000 tdristatérképen is ezen a helyen van a Haricsa-forrds). Mas térképeken ez a
teriilet (feltehetGen valamivel helyesebben) a Maldka nevet viseli (pl. az 1:2000 és
1:10000 1éptéki helyrajzi szdmos kataszteri térképeken), mivel ezen forrdsok szerint
ettdl délkeletre, az orszagiiton mar tdl van a Haricsa-hegy (Haricza hegy, Haricsa), ahol
a 19. szazadi térképekr6l azonosithatéan a hirhedt Haricsai csdrda is itt llt). A 19.
szdzadi Kercza kataszteri térkép szerint viszont a Maldka nevet is csak a Malomréthez
északkeletrdl csatlakozd, a Senyehdza és Szombatfa, valamint a faluba vezetd orszag-
utak altal bezart, ezid6tajt is mar szantokként mivelt részek viselték.

Ugyanezen Kercza kataszteri térképen a Kercai malomtdl délre egészen a kozségha-
tarig (és keletre egészen Szomorde kozséghatarig) esé erdds hegyoldal neve Belsd oldal
(mds hasonl6 korabeli térképen Kerczai molndr erds, Kercsai molndr erdd) volt. A Ker-
ca-patak és Kerca telepiilés kelet-nyugatias lefutdsu féutcdja kozotti részek neve Belsd
hely és a Szomordecal hataros részen Halastoi voltak.
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Szomordc alatt, a telepiiléstdl délre es6 (a kercai Belsd oldal folytatasaként, de anndl
hirtelenebbiil emelkedd, valamint nem erdds, hanem szdntott) részek neve Rogalik part
volt. Szomordcz 19. szdzadi, Kerczdéhoz hasonlé médon késziilt kataszteri térképe nem
allt rendelkezésemre, mivel ma feltehet6en valamelyik szlovéniai levéltarban taldlhat6.

Kercaszomor 2002-ben lett az ebben az évben megalakult Orségi Nemzeti Park
része. El6zetes felméréseink (ODOR at al. 2000) eredményeinek (részben) figyelembe
vételével keriilt sor a védett teriiletek kijelolésére. Védett teriiletnek lett nyilvanitva a
kiilteriiletek mellett a belteriiletnek egyes részei is. A Nemzeti Park hozzavet6leges ha-
tarat a vegetdcidtérképen is feltiintettem. Ennek tanulmanyozasaval 14thatd, hogy bizo-
nyos értékes, védett fajokban gazdag teriiletek — legjobb szandékunk ellenére is — kima-
radtak a védettség alol. Ezeken a helyeken a teriilet védettségétdl fiiggetleniil, a nagyobb
egyedszdmban jelenlevd védett fajok érdekében kell a fenntartdsi munkdkat tervezni, el-
végezni vagy elvégeztetni.

A korabeli tajhasznalat rekonstrualasa és a kaszalt részek valtozasa

A multbéli dllapotok nyomon kovetése és a jelenlegi dllapotok felmérése sordn mostani
munkamhoz felhasznaltam minden szdmomra hozzaférhets (1) korabeli és (2) mai tér-
képet, (3) légifotdt, valamint (4) megkérdeztem néhdny régdta helyben €16 és/vagy a kor-
nyék torténete irant érdekl6dé embert.

1. A korabeli térképek egyértelmlien a nagyobb id6léptékd multbéli tdjhaszndlati
allapotok vagy valtozdsok nyomon kovetésére voltak alkalmasak. A teriiletr6l jelen
munkdmhoz legkordbbrdl csak a 19. szdzad kozepétSl rendelkezésre allo térképeket
tanulmédnyoztam. A II. katonai felméréshez (1829—-1866) kot6dé térképek a 19. szdzad
kozepén, a III. katonai felméréshez (1872—1884) kotodd térképek a 19. szdzad végén és
20. szédzad elején uralkod6 éllapotokrdl adtak felvildgositast. Ugyanebben az id&szak-
ban, a II. és III. katonai felmérés kozott késziiltek el az egyes telepiilések részletes
kataszteri térképei is, amelyek koziil csak Kercza kozség kataszteri térképe (1859 koriil)
allt rendelkezésemre (Szomordcz kataszteri térképei még a trianoni hatdrok meghtizdsa
el6tt kikeriiltek az orszagbdl, ma szlovéniai levéltdrakban — feltehetéen Muraszombaton
— taldlhatok). A IV. (hidnyos) és V. (4j) katonai felmérések eredményeképpen 4
kiaddsban megjelent 1:25000 1épték katonai topografiai térképek és a rendelkezésemre
allo egyetlen 1:10000 1éptékii katonai topografiai térkép a vizsgalt teriilet egészére kevés
4j informdcidval szolgalt (illetve az 1950-es évektdl rendelkezésemre 4ll6 1égifotok rész-
letessége mar sziikségtelenné tette haszndlatukat).

2. A mai dllapotok rekonstrdldsdhoz fontos korabeli torténések (hogy egy adott id6-
szakban pl. hol milyen miivelési dgak voltak) és a mai allapotok konkrét topoldgiai he-
lyének megallapitdsdhoz leghasznosabb az 1:2000 és 1:10000 1éptékben rendelkezésre
all6 mai foldhivatali kataszteri térképek bizonyultak. Ezeken lehetett legjobban azonosi-
tani pl. a korabeli térképeken jelolt parcelldkat, hiszen ezek jelentSs része nem 1ényege-
sen valtozott az utébbi 50-100 évben.

Mai térképek koziil az egyes helyek azonositdsdra-megnevezésére a korabeli térké-
pek és az 1:10000 illetve 1:25000 1éptékii katonai topografiai térképek mellett dttekintet-
tem a kornyékrdl megjelent egyéb kiadvanyokat is (1:50000 1éptékd tdristatérkép,
megye-atlaszok, szlovén térképforrasok, stb.).

3. A vizsgélt teriiletrdl hozzaférhetd legkordbban készitett 1égifelvétel 1951-bol szar-
mazik. Ett6l az id6ponttdl kezdve 5-10 éves periddusokbdl dll rendelkezésre 1égifelvé-
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tel. Ezek eltérd mindsége (repiilési magassdg, alkalmazott film, stb.) miatt azonban nem
egyformdn alkalmasak elemzésre, pl. a kaszdlt részek nyomonkdvetésére csak a legtisz-
tdbb és viszonylag alacsony repiilési magassagban készitett felvételek nydjtanak szamot-
tevd informéciot. Egyes esetekben el6fordult, hogy nem az egész teriiletrdl allt rendel-
kezésre 1égifotd (pl. 1987-bdl1 csak Szomordcrdl vannak adataim).

4. A miltbéli torténések rekonstrudldsahoz, kiilondsen a kdzelmdltban lezajlott folya-
matokhoz jelentds segitséget nytjtott a helyben €16 emberekkel folytatott kozvetlen be-
szélgetés. Ertékes informécidkat kaptam tigabb értelemben a mai vagy kordbbi helyi
miivelési szokdsokrdl, illetve egy adott teriilet kordbbi miivelésérdl vagy pl. a kaszdldsok
felhagydsardl. Legtobb hasznos inform4ciét a teriileten dolgoz6 gazdakkal vagy kertjiik
kornyékén tevékenykedd idosebb emberekkel folytatott spontdn beszélgetések sordn,
illetve konkrét megkeresés utdn a kdszonetnyilvanitdsban felsorolt személyektdl kap-
tam.

A vegetaciotérkép és kategoriai, a védett fajok ponttérképe
A rétek jellemzése és tipusainak elkiilonitése tobbféle szempont szerint lehetséges. Jelen
felmérésnél is korabban kialakitott szemléletiinknek (TOTH és SZURDOKI 2004, ODOR et
al. 2000) megfeleld felosztast kovettem. A sokkal nagyobb id6léptékben statikusnak
gondolt és antropogén hatdsokat kevésbé tiikrozo klasszikus conoldgiai felosztast Srségi
rétek esetén KovAcs J. ATTILA tobb izben attekintette (KovAcs 1999, 2000, 2002).

A vegeticiotérképeken szerepel az azéta megalakult (2002. mércius) Orségi Nemzeti
Park hatéra is.

Jelen munkdban mindeniitt (szandék szerint) hasznalt nomenklatira SiMON (1992,
2000) jelenleg altaldnosan elterjedt miivét koveti.

A Kkaszalasok jelolése

A mellékletként kozolt, 6 szelvénybdl allo, 2000-ben készitett (()DOR et al. 2000) és
jelen munka sordn aktualizalt (az egyes novényzeti kategéridkat csak szamok jelolik)
vegetdcidtérkép lapjain tiintettem fel, hogy 2000 és 2002 kozotti években (legaldbb egy-
szer vagy tobb alkalommal) hol volt a teriilet kaszdlva. Szomordc esetén (csak innen vol-
tak biztos adataim) mds jellel tiintettem fel azokat a teriileteket, amelyeket még a rend-
szervaltas el6tti utolsé években (feltehetGen rendszeresen €s egybefiiggdségiik miatt még
a Tsz 4ltal) EZEN FELUL (tehdt ezek korzetében a mai kaszalt részeket is beleértve)
kaszaltak. Megforditva tehat ez utdbbi jelolés azt mutatja, hogy mely részeken hagytak
fel koriilbeliil egy évtizeddel ezel6tt a rendszeres kaszaldssal.

Eredmények

A tajtorténeti valtozasok elemzése kronoldgiai sorrendben

Altalanossagban leszogezhet, hogy ezen a tdjon a rétek szinte kivétel nélkiil az itt é16
népesség extenziv gazdalkoddsa miatt 1étrejott és fenntartott masodlagos képz&dmé-
nyek. A rétek kialakuldsanak és fennmaraddsdnak zdloga a korabeli tdjhaszndlat minél
alaposabb megismerése, milyen lehetett régebben az ember altal haszndlt tijban az erds-
gyep-szant ardnya, mi okozhatta ezek megvéltozdsit (4llattartds véltozdsa, haboruk,
illetve a trianoni hatdr, patakrendezés, stb.).
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A régebbi miilt tajtorténete (a 19. szazad kozepétol Trianonig)

Néhany kordbbi forrdst attanulmanyozva megdllapithatd, hogy a 19. szdzad kozepére
jellemzd allapot kialakuldsat meghatdroztdk olyan események, mint pl. az 1848-as
jobbégyfelszabaditast kovetd foldigény. Ez visszaszoritotta az erd6teriileteket, mert ahogy
ndtt e tdjon a népesség, ugy kellett egyre tobb erddt kivagva irtdsfoldeket 1étrehozni.
Ezeket kialakitisakor a felégetés utdn visszamaradt hamut tragyaként bakhédtasan beszan-
tottdk. A bakhdtas szdntds sordn kialakitott k6zok a szétszantds és az 6sszeszantds tech-
nikdjdnak egyiittes alkalmazdsdval keskeny szalagokra fogott folddarabok, melyeket
széles és mély bardzddk vdlasztanak el egymdstdl. A bardzdak a felesleges pangévizek
elvezették (megvédve a bakhdton a vetést), de ezzel a vizzel sok talaj és tdpanyag is
gyorsan kikeriilt a szdntéteriiletekrSl. Ha a talaj 10-15-20 év alatt teljesen kimeriilt (és
ezekre a kiilsd szantdkra ritkdn jutott istillétragya!l), a tovdabbiakban legel6ként haszno-
sitottdk a teriiletet (és ha a csaldd nagysdga miatt sziikség volt tjabb szdntéteriiletekre,
akkor masik erd6foltot irtottak ki és égettek fel). A legelSket aztdn az erd6 fokozatosan
visszahdditotta.

1860-90 kozott a kordbban jellemzd irtdsos gazdilkodds megsziint, a foldteriiletek
helyei és tulajdonvizsonyai rendezddtek, illetve stabilizdlddtak, a tdjhaszndlat és a tajkép
(legaldbbis egy idore) dllanddsult. Sok helyen alapvetéen megvaltoztattdk az addigi mi-
velési dgakat, az dllatok istdlloba keriilésével a (kiilsd szdntok helyén ideiglenes fenntar-
tott) legelSket vagy megint feltérték vagy azok spontdn és viszonylag gyorsan erdvé
alakultak. A szdntdkat telepiilések kozelében alakitottdk ki (frissen feltortek réteket is)
és azokat intenzivebben, négyes vetésforgdban (parlagoltatds nélkiil) mivelték. A volgy-
kozeli réteket kaszaltdk, az erd6kben (a részben felhagyott szantok helyén spontdn kia-
lakult erd6kben is) szdlalé gazddlkodds folyt (ZSOHAR 1941, VOROs 1970).

Ezt az atalakulast-atrendez&dést €s stabilizalodéast kovetd iddszakban (a 1. és III.
katonai felmérés kozotti id6szaktol, tehat nagyjabol a 19. szdzad kdzepétdl a 20. szdzad
elején a trianoni hatdrok meghiizdsdig) Kercza és Szomordcz kornyékén (de feltehetSen
az egész Orségben és Vendvidéken) volt a legnagyobb a miivelt teriiletek (szantéterii-
letek, kaszalorétek, mezsgyék-arkok-patakpartok) és legkisebb az erddteriiletek abszolit
nagysdga. Fontos tény, hogy ezen beliil is ekkor volt legmagasabb a szdntéteriiletek
ardnya. Ezen idGszak alatt a népesség lélekszdma folyamatosan novekedett vagy a
rendelkezésre all6 adatok szerint rovidebb iddszakokon beliill nem valtozott (de nem
csokkent!). Kercza esetében ez az 1850-es 200-250-r61 1910-re 353-ra, Szomordczon
pedig 145-r61 200-ra emelkedett. Az dllandé népesség kozel 3/4-e mezdgazdasagbol és
a paraszti gazdasagban az dllattenyésztés szerepel nagyobb sullyal. A szarvasmarha allo-
mdny mindkét kozségben szintén ekkor a legmagasabb, Kerczdn az 1869-es 354-r6l
588-ra és Szomordczon 152-r6l 283-ra emelkedett.

Ugyanezen id8szak alatt a két kozség teriiletén a szdntéteriilet nagysdga érdemben
nem valtozott, a rétteriilet a megnovekedett dllatdllomany miatt mindkét kdzségben nétt
(alapvetSen a kordbban ,,egyéb” kategoria alatt nyilvantartott teriiletek ,,rovdsdra”). Ez
azt jelzi, hogy minden talpalatnyi hely miivelve volt, illetve miivelésbe vontak. Ezen id6-
szak alatt az erd6teriiletek (beleértve a feltehetGen erd6kozelben levé, korabban felszan-
tott, majd a spontédn erddsiilés kezdeti éveiben legeltetett és az akkori felmérések idején
,.legel§”-ként nyilvantartott teriileteket is) Oszesitett ardnya sem véltozott. Ezeken utdbbi
,legeld”-ként nyilvantartott helyeken kétség kiviil folyhatott legeltetés (a szarvasmarha
esetén a hismarhdkat valamelyest kiilterjesen is, a teheneket azonban mar ezid6téjt is
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csak inkdbb istdlloban tarthattdk, emellett 1869-ben emlitenek Osszesen 24 juhot!).
Mivel a rétek ardnya ezid6tdjt ndovekszik, viszont az emlitett ,,legel6”’-ként nyilvantartott
teriiletek erddteriiletekkel Osszevont teriilete allandd, egyértelmiien feltételezhetjiik,
hogy a tradgyédzott volgytalpi réteken kaszdlds volt az uralkodd, ott nem legeltettek!

Konkrét teriileteket emlitve a II. katonai felmérés idejébdl szarmazé térkép (pl. az
1818-as NEMES-NEPI ZAKAL hasonmds kiaddsdnak hatsé-belsd boritéjan) felbontdsa
kisebb foltok azonositdsdra nem haszndlhatd, de jol kivehetSen szantéteriiletként jelolik
Kercza esetében a féutcdtdl délre, a Senyehdza-Szombatfa kozittl nyugatra, a Kercza
pataktdl északra és a mai Polgdrmesteri hivatalt (illetve Postat) a patakot keresztezd k6-
hiddal 6sszekoté utcatdl keletre koriilzart dsszefiiggd €és nagy kiterjedésd részt.

Szomordezndl a volt vizimalom mellett délre induld 1t két oldalan, a Kercza pataktdl
délre voltak nagyobb szdntéteriiletek. Ugyancsak Szomordczndl a mai temet6tSl nyugat-
ra, az uttdl délre, szintén Osszefiiggd szantoteriilet van feltiintetve. A szintvonalakat he-
lyettesitd vonalas rajzoldstl nem pontosan latni, hogy Szomordcztdl délre hol hizédott
az erdd hatdra (feltehetGen itt is lehettek kisebb foltok), de (Szerdahely felé) a platén
kiterjedt szantok voltak, melyek a platérdl itt-ott lehizddtak a platén végightizodo uttdl
északra, Szomordcz irdnydba az erdébe (Rogalik part).

A III. katonai felmérés és szdzadfordulé idején késziilt térképeken Kercza teriiletén
a mai istalléépiiletektdl keleti és nyugati irdnyban (Halastoi) is egy nagyobb tertilet
szantd, de az elébb emlitett (mai Polgarmesteri Hivataltol, illetve Postatdl keletre el-
tertil6) részeken mar csak kisebb teriileteket szdntanak (a nagyobbik rész mar kaszal6
lehet). Ezen a részen a f6utcdhoz kozeli, felsGbb fekvésti részeken van mar csak 2—3 folt
szant6 (ezek koziil egyik pont az a sarokrész, ahol ma a Polgarmesteri Hivatal, illetve
Posta dll). A Senyehdza-Szombatfa kozit kdzeli Maldka nevi részen sem minden teriilet
szanté mar.

Szomordcez teriiletén viszont a kordbbindl még tobb szantét jelolnek. A vizimalom
kornyékén mdr a pataktdl északra (és a féutcdhoz kozel) es6 részeken, keleti és nyugati
irdnyban is tobb szantoteriilet jele lathatd. Ezid6téjt fel volt szantva ettd] a résztdl keletre
(Kercza irdnydba) esd részen a mai kisebb égerléperd6folttdl északra és keletre eso terii-
let is. Az északra-északkeletre esd helyeken ma is részben szantok vannak (vagy még a
kozelmultban azok voltak), a patak felé keletre-délkeletre es6 helyeken levd kaszaloréte-
ken van a kornyék legnagyobb egyedszamu agarkosbor populicidja! Szomor6cztdl délre
(Szerdahely felé) a volgytalpi rétektdl felfelé a Rogalik part nevli domboldalon és fent a
platén szinte végig szantoteriilet huzodik.

Trianon és a II. vilaghabori kozott

Ebben az id6szakban megint dtalakuldssal kell szdmolnunk. Ekkor kellett meginduljon
az a folyamat, amelynek eredménye az 1950-es évek elején késziilt 1égifotékon mar jol
latszik. Ezid6tajt a népesség Szomordczon nem valtozik, Kerczan viszont (bevandorla-
sok eredményeképpen) tovabb emelkedik és eléri a 413-as maximadlis értéket. Ebben az
id6szakban tovabbra is a f6 hangsily a mez6gazdasdgon és a belterjes istallozoé allattar-
tason marad. A légifelvételekrdl leolvashaté informacidk alapjan még mindig minden
teriiletet mivelnek (szantok €s gyepek ardnya tovabbra is magas, az erd6teriileteké ala-
csony). A trianoni hatdrsav miatt azonban megindul az elszigetel6dés, korabbi megszo-
kott (nyugatra fekvd!) titvonalak és a mez6gazdadsgi termékeket felvevé piacok szlinnek
meg, vége szakad a kordbban virdgzé mezdgazdasagi konjunktirdnak. Ezzel parhuza-
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mosan megindul az dsszességében még nem viltozé mivelt teriileteken beliil egy atren-
dez6dés. Ez eleinte leginkdbb a kordbban is rétek kozé ékelt kisebb szantéteriileteket és
nem vagy kevésbé az (ugyan sokszor keskeny parcelldkra osztott, de) 6sszefiiggd terii-
leteket (pl. Rogalik part) érinti. Ezeken a kordbban hosszabb-rovidebb ideig szantéként
miivelt teriileteken felhagynak a szdntdssal és megindul rétté alakuldsuk vagy inkdbb
rétté alakitasuk, tovabbiakban rétként mivelésiik. Erdemes az egyes lokalitasok torténe-
ténél vagy mds helyekkel torténé osszehasonlitaskor figyelni arra a tényre, hogy vajon
az adott teriilet volt-e szantva, illetve az ilyen jellegli bolygatds milyen hosszu ideig tar-
tott, mikor szilint meg és mekkora teriiletre terjedt ki. A korabeli térképek 1éptéke és jelo-
l1ései nem nagyon teszik lehetévé, de a nagyobb teriiletek esetében is azt kell feltételez-
niink, hogy a teriilet (egyes nagybirtoki teriileteket kivéve) nem volt teljesen dsszefiiggd,
hiszen parcellakbdl allt és azokat mezsgyék vagy vizlevezet6 arkok valasztottdk el egy-
mdstol.

A kozeli milt tajtorténete (az 1950-es évektdl napjainkig)

Az 1950-60-as években (és eddig is az elmult 100 év sordn) szinte az egész teriilet (szan-
tok és gyepek) miivelve volt, a rétek mellett kaszaltak és rendben tartottdk a mezsgyéket,
a vizlevezet6 arkok partjat, a patakpartot. A mtvelt részekre (szantokra és rétekre egy-
arant!) hasznaltdk el az dllatdllomany altal ,,megtermelt” istallétragyat. Mai emberek
visszaemlékezései szerint ezid6tdjt mar egyaltaldn nem volt kiilterjes dllattartds, rend-
szertelen legeltetés csak a mezsgyéken, arok- és vizpartokon és az erd6k kozotti volgyek
aljan volt. Mezb6gazdasdgi miivelés nem folyt a hidzhelyek kozvetlen kozelében, de a
veteményeskertek és gyiimolcsosok fokozatosan mentek at a hdzak alatt kezd6dd
kaszalorétekbe. Vadkartdl ezid6tdjt még nem kellett tartani, a nagyobb kiterjedésii szan-
tok miatt még nem volt ritka az aprévad (nyul és facan), de az igazan kart okozé szarvas
és vaddiszn6 viszont ritkasdgszamba ment!

A madsodik vildghaboru utdn Kercaszomor kozségben megkezdddik és a 60—-80-as
évek kozott felgyorsul az dlland6 népesség csokkenése. Ennek egyik alapvetd oka szi-
goru hatarsav miatt megneheziilt élet elSli elvandorlds, masik oka pedig a helybenmaradt
lakosok fogydsa és eloregedése volt. Ezen id6szak kezdetén (1949) a kordbbi 3/4-es
ardnyrél mar ugyan lecsokken, de még a lakossdg 2/3-a mez6gazdasagbdl él. Ez az ardny
(a fogyatkozé népesség mellett is) még 1970 koriil még megvan, azutdn rohamosan fogy
és az 1980-as években felére, 1990-re 1/3 ala csokken!

Ezzel parhuzamosan a szarvasmarha dllomény is drasztikusan csokken, a hdbord
el6tti 584-r61 (a cstcs kordbban, 1910 koriil volt) 1966-ban 316-ra, majd az 1970-es
évek végétdl 100 ald és végiil 1990-ben 48-ra esik vissza. A szocializmus idején a taj-
egység dllattartds szempontjdbol kedvezdbb adottsdgai nem kertiltek kelld szinten kiak-
nazdasra. A rapszddikusan valtozé kozponti szabdlyozas hol a hts, hol a tejtermelésre
helyezte a hangsulyt. Ezt tjegységi szinten, de még gazdasagi egység szintjén sem lehe-
tett fajtavaltassal kovetni.

Mind a szantéteriiletek, mind a rétek ardnya az 1960-as évekre drasztikusan lecsok-
ken. A szantéteriiletekbdl erd6telepités miatt erd6-monokultirdk lesznek (az erdéteriilet
nagysaga tehat megnd). A rétek csokkenésével parhuzamosan viszont az ,,egyéb” kate-
géria teriilete novekszik meg, egyre kevesebb mezsgyét, arokpartot, patakpartot, stb.
miivelnek a tovdbbiakban. A folyamat durva ardnyait tekintve az 1960-as és 1980-as
évek kozott mar nem folytatddik, illetve 1984 6ta ilyen jellegli kimutatdsok nem alltak
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rendelkezésemre. Megjegyzendd, hogy sok helyen a mai nyilvdntartdsok nem is ponto-
sak, a szant6-gyep-erdd miivelési dgak véltozdsai nincsenek is bejelentve és/vagy a fold-
hivatalokban megfelelGen atvezetve.

A miivelés fokozatos (vagy szakaszokhoz-id6szakokhoz kothetéen) felhagydsaval
(paraszti gazdasdgokban a lakossag szaimdnak csokkenése és eloregedése-kihaldsa miatt,
Tsz-id6szakban a kevésbé gazdasdgosan és sokszor csak kézzel mivelhetd helyeken)
és/vagy dtalakuldsdval oridsi valtozdsok indulnak be és gyorsulnak fel. Ezeket a folya-
matokat alapvetSen kétfelé kell vdlasztanunk: (1) mesterséges miivelés ag valtasok
illetve (2) spontan atalakulasok. Mindkét tipuson beliil lehet kijeldlni az adott teriiletre
jellemzd, a helyi sajatsdgok miatt lezajlo és ismétl6dd iranyokat.

1. Az vizsgélt korszakra jellemz$ mesterséges miivelési ag valtasok esetében alap-
vetden kétféle valtas jellemzd. Mindkét esetben a szantoteriiletek felhagydsasdval jelent-
kez6 valtasrol beszélhetiink.

Egyik esetben jellemzden a felhagyott szdntéteriiletek helyére mesterséges erddtele-
pitéssel valamilyen erd6-monokultirdt iiltettek. Erre a sorsra jutottak a Szomordc alatt a
Rogalik part nevi helyen 1év6 0sszefiiggd szantoteriiletek és az az erd6kben levd zar-
vany-szantok is. Ezek az atalakuldsok (legaldbbis az utébbi néhany évtizedben minden-
képpen) egyirdnyba mutatnak, ellentétes folyamatrél nincsenek ismereteim.

Masik esetben viszont egy valamivel bonyolultabb és mindkét irdnyban lezajlé atala-
kitasrdl van sz6. A kisebb kiterjedést, eredetileg is rétek kozé ékelt vagy rétekkel hata-
ros szantok esetében nem hagynak fel a teriilet gondozasaval, de nem szdntéként miive-
lik tovabb, hanem boronalassal €s rendszeres kaszalassal rovidebb-hosszabb id6 alatt
rétté alakitjdk. Ezen teriiletek 0sszes nagysdga nem jelent8s és ezekkel egyetemben a
kaszalt teriiletek ardnya csokkend tendencidt mutat. A kordbban szantéteriiletekbdl
kaszaloként tovabb miivelt teriileteken a valtas ota eltelt id6td] fiiggben a kordbban is
kaszdloként miivelt rétekhez hasonl6 fajkompozicidju kaszalérétek alakulnak ki. Ezt a
folyamatot azért fontos hangsilyozni, mert a Kercaszomor kornyékén talalhaté
kaszalorétek jelentGs részérol megallapithato, hogy 150 év alatt tekintélyes résziik
bolygatva volt, s6t rovidebb-hosszabb ideig szantéként is miivelték. Ez a tény az igen
fontos bolygatottsagon kiviil arra is felhivja a figyelmet, hogy az Orség makro- és mikro-
klimatikus, talajtani, novényfoldrajzi, stb. adottsagai kozepette ez a folyamat a kordbban
elképzelt évtizedes-évszazados 1éptéknél sokkal gyorsabb dinamikaju (éves-évtize-
des idGléptékii) és pl. a természetvédelem szamara is reprodukalhaté, idealis eset-
ben kontrollalhat6 folyamat!

Az el6zbvel ellentétes irdnyban lezajlé dtalakulds, amikor egy rétként hasznalt teriile-
tet feltornek és rovidebb-hosszabb ideig szant6foldként miivelik. Az utébbi 50 évrdl ren-
delkezésre 4ll6, viszonylag siirlin (5-10 évenként) készitett 1égifelvételeken jol lathato,
hogy egyes, kordbban rétnek tlin6 helyeken a kovetkez 1égifoton szantd van. Ezek alta-
I14dban kis kiterjedési foltok €s jellemz&en azokon a helyeken jelennek meg, ahol korab-
ban (100-150 év tavlatdban) mar voltak szantott részek, de azutan évtizedeken keresztiil
rétként kezelték. Ezek feltehetGen a hatdrsdv miatt megsziing vagy felhagyott és beerd6-
sitett szantGteriiletek id6leges potlasara feltort helyek és viszonylag rovid ideig folyatat-
tak rajtuk szant6foldi novénytermesztést.

2. A vizsgdlt id6szakra jellemzs spontan atalakulasok sokkal Gsszetettebb, de még-
is alapszabdsukban néhany kitiintetett irdinyban lezajlé véltozasok. A jelenleg is zajlé

folyamatok egyrészt fiiggenek a kiinduldsi allapottdl és az azéta eltelt id6t6l. Elsbbi
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szempont alapjan kiindulési dllapotok koziil meg kell kiilonboztetniink a réteket, a szan-
tokat és a kordbban miivelt mezsgyéket-drkokat-patakpartokat. Ugyanakkor a lezajlé fo-
lyamatok szempontjabdl taldn fontosabb tényezd az adott teriilet vizell4tottsaga, illetve
vizgazdalkoddsa. Mindegyik esetben lehetnek elérehaladottabb és csak most zajlé dtala-
kuldsok, elébbiekre jellegzetes példa a régebben felhagyott teriileteken ma taldlhaté
erd6foltok, utdbbiakra az éppen csak nemrégen nem kaszalt részeken éppen kezd6dd
cserjésedések.

Rétek esetében meg kell kiilonboztetni a nedves, vizenyds, j6 vizellatottsdgd helye-
ket és a viz 4ltal kevésbé befolydsolt, valamivel szdrazabb teriileteket. E16bbi esetben a
kaszdlds felhagydsa utdn kialakulhatnak vizsonylag stabil, tovdbb csak lassan alakul6
ndvényzeti tipusok, mint pl. magassdsos vagy magaskorods tarsuldsok vagy fokozatosan
terjeszked6 hamvas fiiz (Salix cinerea) alkotta bokorcsoportok. Emellett természetesen
kiilonb6z6 mértékben gyomosodd Molini-as kiszaradé laprétek jonnek létre, amelyek
valamivel hajlamosabbak tovabbalakulasra. Gyakran megesik, hogy a teriilet nagysaga-
tél és a vizallapottdl fiiggden, illetve a pangéviz kis térléptékben mozaikos jelenléte mi-
att ezek mozaikja jon 1étre. Az igy kialakult komplex él6helyek tovabbalakuldsa (az €16-
helykomplexet alkot6 egyes tipusok hajlamatdl fiiggéen) is a cserjésedés és fasodas felé
halad, a cserjésedésben vizkedvel§ fajok (kutyabenge, enyves éger, hamvas f(iz) vesznek
részt és a végsd fas allapot rendszerint égeres lesz.

Ugyancsak kaszalassal fenntartott rétek valamivel szarazabb tipusai esetében egyér-
telmtien a teriiletet hatarolé mezsgyék és mas fas-cserjés él6helyek feldl torténik a fas
vegetacid térnyerése, eleinte a szélesedd galagonyas-kokényes cserjesavok terjeszkedé-
se, benniik eleinte pionir a késébbiekben pedig egyéb fafajok megjelenése, majd az erds-
stilt savok, illetve foltok novekedése és terjeszkedése.

Mivel a legtobb esetben a kordbban felszantott és rovidebb-hosszabb ideig szantd-
ként kezelt teriiletek is ezekre a magasabb és talajvizmozgds altal kevésbé kitett helyekre
estek, ezek spontan atalakuldsa az elébb felvazolt cserjésedés-fasodas iranyaba indul
meg.

A legnagyobb ardnyban miivelt id6szakban a parcelldkat elvalaszt6 vagy azok szélén
kialakult mezsgyék, vizlevezetd arkok vagy a Kerca-patak partja is folyamatosan rend-
ben tartott és kaszalt teriiletnek szamitott. Ezeken a helyeken ezekben az id6szakokban
alig taldlhattunk cserjéket, legfeljebb kevés és egymast nem eléré maganyos fa vagy fa-
csoport volt csak. A rendezettség megsziintével ezeken a helyeken is a vizéllapotoktdl
fligg6 spontan cserjésedés és azt kovetd fasodas a jellemzd. Az 6sszefiiggd elvalaszto sa-
vok kialakuldsa utdn viszont a hangsily attolédik a szélek fel6l megindulé terjeszkedésre,
megfelel§ felhagyott rét vagy szant6 esetén azok meghdditasara és végiil a teljes erdd-
stilésre.

A mai allapot kialakitdsdban egyértelm szerepe annak volt, hogy mikor hagytak fel
a rendszeres kaszaldssal-apolassal, mennyi id6 allt rendelkezésre a spontan szukcesszids
folyamatoknak. Ahol nem voltak spontdn dtalakuldsok és/vagy mesterséges miivelési ag
valtasok, amely teriileteket tehdt a folyamatos kaszalas-apolds miatt a spontan és mester-
séges folyamatok elkeriiltek, azokon a részeken taldlunk ma is természetkozelinek
tekinthetd, rétgazdalkodassal fenntartott fajgazdag gyepeket. Itt folyik ma is (vagy né-
hany éven beliil még folyt) egyre zsugorod¢ teriiletekre kiterjedd kaszalas.

A kozelmultban lezajlott f6bb folyamatok attekintése €s lehetséges sorba rendezése
utan nézziik, hogy mi tortént az egyes 1égifotok elkészitésének id6szakaban.
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1951. évi és 1956. marciusi légifotok

Ezen a felvételen a legkiterjedtebb a miivelt teriiletek nagysdga, sok a szanto, gyep (rét)
és egyéb kezelt-dpolt rész, viszont viszonylag kevés az erd6teriilet. Szomordc alatt a ha-
tdrsdvban még f6leg szdntdkat taldlunk, Kerca alatt viszont f6leg erd6k vannak, ame-
lyek tobb-kisebb (de még miivelt) zarvany szantoteriiletek fognak kozre.

A rétnek tekinthetd helyek kiterjedtek, Osszefiiggbek, de benniik kisebb foltokon
még miivelnek a kordbban nagyobb kiterjedésii szantok helyén megmaradt kisebb par-
celldkat. Ezek a szantdk vagy a hdzcsoportok kozelében, illetve kdzott vannak, vagy
Szomordendl a hatér felé vezetd ut alatti részeken, vagy Kerca alatt az erd6teriilet szegé-
lyén (ahol az erdSben a zdrvdnyként is vannak szdntok).

Az utak, csatorndk és drkok, mezsgyék novényzete szegényes, a patak mentén egyes
részeken valamivel 0sszefiiggébb, mashol inkdbb csak kiilondllé fakbok illetve cserjék-

bdl dll, a maihoz hasonld Osszefiiggd cserje- illetve erdGsdv sehol sincsen!

1959. majus 7.-én késziilt felvétel

Az el6z6 allapothoz képest alapjaiban hasonl6 dsszkép, de kisebb véltozdsok megfigyel-
hetSk. Ezek koziil legszembet(in6bb, hogy Szomordc alatt a még eredeti medrében futd
pataktdl délre és Kerca alatt a pataktdl északra vizlevezetd drkokat dsnak Y-alaku eldga-
zasokkal. Ezek nyoma még ma is 14thatd, de nem véltottdk be a hozzdjuk f(iz6d6 remé-
nyeket, mert gyorsan eliszapolddtak és feltoltddtek.

Az erd0s teriiletek ardnya 1ényegében nem véltozott, Szomordc alatt a hatarndl levd
szantéteriileten egy-egy folt felnovekvében van.

Szomordctdl nyugatra és a temetShoz (hatdrhoz) kivezetd ttt6] délre esd hossziikas
keskeny szdntok koziil néhany nadrdgszij miivelésével felhagynak. Hasonl6an méshol is
egy-egy kisebb foltot a tovdbbiakban nem szantanak. Mdshol viszont egy-egy folton fel-

torik a gyepeket és 1j szdntott részek jelennek meg.
1959-ben, az 6tvenes évek korabbi sikertelen kisérlete utan magalakul a Tsz.

1964. junius 14.-én késziilt felvétel

Az el6z06 ot év alatt valamikor megépiil a Kerca-patak 4j medre. A frissen készitett csa-
torna partja csupasz, kopasz, kétoldalt jol latszik a kitermelt és szélesen szétteritett fold.
A vizrendezés és patakszabdlyozds el6tt kevés kivételtdl eltekintve minden évben rend-
szeresen kiontott a patak. A patakmelléki réteken ugyan csak 1-2—néhdny napig allt csak
a viz, de sokszor tonkretette a rétek fiivét. A viz elvonulasa utdn visszamaradt saros fiivet
ugyan levigtdk, de a szénat az dllatokkal nem etették meg. A patakszabdlyozds utdn a
rétek elontése is, de ezzel parhuzamosan friss iszappal és tdpanyaggal vald elldtdsa is
megsziint!

Sajnos a kornyéken mdshol is szinte valamennyi nagyobb patakot szabdlyoztdk (Ker-
ka, Kerca, Szentgyorgyvolgyi-patak), az djonnan készitett, mélyitett medrek elszivo
csatornaként miikodnek, az eredeti medrekben emiatt alig van viz és a medrekhez kozeli
teriiletek kordbban magasabb talajvizszintje is kedvez6tleniil lecsokkent. A nem megfe-
lel6en kialakitott medrek (pl. Kerca) azutdn rovidesen még mélyebbre vagtak magukat,
ami az elGbbi kedvezGtlen folyamatokat tovabb erGsitette. Ez a vegetacié egészének
gyors atalakulasat idézte eld, de emellett a kaszalé rétgazdalkodasra épiil allattar-
tast is érintette!
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Az 4j meder kialakitdsaval a medertdl délre es6 részek elszigetel6dnek, megkozeli-
tésiik egyre nehézkesebbé vilik. Taldn ezt a kezd6d6 tendencidt jelzi, hogy a hdzakhoz
kozeli kertek alatt megkezdték a kaszdldsokat, de a kertektdl tdvolabb még nem (az Uj
medertdl délre egyaltaldn, Szomordctdl nyugatra esd részken is alig). Megkezdddik a
,» rét” miivelési ag teriileti csokkenése!

Maldka alatt, a volt Kercai vizimalom helyénél egy nagyobb gyepteriiletet tornek fel
és azota is szantoként miivelik. Megkezdddik a ,,rét” miivelési ag teriileti csokkenése!

Az erdds teriiletek ardnya még erSteljesen nem valtozik, de (feltehetSen az 1959-ben
megalakult Tsz els6 jelei mar mutatkoznak):

— Szomordc alatt a hatdrndl levd ,,évszazados™ szantéteriileten felhagynak a szant6-
foldi miiveléssel, a rétekkel hataros parcelldkat maghagyjak (késébb vadfoldek lesznek),
a tobbi részre erdot telepitenek. Ekkor még jol latszik az 6sszesen kb. egy hektéros fol-
ton magmarad6, mar kordbban is itt levd erdéfolt.

— A korébbi rét-erdé hatdron levd szantok még megmaradnak, de felhagyva a kasza-
lassal a rétek rovdsara szintén erddket telepitenck. Megkezdddik a ,,rét” miivelési ag
teriileti csokkenése!

— Ugyanerre a sorsra jutnak a Kercatdl délre esé erd6tombbe zarvanyként zart szan-
toteriiletek is.

— Els6ként a féutcatdl északra esd szantoteriileteken jol lathatéan megindul a nagy
tablaba 6sszevonas.

— Megépiil Szomoréc és Kerca kozott (a Halastoi nevl helyen, amely kordbban az
egyhdzi tulajdonban volt) egyenlére a mai harombdl még csak kettd nagy istalloépiilet
és felhagynak az ett6l délre és keletre esd szantdteriiletek mivelésével.

1967. majus 12.-én és jualius 31.-én késziilt felvételek
Az el6z06 1égifelvétel ota eltelt néhdny évben jol latszik az el6z6ekben emlitett erdGtele-
pitések eredménye.

A megépitett istallok kornyékén a szant6foldi gazdalkodas felhagydsa utdn legel-
tetnek (a felvételen jol latszanak a szarvasmarhdk!) és a teriileten nagyon sok a bolyga-
tottsdgot szintén jelz6 kocsinyom.

A Kerca-patak medrének szegélye gyepesedik. A part kozvetlen szegélyén a késGbbi
években a spontdn felnovekvd égert még cserjeméretben rendszeresen levagjak. Ezt a
késobbiekben elhanyagoljdk, aminek eredményeképpen a magasabbra felnovs égeres
arnyas-ligetes patakparti él6helyet hoz 1étre. Ezid6tajt a vizkozelben megint sok a szita-
kots és tjra lehet a vizben rakot és ingoldt latni (KAPORNAKI SANDOR ex verb.). Meg-
jegyzésként kivankozik ide, hogy az Orségi TK idején, 1988 tavaszan a Szakonyfalusi-
patakban ivdshoz késziil6d6 dunai ingoldkat (Eudontomyzon vladykovi) figyeltek meg
(VARGA 1991), amely el6fordulds akkortajt Vas-megyében is az egyetlen volt!

A mezsgyék, arkok, ttszélek tovabbra is jobbdra fatlan-cserjétlen, tehdt feltehetéen
rendben tartott részek. Nagyobb és szélesebb arkok mentén, a Kerca holtmedre mentén
vagy a mai két égerldp folt teriiletén azonban jelennek meg spontan cserjésedd-fasodd
helyek, kiterjedésiik lathatéan kezd novekedni. Ezeken a helyeken is megkezdédik a
,,rét” miivelési ag teriileti csokkenése!



A Kerca-patak melléki rétek jelene és miiltja 325

1977. marcius 25.-én készitett légifelvétel

Az eltelt tiz év alatt tovabbi erd@sitések nem voltak, a kordbban telepitett fenyves
monokultirdk mindeniitt sotét foltként elvdlnak a kordbbi vegeticiotdl. Maldka alatt, a
volt Kercai vizimalom kozelében a nemrégen feltort gyep helyén levd szantét tovabb bé-
vitik. Az 4j Kerca-medert6l délre és a régi meder kozotti teriiletet a Bajansenye-magyar-
szombatfa kozuttdl egészen az elsé kohidig feltorik és azdta is szantéként mivelik.
Folytatodik a ,,rét” miivelési ag teriileti csokkenése!

1983. juniusi (?) és augusztusi (?) légifotok
A kozelmuilt valtozasai kozott emlithetS, hogy a kordbban (1964 6ta) elkezd6dott folya-
mat, a felhagydsok utdn kialakulé spontdn cserjésed6-fasodd részek kiterjedése ugras-
szerlien megnd, egyre nagyobb és tjabb Osszefiiggd foltok jelennek meg. Ekkor alakul
ki pl. Szomoréc alatt az az erd6siil6 folt, amely ligetes égerdllomdnydban eleinte na-
gyobb zarvanyként megmaradé gyepfoltokban megjelenik és robbandsszertien elszapo-
rodik a sargaliliom (Hemerocallis lilio-asphodelus). Késébben a zarvany nyilt helyek
nagysaga fokozatosan csokken, de ezeken a helyeken tovdbbra is tomeges marad a
sdrgaliliom. Folytatédik a ,,rét” miivelési ag teriileti csokkenése!

Mair megépiilt a harmadik istalléépiilet is. Az istalloktol keletre es6é kordbbi legeld
most nem tlinik annyira degraddltnak (felhagytak a legeltetéssel-taposdssal-bolygatas-
sal?). Az istallotol délre esd részek viszont tovabbra is ergsen bolygatottak!

1987. julius 8.-an késziilt 1égifoto, csak a Szomordéc alatti részekkel

Ezen a Tsz-id6k utolsé éveiben késziilt 1égifelvételen éppen jol latszanak az egybefiig-
gben kaszalt teriiletek. Az egybefiiggden kaszalt nagyobb teriiletek szegélyén és egyes
felhagyott részeken viszont erdteljes a cserjésedés-fasodas, ezeken a helyeken a cserjé-
sedett-fasodott részek nem keskenyek, hanem szemmel lathat6an szélesek és terjed6ben
vannak. Folytatédik a ,,rét” miivelési ag teriileti csokkenése!

A rendszervéltds utdn 6sszeomlik a Tsz, az els6 id6ben a Tsz-bdl kivett vagy karpot-
lassal visszakapott teriileten gazddlkodok szdmara kisebb fellendiilés jelei mutatkoznak.
Néhany éven keresztiil lehet&ség nyilik a rétekrdl lekaszalt széna ausztriai értékesitésére
is, azonban ennek gyorsan vége szakad (schengeni egyezmény kovetkeztében, KAPOR-
NAKI SANDOR ex verb.).

Osszegzés és kitekintés

Az aktiv természetvédelmi munka a legtobb esetben alapdllapotfelméréssel kezdddik,
amelynek (amellett, hogy a (1) kés6bbi folyamatos monitoring kiindulé 0. pontja)
tovabbi feladata a (2) késébbi célok Kitiizése, a (3) tennivalok megfogalmazasa, a (4)
munka tervezése és az (5) ellendrzépontok megtervezése, stb. Ezek koziil jelen tanul-
manyban az elsé 3 pont attekintésére vallalkozom csak, hiszen a 4-5 pontok csak konkrét
esetekre alkalmazhatéak hatékonyan.
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(1) Folyamatos allapotfelmérés, azaz a vizsgalt objektum monitorozasa

A Kercaszomor alatt hiz6do rét-egyiittesek esetében az alapéllapotfelmérés megtorént,
altalanossagban kell6 mennyiségii és mélységii informdcio 4ll rendelkezésre a sziikséges
tennival6k 4tgondoldsdhoz. Ez azonban nem jelenti azt, hogy jelenlegi ismereteinket
nem sziikséges tovdbb bdviteni illetve pontositani, ezért ezt a szakaszt sem tekinthetjiik
befejezettnek.

Az allapotfelmérés (,,monitoring”) tovdbbi rendszeres feladatai idedlis esetben a
kovetkez8k lennének:

— Evente hdrom alkalommal (tavasszal, nyarel6n és nydrutén) az egész teriileten el-
fordul6 védett taxonok dllomdnynagysdgdnak nyomon kovetése (fenoldgiai €s tomeges-
ségi megfigyelések). A védett taxonok ponttérképének kiegészitése.

— Evente kétszer (a ny4reldi els6 kaszélds utdn és nydrutén vagy Gsszel/télen a héta-
karas el6tt) a kaszalt teriiletek dokumentalasa.

— Ezzel parhuzamosan a teriilet fajlistdinak folyamatos bovitése (legaldbb novény-
zeti tipusonként), a specialistdt kivan6 csoportokra valo kiterjesztéssel (kriptogdm flora,
gomba- és dllatvilag) megbizdsos formdban helyszini megfigyelésekkel és/vagy terepen
gyjtott példanyok (fotdk) alapjin.

(2) Tovabbi célok Kittizése

Régebbre visszatekintve megallapithatd, hogy ezek a kaszalorétek az itt €16 népesség ex-
tenziv gazdalkoddsa miatt 1étrejitt és fenntartott masodlagos képz6dmények. Ezek ter-
mészetes vagy masodlagos szukcesszi6 ellenében val6 megtartdsa csak két mdédon lehet-
séges, vagy a hagyomanyos gazdalkodas altal, vagy ezt (legalabbis részben) utinzé
aktiv természetvédelmi munkaval.

A hagyomanyos gazdalkodas felkarolasa Kitiintetett helyen kell szerepeljen az
adott teriileten megvalésitando6 fenntartasi céli feladatok megvalésitasaban.

A teriilet arculatdnak megdrzésében jelentSs szerepe lehet a miivelési dgak ardnyai-
nak megtartdsdnak és a kisparaszti extenziv miivelési médok felkaroldsdnak. Ez j6l szol-
gdlja a NP érdekeit is. A kornyezettel 0sszhangban 1év6 hagyomanyos gazddlkodas kia-
lakitasa, a termelési kedv felkeltése lehetetlen viszont pl. piaci garancidk, adoked-
vezmény, dllattartdsi timogatds, stb. megteremtése nélkiil, hiszen az extenziv rendszerek
termékei dltaldban kevésbé versenyképesek és jovedelmezdségiik alacsony. Sok elnép-
telenedd teriileten viszont alacsony jovedelmezdségiik ellenére ezek kindlnak munkale-
hetdséget vagy megélhetést. Az ilyen felkarolt extenziv gazddlkoddsi rendszer megfo-
galmazdsidndl a természetvédelem szempontjait természetesen figyelembe kell venni,
egyidejlileg azonban gondoskodni kell a természetvédelem részErdl (is) nyujthatd speci-
alis timogatasi lehet6ségek biztositdsardl is.

Atmeneti vagy kiegészits jelleggel nem sajat kezelésii rétek esetén mindig kéznél
levd kiadvanyokkal és sokszor a leghatékonyabb személyes propagandaval kell megpré-
bdlni elérni, hogy a minimadlisan sziikséges kezelést elvégezzék. Az értékmentés siirgss-
sége miatt a legértékesebb teriileteken a sziikséges kezelést a tulajdonossal egyeztetve a
NP felelssége elvégezni vagy elvégzését finanszirozni. Ez kell§ dtgondolds és stilyozds
utdn a NP sajat, de kevéssé értékes teriiletein végzendd kezelések rovasara is elvégezhetd.

AKktiv természetvédelmi munkaval a csak részben a hagyomanyos gazdalkodas
felkarolasaval kivaltott fenntartasi céli feladatok mellett tovabbi feladatokat kell
megvaldésitani. Egy teriilet dllapotatdl (és az elérni kivant céltdl val6 eltéréstol) fliggden
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az alapvetSen természetvédelmi indittatdsbol megfogalmazott feladatoknak is tobbféle,
nem azonos sulyd, a teriiletet enyhébb vagy drasztikusabb 4talakitdsokon keresztiil érint6
behatdsokkal szdmolhatunk. Ezek fokozati sorba 4llitdsdval eldonthetjiik, hogy az adott
teriilet esetén milyen volumenti beavatkozasra van sziikség:

fenntartds (meglevd é16hely megdrzése),

kezelés (meglevd éldhely ,,jobb” allapotba hozdsa),

restaurdcié (erésen degradalt él6hely helyredllitdsa),

rekonstrukcié (megsemmisiilt €16hely tGjboli 1étrehozdsa).

A kercaszomori rétek esetén (szerencsére?) csak az elsd harom tipusu feladattal kell
szamolni. A fenntartdsi és kezelési feladatokat viszonylag egyszerien meg lehet valdsi-
tani, restaurdciés munkdra viszont csak akkor van sziikség, hogyha hosszabb tavu célja-
ink kozott szerepel a kordbbi tdjhaszndlatra jellemzd, nagy kiterjedésti miivelt teriiletek
és azon beliil a mivelt gyepek fenntartdsa. Hogyha (energidnktdl és pénzforrdsainktol is
fliggd) rovidebb tava célunk csak a ma még kisebb befektetéssel fenntarthatd és/vagy
kezeléssel helyredllitott él6helyek miivelése, akkor ezekre a teriiletekre kell koncentralni.
Ezek kijelolésekor alapvetd szempont a (1) kordbbi tdjhaszndlatot tiikkrozé miivelési dgak
jelenléte egy azért (2) nem tilsdgosan kis méretii és 0sszefliggd teriileten, amelyen a (3)
mozaikossdg biztositdsdval remélhetjiik a biodiverzitds megmaraddsat is. Ezeket a he-
lyeket természetesen ott érdemes kijelolni, ahol a természetvédelem 4ltal kitiintett védett
fajok is kell6 szdmban jelen vannak. A 2. melléklet térképlapjainak dttanulméanyozasdval
ezen a teriileten is tobb él6hely-komplex johet szdmitdsba, ezek kijelolésekor érdemes a
védett fajok ponttérképeire koncentralni.

A fenntartasi és kezelési munkakat azonban Ki kell egészitse a fenntartasi-keze-
lési-restauracios folyamatokat kisérletesen feltaro és optimalizalasukra valaszt adé
kisérletsorozatok tervezése is. A nem halogathaté fenntartasi és kezelési munkak-
kal parhuzamosan be kell allitani kontrollalhato kisérleteket is. Sajnos ezen a vidé-
ken, rétekkel kapcsolatban ilyen tervezett és kontrollalt kisérletekrél nemigen tudok, vi-
szont az 6rségi hagyomdnyos tdjhaszndlat (illetve annak fenntartdsa, kezelési célzatd
utdnzdsa) igen sarkalatos kérdés. A kordbbi években a TK és ezt folytatva a NP is rend-
szeresen kaszdl géppel egyes teriileteket, ezek azonban (sajndlatosan barminem( valto-
zas detektalhatésagat nélkiilozve) tudomdsom szerint nem torténnek sem tervezett, sem
igazan kontrollalt médon, mégcsak naplézva sincsen igazan, hogy mikor, hol és mekkora
teriiletet kaszéltak (novényzeti hatarok figyelembe vétele, egyes fontosabb részek leha-
tarolasa kézi kaszaval, védett fajok elterjedése és fenoldgiai allapota, stb.).

Barmilyen jellegli 6sszehasonlité kisérlet megtervezéséhez és beinditdsdhoz termé-
szetesen id6 és (legaldbb sajat kezelésti) teriilet kell. A 2002. marcius 8.-an kihirdetett
Orségi NP megalakuldsaval valt védetté Kercaszomor kornyéke (illetve a belteriilet egy
része nem keriilt védettség ald) vagy Magyarszombatfa és Velemér kornyékén 2 foko-
zottan védett, kaszdlasra érdemes (s érett) teriiletet. A védettség utian kovetkezd (még
nem megvalésult) peremfeltétel, hogy hosszutavu kisérletek szinhelyéiil legalkalmasab-

z 7

bak a NP sajat kezelési teriiletei lennének.

(3) A tennival6k megfogalmazasa
A fenntartasi és kezelési munkak konkrét felsoroldsa, a kontrollalt kisérletek megterve-
z€se és Osszedllitdsa nagyon lokalitds- és objektum-fiiggé feladatok. Ezért egészen
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ameddig a pontosan kijeldlt (és rendelkezésre 4116) teriilet, az azon el6fordulé él6helyek
allapota, a védett fajok elterjedése, stb. nem ismeretes, addig csak dltaldnos sémdk felva-
zoldsa lehetséges. Ezek viszont (kell6 mélység hidnydban) dltaldban til semmitmondé-
ak, kevés konkrétumot tartalmaznak.

A Kercaszomor alatt hiz6d6 sokféle é16hely esetén megprobdlom a legfontosabbnak
illetve az él6helyek szempontjabdl legrobosztusabbnak tartott tennivaldkat felsorolni.
A teriileten a 150 év eldtti dllapot és az 50 éve elkezdddott és/vagy még most is tartd
valtozdsok Osszevetése sordn legfontosabbak a kdvetkezdk: (A) elszigetel6dés (trianoni
hatdr), (B) vizrendezés (vizlevezetd arkok, Kerca-patak j medre), (C) miivelés felha-
gyésa a réteken és a kozottiik levd elvdlasztosavokban (mezsgyék, arkok, patakpart, ut-
sz@€l) valamint (D) gyomosodas.

(A) A teriilet elszigetel6désén véltoztatni nem lehet, s6t természetvédelmi szempont-
bdl valamelyest kivdnatos a teriilet hdboritatlansdga, nyugalma. A réteket koriilvevs
erd6k vaddlloméanya (a rendesen mivelt id6szakhoz képest) nagysagrendekkel nagyobb,
a nagyvadak koziil els6sorban a vaddisznétarasok kartételével kell szamolni.

A tovébbi viltozdsok ellensilyozdsdnak atgondoldsakor két f6 témakor alakul ki.
Ezek kozil egyik a kaszalds, mésik pedig a teriilet vizgazddlkoddsdnak javitdsa. E16z6
esetben alapvetSen fenntartdsi és kezelési munkdk (esetleg kisérletek tervezése) johet
szamitdsba, utébbi esetben viszont ennél nagyobb volumenti, sokkal nagyobb teriilet
vizdalkodasat befolydsolo6 rekonstrukcidés munka. Az is kijelenthetd viszont, hogy utébbi
nélkiil a rétek hosszu tdvon és megfeleld szinten valé fenntartdsa lehetetlen.

(B) Az egész volgytalpra kihat6 vizallapot illetve ezzel kapcsolatban felvet6dd viz-
rendezés. A kornyezd domboldalak vizét levezetd természetes vizfolydsok illetve kisebb
mesterséges vizlevezetd drkok mdr kordbban is voltak a rétek kozott.

A réteket ért els6 komolyabb zavardsok koziil emlithet$ a Kerca-patak szabdlyozasa,
a régi meder felhagydsa, az ij meder kidsdsa és a kitermelt foldnek a meder két partjan
torténd szétteritése. Utdbbi fiivesedéséhez 1d6 kellett és a kitermelt f6ld meg is valtoz-
tathatta (akaddlyozta) a rétek vizmozgdsait (a viz patak felé lefolydsdnak és elszivarga-
sdnak akaddlyozdsdval pangdvizes foltok alakulhattak ki). Ennél sokkal kdrosabb folya-
mat, hogy az 4j meder kidsdsa utdn a viz rohamosan, évek leforgdsa alatt egyre mélyebbre
vagta magét, igy a kornyezd teriileteken a talajvizszint drasztikusan lecsokkent (aminek
eredménye pl. kékperjésedés lett). Tovabbi zavards szintén az 4j patak mentén az égeres
id6nkénti kivagdasa is.

Kivéanatos lenne az egész tdji 1éptékd vegetacio, a volgytalpaktdl a kdzeli dombol-
dalak alsé régiot elérd teriiletek 6sszes é16hely szdmadra a talajvizszint Gjboli megemelé-
se és a régebbi magas talajvizszint biztositdsa. Ezt a kedvezdtlen folyamatot legegysze-
ribben (és minél el6bb) a patakon tobb ponton bukdgétak kialakitdsdval lehet megalli-
tani, esetleg visszaforditani. Ezt sikeresen meg lehet valdsitani mashol is alkalmazott, ki-
sebb-nagyobb kovekbdl kb. 1 m élhosszisdgui erds drothdldba toltott ,,kockak”-bol épi-
tett bukogatakkal. Ezek elénye lehet, hogy megépitésiik nem jar betonozdssal, tdjba job-
ban illeszthetSk és a ndvényzet is konnyebben benovi-dtszovi és ezzel részben el is ta-
karja. Ezeket természetesen a nagyobb viszintkiilonbségek ellen minél stiribben kellene
alkalmazni, kb. (50-) 100 (-150) méterenként. Ennek kialakitdsa Szomordc alatt, a patak
fels6 szakaszdn, a hatdrtdl szamitott kb. 1,2—1,4 km-es szakaszon (kb. a kiépitett gazl6
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magassdgdig) semmiféle lakott teriiletet vagy stirlibben haszndlt utat nem érintene. Ezen
a szakaszon lehetne biztositani a régi meder vizelldtdsat is. A hatdrnal megépitett gat és
zsilip vizzel elldthatnd el a régi meder fels6 szakaszat, ami kimondottan kedvez&en be-
folydsolnd a temetd alatti rétek vizellatottsagit. A régi meder egy rovidebb szakasza az
Uj meder keresztezése utdn attdl délre van és éppen a kiépitett gazlo eldtt torkollik bele
az Uj mederbe. A régi mederbe vagy id6szakosan (pl. magas vizalldsndl vagy vizhozam-
ndl) lehetne vizet engedni, vagy sokkal kedvez&bbnek tiinik, ha folyamatosan keriilne
viz a régi mederbe is (kis vizhozam esetén akdr az Osszes) €s csak nagy vizhozamndl vagy
arvizvesz€ly esetén haszndlndnk az dj, mdra kiszélesedett egyenes medret. Az allatvilag
felfelé vandorlasa is kevésbé akaddlyozott a kanyargds régi meder esetén, mint a buké-
gdtakkal szakaszokra osztott 4j mederben.

(C) A miivelés felhagydsa a réteken és a kozottiik levd hatérteriileteken (mezsgyék,
arkok, patakpart, dtszél). Ezek ellensuilyozdsdnak egyetlen mddja a kaszdlds fenntartisa
vagy kezelési céllal Gjra beinditdsa (és volumenétdl fliggden szintén a kezelések vagy
madr a restaurdcié témakorébe esik pl. a fak és cserjék visszaszoritdsa is).

2 2

Fenntartast és kezelést igénylo élchelyek

Az &ltalunk magasfiivii, rendszeresen kaszalt (ezért nem cserjésedd), sok réti fajt tartal-
mazo6 ilide kaszalok szerkezetét és kompozicidjat elsGsorban a talajviztdl valo tavolsag
(ami nagyban Osszefiigg a pataktdl valé tdvolsdggal) valamint a kaszélds rendszeressége
és évenkénti gyakorisdga hatdrozza meg. Kiilonb6z6 dllomanyaikban kevéssé taldlko-
zunk stabil, rendszeresen ismétlédé fajkombinacidkkal, inkdbb a nagyon heterogén do-
minanciaviszonyok jellemzik Gket.

Altaldnossagban leszgezhet, hogy a patakmedertd] tavolodva és a lankds dombo-
kon felfelé haladva a vizellatottsag mértéke (talajviz kozelsége) és idbeli hozzaférhets-
sége (kiszaradas) idealisztikus esetben fokozatosan csokken. Egy ilyen felvazolt esetben
egyértelm, hogy a vizellatasra érzékeny novényzet a patak folydsdaval parhuzamos sa-
vozottsadgot mutat és igy lehetne pl. rendszeresen ismétl6dé fajkombindcidkkal pl. rétti-
pusokat elkiiloniteni. Rétjeink esetében ezt az idealisztikus képet nyomja el teljesen az
emberi tevékenység, amely torténelmileg a patakfolydsokra mer6leges parcelldk kialaki-
tasaval miveli az adott teriiletet. Ennek els6 kovetkezménye, hogy savokban 1étezé rétti-
pusok az erételjes feliilir6 hatds miatt valamelyik irdnyban eltolédnak és egyes savok ki-
sz€élesednek, mésok szélsGséges esetben akar el is tlinnek. Itt mar a sdvozottsig eltiné-
sében és Osszemosdsaban nagy szerepet kap az is, hogy eleinte a parcelldkat kiilonbo-
z6képpen, nem teljesen egy id6ben és évente egyszer vagy kétszer kaszaltak. Késébb a
felhagyasok is jelentdsek lettek, manapsdg mar sok, kiilonb6z6 ideje felhagyott parcel-
laval talalkozunk. Ezt a képet tovabb bonyolitjadk a komoly haté tényezékként természe-
tes koriilmények kozott is jelenlevé mikrodomborzati és vizellatottsagbeli kiilonbségek
(vizmozgdsok, rétegforrasok) valamint pl. azon korabbi mtivelésbeli kiilonbségek, amik-
nek megtorténtét biztosra vehetjiik, de megtorténtének idépontjat €s tartamat hosszd tavra
visszamendleg mar inkdbb csak sejteni lehet. Gondoljunk példaul olyanokra, mint a gye-
pek feltorése és szantoként miivelése, ennek és rétkezelések sordn is el6forduld tragya-
z4s, tarcsazas, szantok visszagyepesitése egyszertien rendszeres kaszaldssal. Tovéabbi
degradald hatds, hogy manapsag szinte kizdrélag egyre nagyobb teljesitményt traktorral
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és egyre alacsonyabban (a tovekhez kozelebb és azokat jobban megsértve) kaszalnak.

Mivel egyértelmiien a rendszeres kaszalds 4ltal fenntartott és annak hidnydban gyorsan
véaltoz6 él6helyek. Ennek megfelel6en ezek a rétek kivétel nélkiil az erés antropogén
hatds miatt misodlagos jellegiiek, szukcesszidjukat az ember tevékenysége lényegesen be-
folydsolja (kaszalds, legeltetés, taposds, tradgydzas, lecsapolas, feliilvetés, ,,meliordlas” stb.).
Meg6rzésiikhoz a kaszdlds meghatdroz6 tényezd. A teriileten a kaszdlds elmaraddsa
viszonylag hamar fajkompoziciéik atalakuldsat eredményezi, részben a cserjésedés,
részben pl. egy-egy kompetitor fii tilzott dominancidja miatt. A kaszdlds megsziinése
utdn kozvetleniil jelentkezd esetben meghatdrozova valnak a réti virdgok tomege helyett
megjelend mds fajok, pl. egyes helyeken tomegesen kisebb csomékban majd kés6bb
zsombékolva a gyepes sédbiza (Deschampsia caespitosa) vagy a magas aranyvesszd
(Solidago gigantea), siskanad (Calamagrostis epigeios), borzas sas (Carex hirta), gilisztatizd
varadics (Chrysanthemum vulgare), kozonséges orbancfli (Hypericum perforatum).

Ugyanakkor az is ismeretes, hogy mads teriileteken a kaszalds felhagydsa utdan néhany
évvel (lasd 2. mellékletben a védett fajok ponttérképét!) ritka védett fajok jelennek meg
benniik (Iris sibirica, Hemerocallis lilio-asphodelus). Legszebb dllomanyaikban a sziik-
séges intenzitdsu kaszdldst akdr a természetvédelemnek, mint kezelének kellene biztosi-
tani és ugyanakkor rendszeresen kaszélt részek fokozatos felhagydsaval a kaszalast nem
jol tiiré fajok fennmaraddsanak kell lehet6séget biztositani (akdr pl. mesterséges, de
szigordan a teriileten szedett magvetéssel is). Ezzel parhuzamosan a kordbban felhagyott
teriiletek djrakaszaldsaval kell a tobbi él6helynél emlitett cserjésedést-erddsiilést illetve
a kékperjésedést visszaszoritani.

A Kerca-patak északi oldaldn elteriild nagyobb kiterjedésti és a lakott teriilethez
kozelebb esé kaszaldkat a helybeliek elmonddsa alapjan mindossze a rendszervaltaskor,
vagyis kb. 10 éve hagytak fel. Itt azéta szamottevd cserjésedés még nem figyelheté meg
rajtuk, legfeljebb a serevényfiiz (Salix repens) jelenik meg, tomeges viszont a tejoltd
galaj (Galium verum), a molyhos sds (Carex tomentosa) és az el6z6 bekezdésekben em-
litett gyomjellegii fajok jelenléte (sédbiza, kékperje, aranyvessz8, seprence, varddics).
Viszont feltehetSen pont ezek felelnek meg legjobban védett fajok, nevezetesen a sarga-
liliom (Hemerocallis lilio-asphodelus), a kigyégyokert keser(ifti (Polygonum bistorta)
vagy leginkdbb a szibériai nészirom (Iris sibirica) igényeinek, mert f6képpen az utébbi
ezeken a helyeken a legtomegesebb (a sargaliliom mdshol is elterjedhet). A helybéliek
elmondésa alapjdn kordbban itt ezeket nem lattdk (de a mashol él6ket ismerték).

A teriileten kordbban nem nagyon el6fordul6 kiszaradé kékperjés laprétek, min-
denképpen az lide ldprétek és kaszdlok helyén kialakult, kékperje (Molinia coerulea
agg.) altal domindlt dlloméanyok.

Kordbbrol az egész orszag teriiletérdl ismeretes (KovAcs 1956), hogy a magassasos
tarsuldsbol rogton kiszarado 1aprét alakul ki (kultdrhatés, lecsapolds kovetében). A Moli-
nietum nem kulttrhatds folytan 1étrejott ndvényszovetkezet, csupdn kultdrhatds, neveze-
tesen lecsapolds kovetkeztében egyéb, mocsari novényszovetkezeteket felvalto és kiter-
jesztett aredju, végiil kaszalas folytdn dllanddsitott asszocidcio (ZoLyomr 1931).

Kialakuldsuk €s térbeli elterjedésiik alapvetSen tehat kétféle folyamat ereddje. Egy-
részt a talajvizszint-csokkenése, a masik természetesen a kaszdlds felhagydsa. Jellegze-
tesen a kékperje (Molinia coerulea agg.) és helyenként a gyepes sédbuza (Deschampsia
caespitosa) altal dominélt allomanyok, benniik kevés réti, magassasos vagy magaskords
faj szdlanként még megtaldlhaté. Annyiban még hasonlitanak a magassasos és magasko-
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ros dllomdnyokra, hogy itt sem jellemzd az intenziv cserjésedés, csupdn a mélyebb tér-
szind foltokon vagy magaskoérdsok hatdran alakulnak ki hamvas fiiz (Salix cinerea) bo-
korcsoportok és ilyen vizellatottsdgu helyeken cserjésednek az erddszélek feldl is.
(A magassdsosok fenntartdsa vizellatottsaguk és kisebb foltjaik esetében a folottiik 1évo
lombkorona zar6ddsdnak nyomon kovetése mellett mast nem igényel. Agressziv térho-
ditdsaikat nem figyelték meg, igy kaszdldsuknak csak dllomanyaik visszaszoritdsaban
(és feltehetGen nem fenntartdsaban) lehet jelent6sége.)

Jellegzeteségiik, hogy a teriileten jelenlevd szinte valamennyi védett novény valame-
lyik dllomanyukban (olykor tomegesen) megtaldlhat6. Ezért, bar ennyire kiterjedt allo-
manyai nem kivdnatosak, nem elhanyagolhat6 kezelésiik, fenntartdsuk vagy visszaszori-
tasuk. Tomegességiikben mindenképpen figyelemre mélté az ezeken az él6helyeken el-
szaporodott sargaliliom (Hemerocallis lilio-asphodelus). Megbrzésiik tahat csak ott lehet
indokolt, ahol dllomanyaik a természetvédelem 4ltal preferalt (védett) fajok nagyobb popu-
laciéinak adnak otthont. Mivel dllomdnyaik fenntartdsdban és szabalyozdsidban nin-
csenek ismereteink, gondosan megtervezett kaszalasi kisérleteket kellene bedllitani az
adott teriileten optimdlis eredmény elérésének érdekében.

Kezelést és restauraciot igénylé élohelyek, ahol vagy csak a cserjésedés visszaszo-
ritdsa vagy egy beerddsiilt folt esetén a kisebb-nagyobb fak eltavolitdsa utdn lehet és kell
a rendszeres kaszalast (vagy ritkdbban szarzizézast) folytatni.

Ha nem a kaszalorét visszadllitdsa a végsd cél, akkor elképzelhetS (pl. sargaliliomos
erd6siil6 helyeken) az erd6 zaréddsdnak és a tulzott cserjésedésnek megakadalyozasaval
egy olyan atmeneti dllapot, ahol a sargaliliom szdmara mindig van valamekkora lékben-
tisztdson vagy szegélyes lefutdsu erdészélen kialakult, néhdny éven keresztiil zavartalan
(ritkdn és csak Gsszel szarzuzoézott) él6hely.

Réteken a magasabb és szdrazabb térszineken rogton a kaszdlas megsziinése utan
megindul a cserjésedés folyamata (erre példa Kercaszomorndl a hatarsavhoz kozeli terii-
leteken van). Ezeken a részeken gyakorlatilag az erGsen elcserjésedett és mar szinte
erdosiils foltok a még jelentds réti fiivet és/vagy virdgot is tartalmazé gyepfoltokkal mo-
zaikolnak. Azonban a még rét-fragmentumokon is kisebb-nagyobb mértékben megindult
madr a cserjésedés.

Egyes helyeken viszont latunk olyan eseteket is, amikor cserjésedésrdl beszélhetiink,
de a kedvez6 vizellatds miatt a kaszalds elmaraddsaval megjelend cserjefaj a hamvas fiiz
(Salix cinerea). Ez a folyamat altalaban 6sszekapcsolédik magassasos és magaskoros fa-
jok megjelenésével illetve mozaikosan kialakulnak magassasos €l6hely foltok is. Ezek
fenntartdsa vizellatasuk biztositasa mellett csak az dlloméanyokat veszélyeztetd fak-cser-
jék visszaszoritasat igényli.

A régi és az 4j meder kozotti vagy azokhoz kozeli erd6foltok (a folt kiterjedése mar
Osszevethetd a szélességével) kevés kivételtdl eltekintve az utdbbi évtizedekben lezajlo,
egyrészt a medermodositdsokkal dsszefiiggben vagy mas miatt nem miivelt teriiletek (fel-
hagyott kaszalok esetleg szantdk) helyén spontan beerdésiilt él6helyek. Tobb szempont-
bdl is mozaikos él6hely, mivel a felhagyastol rendelkezésre all6 id6 alatt az egyes helyek
nem egyformin és nem egyforma mértékben erddsodtek. A tobbféle fiziognomidju
erdéfoltok kozotti kiillonbségeket (hogyha az id6léptekkel nem foglalkozunk) elsGsorban
a hely vizellatottsaga, hogy els6 stddiumban milyen fafajok valhattak domindnsabba.

A cserjésedd részek és gyepek valtozatos mozaikja tobb védett novénynek tipikus
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el6forduldsi helye. Ezek kozott jelentGsebb dllomanyd vagy tészdmu az drnyéki sds
(Carex umbrosa) vagy a sargaliliom (Hemerocallis lilio-asphodelus), szalanként el6for-
dulhat a kétleveld sarkvirdg (Platanthera bifolia) is. Sajnos azonban ugyanezeket a
helyeket veszélyezteti és végso esetben meghddithatja a magas aranyvessz6 (Solidago
gigantea) is.

(D) A felhagyast és/vagy bolygatast koveté gyomosodas, 6zonfajok terjedése

A teriiletet egyenlére nagy mennyiségben és nagyobb kiterjedésben nem fenyegetik
ozonfajok. A kaszdlds megszlinése utdn azonban sok alloméanyban felszaporodhat és
egyes helyeken domindnssa is valhat a kékperje (Molinia coerulea agg.), a gyepes séd-
buza (Deschampsia caespitosa), a magas aranyvessz0 (Solidago gigantea), a siskanad
(Calamagrostis epigeios), a borzas sas (Carex hirta) vagy a gilisztatizé varadics (Chry-
santhemum vulgare).

Ugyancsak ehhez a témakorhoz kotddik, hogy a tervezett és kontrolldlt kaszalasok-
hoz hasonl6 kisérleteket az invaziv fajok és dllomdnyaik esetében is lehet kezdeményez-
ni, hiszen az Orségben is sziikség van az adott helyhez adaptalt természetvédelmi keze-
1ések kontrolldlt osszahasonlité vizsgalatdra. Ilyen dsszefiigg6 teriiletet (sajnos) mdr biz-
tosan Kercaszomor kozelében is bdven lehetne taldlni.
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HISTORY AND CURRENT STATUS OF HAYMEADOWS ALONG THE STREAM KERCA:
A CASE STUDY FOR THE SCIENTIFIC FOUNDATION OF NATURE CONSERVATION
TREATMENTS

7. TOTH

Department of Plant Taxonomy and Ecology, Lordnd E6tvos University,
H-1117 Budapest, P4zmany Péter sétany 1/c.
e-mail: tothz9 @ludens.elte.hu

Keywords: landscape history, traditional hay-making agriculture, habitat maintenance, nature conservation

Traditionally managed haymeadows once were common in the valley of the stream Kerca (south of the village
Kercaszomor, Bels6-Orség region, Western Hungary). By today most of these had been replaced by a mosaic
of grassland, shrub and forest patches as a result of secondary forest succession. This work calls the attention
that the assessment of the current state of (semi)natural habitats is not sufficient in itself for the planning of
nature conservation maintenance treatments, but an adequate understanding of vegetation history and previous
land use patterns are also necessary. Almost without exception haymeadows in this region are of secondary
origin that have been maintained through extensive land use by locals. A chronological sequence of land use
forms in the past 100-150 years that may be responsible for the current status of the vegetation should always
be considered in addition to the precise appraisal of the present state of plant cover. On the example of
haymeadows along the stream Kerca I show how past events may influence the current and future states of
vegetation. Awareness of these is inevitable for the proper, site-specific planning and implementation of nature
management treatments for conservation. Furthermore, routine habitat maintenance treatments should be
accompanied by controlled experimentation on different sorts of treatments in order to achieve a scientifically
based management and restoration.
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