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Osszefoglalas: Kistajaink koziil a Bereg kiilonleges természetvédelmi értéket képvisel, melyhez fokozott bel-
vizi veszélyeztetettség is parosul. Az elmiilt években levonuld jelentSs belvizi hullimok felhivtak magukra a
kozvélemény figyelmét. Ezt kovetSen tobb palydzati kiirds is sziiletett a belvizi problémak/karok megoldasara.
A megval6sul6 projektek eredményeként megoldddni latszik ugyan a belvizi kérdés problémdja, 4m a termé-
szetvédelmi értékek megdrzésével kapcsolatos kérdések hattérbe szorultak. Jelen munka a természetvédelem
és a vizgazddlkodéds eredményes egyiittmikodésének fontossagara szeretné felhivni a figyelmet. Az ukrajnai
Tévér Tajvédelmi Korzet 6koldgiai problémadjdnak megolddsara egy okoldgiai céli vizpotlastervezetet javas-
lok. Az okoldgiai vizpétlastervezet a TK teriiletérdl elttint madar-, illetve novényfajok elttinésének okat (a le-
csapolds miatti vizhidnyt) szdndékozik megsziintetni, s ezdltal lehetGséget adni a visszatelepiilésekre. Az dko-
16giai vizigény kielégitésére szolgdld vizpoitlas tervezet javaslata a Beregi belvizrendszerre €pitve, az integrélt
vizgazdalkodds modszereit figyelembe véve késziilne el.

Bevezetés

Hazéank alacsonyabban és mélyebben fekvd tdjain, kiilonosen a Tisza és mellékfolyoi
mentén évr6l évre nagy gondot okoznak a belvizi elontések. Kiilondsen igy van ez a
Beregben, ahol a mértékado helyzetet gyakran meghaladé belvizelontések keletkeznek.

A Beregi belvizrendszerre jellemzdek a téli-tavaszi, valamint a nydri belvizek. A téli-
tavaszi belvizek koziil az 1967, 1979, és a 1999 és 2000 éviek voltak jelentdsebbek az
elmilt harminc év sordn. A téli-tavaszi belvizek kivalté okai dltaldban: a fagyott altalaj
mellett, a gyors hdolvadds és a magas talajvizszint. A belvizelontés nagysdga a lehullott
csapadékkal, valamint a talajvizszintekkel van a legszorosabb korreldciéban. A téli bel-
vizlevezetést gyakran nehezitik a csatorndkon kialakulé héfiivasok és a jégboritott-
sdg. A nydri jellemz6 belvizek koziil a Beregben az 1974, 1980, és 1998 éviek voltak a
legjelent&sebbek az elmult harminc év sordn. Ekkor az elontott teriiletek nagysaga sor-
rendben 6600, 15200 és 4200 hektért ért el. Kivalté okként a néhdny nap alatt lehull6
nagy mennyiségli es6 tekinthets. Ez f6leg akkor okoz belvizelontést, ha a talajvizek
szintje magasabb az dtlagosndl. A nyadri belvizelontések nagysdgat jelentésebben befo-
lydsolja a belvizelvezetd csatornahdlézat dllapota is (ILLES 2001).

A belvizelontések nagysdgdndl minden esetben meghatdrozé az arviz és belviz egy-
beesése. A Beregi belvizrendszer minden nagy belvizével egy id6ben a Tiszdn is jelentds
arhulldmok vonulnak le, s ezért megsziinik a graviticios kivezetés lehetosége.

A Szatmar-Beregi-siksdg igen értékes és fajgazdag €l6hely. A belvizvédelmi rend-
szer teriilete a tdjvédelmi korzetek (Szatmdar-Beregi Tdjvédelmi Korzetet, ukrajnai ré-
szen: Nagydobronyi T4jvédelmi Korzet, Tévar Tajvédelmi Korzet) és természetvédelmi
teriiletek mozaikos szerkezetének értékes, teriiletileg kiilonallo részeit foglalja magédba
gy a magyar, mint az ukrdn oldaldn a hatdrnak.
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A Dédai-Micz f6csatorna és a Magyar-ukran dllamhatar keresztezésénél, a csatorna
hosszelvényének 15+050 fkm-e kornyezetében, a Tovar T4jvédelmi Korzet teriiletén (1.
dbra) eltlint a teriiletr6l 9 védett novényfaj, és ritka, értékes madarfaj is: a kanalasgém
(Platalea leucordia), a nagy koécsag (Egretta alba) és a r6zsas pelikan (Pelecanus
onocrotalus) (LUGOVOJ és MATELESKO 1996). A novény- és madarfajok eltlinése arra fi-
gyelmeztet, hogy a Tévar TK-re jellemzs vizes-mocsaras €é16vilag élGhelyei veszélyben
vannak, ugyanis az egykor tortént lecsapoldsoknak koszonhetSen feltételezhetd a teriilet
fajdiverzitdsa tovabb csokken.

A teriilet ugyan belviz terén fokozottan veszélyeztetett és szezondlis viztobbletekkel
taldlkozhatunk, de az egész év dtlagdban mérve a vizmennyiség nem elegendd a vizes-
mocsaras €é16vildg fenntartdsdhoz.

1. dbra A Tévar TK a Beregi belvizvédelmi rendszeren beliil
Figure 1. The Tévar Landscape Protection Area in Bereg inland inundation system

Anyag és mddszer

A teriiletre vonatkoz6 irodalom attekintése utdn kideriilt, hogy a vizgazddlkodds csak
részlegesen foglalkozik a természetvédelmi értékekkel, azok megdrzésével. Ezért célul
tliztem ki egy olyan okoldgiai célu vizpotlastervezet készitését, amely a vizgazdalkodas
és a természetvédelem érdekeit probdlja 6sszehangolni. Elkészitését a teriilet lehatarola-



Attekintés és okoldgiai célii vizpdtlds javaslat a Tévdr Tdjvédelmi Korzet teriiletén 213

sdval, terepbejardssal kezdtem. A teriiletre vonatkozé adatokat a Fels6-Tisza-vidéki Kor-
nyezetvédelmi és Viziigyi igazgatdsdg adattdraban, Ungvari viziigyi igazgatosagnal és
az Ukrajnai Okoldgiai Kozpontban Ungvaron gyfijtottem. Megismertem a teriilet fold-
tani viszonyait, domborzatat, éghajlati jellemzdit, talajadottsagait, jellemzd felszin alatti
vizeit, a belvizrendszer jellemzd belvizeit, a kozos érdekeltségii belvizi 1étesitményeinek
iizemrendjét, a belvizcsatorndk vizjirdsat, a belvizvédelmi rendszer jelenlegi miikodési
rendjét mind a magyar, mind az ukran teriileteken.

A felmeriil§ probléma megolddsara vizgazdalkoddsi médszereket alkalmazva, olyan
rendezési terv, amely figyelembe veszi a teriilet kedvez&bb vizellatottsagat, a tdjokoldgiai
irdnyelveket, a fenntarthat6sag kovetelményeit, lehetséges megoldést jelenthet. A lehet-
séges javaslatokat a 2. dbran M 1:10000 méretaranyu térképen mutatjuk be.

A Tovar Tajvédelmi Korzet

A Tévar Tdjvédelmi Korzet kozvetleniil a magyar-ukran dllamhatar mellett, Déda koz-
ség délnyugati részén taldlhato (1. dbra). A Tdjvédelmi Korzet 3 részbdl dll: Dédai-Micz
TK (30 ha), Tévar TK (82,7 ha) és Sztav Természetvédelmi teriilet (16,5 ha).

A Dédai-Micz TK 30 ha-on teriil el. Ez a rész alkotja a Tovar TK koézponti részét.
Legtermészetesebb formdban ez a rész maradt meg. Kordbban a teriilet magassasos
(Magnocaricion) és mocsaréti (Moloinion, Agrostion) vegetacidcsoportokat tartalmazé
teriilet volt. Mdra a teriilet meliordciénak koszonhetSen jelentds mértékben 4talakult,
mégis megtaldlhatjuk a legtipikusabb mocsari biocondzisokat (KRICSFALUSY 1999). Olyan
madarfajokat taldlunk itt, mint a fehér gélya (Ciconia ciconia), a fekete gdlya (Ciconia
nigra), a sziirke gém (Ardea cinerea), a bolombika (Botaurus cellaris), a biitykos hattyd
(Cygnus olor), a daru (Grus grus), a nyari lad (Anser anser), a csorg6 réce (Anas crecca)
és a bibic (Vanellus vanellus) (Lucovors és MATELESKO 1996).

A 20. szédzad elején a Tovar TK egy komplex vizes-mocsaras €16hely volt, amely a
,.Fekete mocsér” teriiletéhez tartozott Janositél egész Barabasig. Am az 1930-as és 1950-
es évek két egymadst kdvetd meliordcids beavatkozdsa utdn ez a természetes okoszisz-
téma felborult. Jelenleg mar csak részeiben taldlhaté meg az egykor Osszefiiggd 1ap-
teriilet, melyet ma mesterséges vizi 1étesitmények hal6znak be. Az egykor Gsszefiiggd
l4pteriiletnek méra mér csak bizonyos, kiilondllé részein maradtak meg az elsddleges
vizes mocsaras €él6helyek, ritka faunaval és floraval. A megmaradt természetes 6koszisz-
témdk védelmére az 1960-as években kijelolték a Tajvédelmi Korzet hatdrait a Bereg-
sz4szi jardsban.

Mara az egyik legfontosabb perspektiva, hogy az egész Tévar TK-et hozzacsatoljak
a hatdrmenti Ramsari teriiletekhez (KOMENDAR 2003).

A teriilet floraja

A Tévar TK teriiletén 142 novényfaj €l, amelyek 43 csalddba tartoznak. Ebbdl 20 ritka,
illetve védett faj fordul eld (1. tdblazat) (KRICSFALUSY 1999).
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1. tdbldzat: Ritka és védett novényfajok a Tovar TK teriiletén
Table 1. Real and protected plants on the terytory of Tévar Landscape Protection District

1 herny6pdzsit (Beckmania eruciformis)

2 sankantyuvirdg (Calla palustris) Ext.

3 palkasas (Carex bohemica) UKR

4 hengeres sds (Carex diandra) Ext.(K)

5 posvanysas (Carex limosa) Ext.

6 hisszint ujjaskosbor (Dactylorhiza inkarnata)

7 siirli csetkaka (Eleocharis carniolica) IUCN, Ext.
8 vékony gyapjuisas (Eriophorum gracile) Ext.(K)

9 fiokas tyuktaréj (Gagea spathacea)

10 békaliliom (Hottonia palustris) Helyi

11 szibériai nészirom (Iris sibirica) Ext.

12 vadrizs (Leersia orysoides)

13 téalma (Ludwigia palusttris) UKR, Ext.(K)
14 sarga tavirézsa (Nuphar lutea) Helyi

15 fehér tiindérrézsa (Nymphaea alba)

16 kénya sarma (Ornithogalum boucheanum) UKR, Ext.
17 ernyds madartej (Ornithogalum umbellatum)

18 nadi boglarka (Ranunculus lingua)

19 rucadrom (Salvinia natans) IUCN, UKR
20 alszitty6 (Scheuchzeria palustris) Ext.

Megjegyzés: Ext.- elttint, Ext.(K) —Kdrpdtaljardl is eltintek, Helyi — helyi védelem alatt all6 fajok, UKR
— Ukrajna Voros Konyvbe szerepld fajok, IUCN — az IUCN vords listdn szerepl6 fajok. A békaliliomon és a
sdrga tavirézsan kiviil mindegyik felsorolt faj szerepel a Kdrpataljai Voros Listan.

Kiilonos figyelmet érdemelnek az elttint fajok. Eltfint a teriiletrdl, és egész Karpatal-
jarol is 3 faj: palkasas (Carex diandra), vékony gyapjusas (Eriophorum gracile), tdalma
(Ludwigia palustris). Eltint a TK teriiletérol 6 faj: sankantyuvirdg (Calla palustris), pos-
vanysas (Carex limosa), szibériai nészirom (Iris sibirica), kénya sarma (Ornithogalum
bouheanum), allszitty6 (Scheuchzeria palustris), stir csetkdka (Eleocharis carniolica),
melyek irodalmi adatok alapjan bizonyosan jelen voltak a mintateriileten, mdra viszont
mdr nem tudjak biztonsdggal bizonyitani jelenlétiiket (KRICSFALUSY 1999).

KOMENDAR, KRICSFALUSI €5 MATELESKO szdbeli kozlése alapjan a fajok eltlinésének
f6 oka a teriilet egykor tortént lecsapoldsaban, kiszaraddsdban keresendd, ugyanis drasz-
tikusan megvaltoztak él6helyeiken az oOkoldgiai feltételek. Az eltlint fajok relativ
talajviz, illetve talajnedvesség igényei alapjan (WB érték): 8, 9, 10—es értékek kozott
véaltoznak. Ez azt jelenti, hogy: (8) — nedvességjelz8, de rovid eldrasztast is tlir6 nové-
nyek; (9) — talajvizjelz6 novények, silypontosan az dtitatott, levegészegény talajokon;
(10) — valtoz6 vizallasd, rovid ideig kiszaradd termohelyek vizi novényei (BORHIDI
1995).
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A Tévar TK belvizi létesitményeinek miikodési rendje

A Dédai-Micz f6csatorna ukran teriiletr6l folyik at magyar teriiletre. A k6zos szabdlyzat
alapjén dtvezethetd vizhozam 1,0 m’/sec. A Dédai—-Micz csatorna medrére kozvetleniil a
magyar—ukrdn hatdr felett, az ukrdn oldalon kortoltéses tdrozé épiilt. A tdrozdba a bel-
vizet egy 2,24 m'/sec teljesitményd, a Dédai-Micz csatorna nyomvonaldba épitett
Beregdédai szivattyitelep emeli be. A Dédai—-Micz csatorna dj nyomvonalon kelet fel6l
megkeriili a tarozét (FETIVIZ Kft. 2000).

A magyar oldalon a csatorna fenékszintje 1,0 m-rel magasabb az ukrdn oldalinal,
ezért a gravitacids levezetés korlatozott. A tdrozo leeresztd zsilipje 0,8 m atmérgjd cs6-
bdl késziilt tablas, elzard és csavarorsods felhiizé-szerkezet, amelynek vizatereszt6 képes-
sége 1,0 m¥/sec. A szivattyttelepnél a Dédai-Micz csatorndban kb. 130 cm-es vizdllas
alakul ki kisvizes idészakban.

2. tdbldzat: Adatok a Dédai-Micz tarozorol
Table 2. Data of Dédai-Micz reservoir

maximalis térfogat 564 ezer m’
halészati térfogat 173 ezer m’
max. vizszint 111,20 mBf.
halaszati vizszint 109,00 mBf.
toltéskorona szintje 111,83 mBf.

145 cm-es vizdllds felett szivattyizni kell, mert ekkor mar elontések jelentkezhetnek.
Az 1,0 m’/sec vizhozam gravitdcids dtengedése kb. 160 cm-es vizdllasndl lehetséges.
(FETIVIZ Kft. 2001). A tdrozé adatait a 2. tdblizatban olvashatjuk.

Javaslatok

A TK értékes természetvédelmi €s természeti teriileteinek fenntartisat az adott él6hely
sajitossdgai alapjan kell megoldani. Valamennyi él6hely egyedi vizsgalatot és egyedi
kezelési javaslatot igényel. Mivel a térség meghatarozo lételeme a viz, ezért a teriiletek
kedvezdbb vizelldtottsagat biztositani kell. At kell vizsgélni az évtizedekkel ezeldtt kia-
lakitott mesterséges vizrendszerek funkciéjat, és Ossze kell kapcsolni azokat a termé-
szetvédelmi igényekkel. A vizvisszatartdsok természetvédelmi igény szerinti megvaldsi-
tasat kell kittizni célul.
A TK teriiletén kiemelt 6koldgiai probléma a vizvisszatartdsi lehet6ségek megvalo-
sitdsaval oldhaté meg. A teriilet vizvisszatartdsi lehetGségei a kovetkez8k (2. dbra):
* A Dédai viztdrozéban torténd tarozas
* Medertarozds
* Holtmedrek feltoltése altali vizvisszatartas
A tarozdshoz sziikséges vizmennyiséget a belvizek idején fellépd viztobblet biztosi-
tan4.



216 KALLAI Sz.

& —&— szivomya
.~ —¥— Ki-beereszté zsilip

: Pttt
T emed

5 1 e

. —X— duzzasatozsilip
| kétoldali zsilip
== ae jllamhatir

el [|-== TKiatin
L) ms ows’ A M 1:10000

R

2. dbra A vizvisszatartas tervezete a Tovar TK teriiletén
Figure 2. The plan of water storage on the territory of Tévar Landscape Protection District
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A Dédai viztarozo altali vizvisszatartas

Az 564 000 m’ maximadlis térfogati tarozé feltoltése a Dédai-Micz csatorndn 1évo
2,24 m'/s teljesitmény(i szivattyutelep 4ltal torténik. Mértékado belvizek esetén annak
érdekében, hogy az ukrdn belteriileteken ne legyen elontés, valamint hogy a magyar
teriiletekre ne torténjen a szabdlyzatban 1év6 vizhozamokndl tobb dtvezetve a tdrozo fel-
toltése vizgazdalkodasi céllal is indokolt. A belvizhulldm levonuldsat kovetSen a tdrozo-
bdl sziikség esetén vizkivezetés torténhet a csatornahdldzatba, 6koldgiai vizp6tlasi cél-
lal. Megval6sitdsdhoz egy szivornya beépitését javaslom a tarozot feltoltd szivattyttelep
mellé (3. dbra). Ez az a megoldds, ami legkevésbé zavarnd a kornyezete él6vilagat, leg-
inkdbb tdjbailleszthet6 lehetne, nem is beszélve koltségtakarékossdgardl. A szivornya
altali vizkivezetést a magas (maximalis tdrozdsi vizszint 111,2 mBf) tarozasi vizszint
lehet&vé teszi.

Az dkoldgiai céli vizkieresztések alkalmaval mindig figyelembe kell venni a tarozé
élovilaganak igényeit, és stabilitdsukat meg kell 6rizni. A tdrozot célszerl lenne mindig
a maximalis vizszinten tartani (111,20 mBf, hiszen a legutols6 2004. 09. 27.-i terepbe-
jaras alkalmaval is szinte kiszdradt dllapotban volt). Ezzel tudndnk biztositani egy tarta-
1€k jellegti, nagy mennyiségii vizkészletet. Az dllandé vizszinten tartds kedvezd a tarozé
élovilaganak is. A tdrozé maximadlis vizszinten tartdsa viszont magdval vonja a hidrolé-
giai monitoring és elbrejelzés fejlesztésének sziikségességét is.

Medertarozas

A mintateriilet csatornahdlézata nagyon siird. A meliordcios csatorndkkal egyiitt stird-
ségiik kb. 5,6 km/km®. A csatornahdl6zat medrébe épitett duzzasztokkal tehét jelentss
mennyiségli belvizvisszatartdst lehetne megval6sitani. A duzzasztds belvizvisszatartds
kétoldalu lenne: egyszer az 6sszegylilekezd belvizek visszatartdsaval, masszor pedig a
tarozobol szarmazoé vizek visszatartdsaval szolgdlnd az o6koldgiai céld vizpdtlast. 3 ilyen
duzzaszté beépitése megoldést jelenthetne (3. dbra). A fécsatorndk deponidjaba a kisebb
csatorndk kivezetéseinél vizvisszatartds és vizbevezetés érdekében ideiglenes (homok-
zsékos) elzdrasokat vagy kétoldali nyomdsra méretezett zsilipek épitése javithat a jelen
helyzeten (3. 4bra).

Holt medrek feltoltése

A csatorndk deponidjaba a holt meder kivezetéseknél a vizvisszatartds és vizbeeresztés
érdekében ideiglenes (homokzsdkos) elzdrdsok megoldést jelenthetnek. Az el6iranyzott
fejlesztési és rekonstrukcids munkdlatok soran mindenképpen figyelni kell arra, hogy az
irtdsokndl az értékes vegetacidk nehogy veszélybe keriiljon, az drokparti kaszaldsok id6-
pontjanak megvalasztdsandl az adott védett faj szaporodési feltételeinek megtartasat (pl.
magszords) biztositani kell. Figyelni kell arra, hogy a csatornakotrasbdl szarmazé iszap
ne értékes él6helyekre keriiljon szétteritésre, amely az él6hely megsziinését, a gyomoso-
das fokozodasat idézheti eld. A kotrdst helyenkénti szakaszoldssal kellene végezni, mert
ezzel esélyt adhatunk az egyedek esetleges dtmenekitésére is.
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OVERVIEW AND ECOLOGICAL INUNDATION PLAN OF THE TOVAR LANDSCAPE
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The target area has special conservation value and increased threat of inland inundations in our small landscape
unit of Bereg. The significant inland inundations of last years called public’s attention. After these inundations
there were possibilities to apply for funds in ministries to solve the same and similar inland inundation
problems. The problem of inland inundation might be solved by the result of these tenders but the protection
of conservation values remained in the background. The present work would like to call attention on the
importance of the cooperation between nature protection and water management. In order to solve the
ecological problems of the Ukrainian Tévar Landscape Protection District I suggest an ecological inundation
plan. It would cease the cause of disappearance of birds and plants and to make a chance for the reintroduction
of these species. The ecological inundation plan was based on the network of the Bereg inland water system
and on the methods of integrated water management.



