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Osszefoglalas: A Dél-Tiszantiil 16szgyepeiben végeztiink conoldgia vizsgalatokat, Braun-Blanquet médszere
szerint 1999-2000-ben. A jelen munkdban felsorolt conolégia felvételek a Salvio-Festucetum rupicolae
(ZoLyoMmt 1957) So6 1964 tarsulds eltérd dllomdnyaiban, kiilonboz6 gazdalkodast folytatd teriiletein késziiltek.
A Kklasszifik4ci6 alapjan a felvételek harom csoportba rendezddtek. Az elkiiloniild csoportok fajosszetételben
és a domindns pézsitfiifajok mennyiségében, jelenlétében is eltérek. Igy a Festuca rupicola, a Festuca
valesiaca és a Koeleria cristata dominancidji conotaxonok vdlaszthat6 el, melyek szubasszocidcioként is
értelmezhetSk. A Festuca valesiaca dominancidji conotaxon szdraz termShelyet jelzd juhlegel6kén haszndlt
teriileteken jellemzd. A masik két conotaxon, domindns faja a Festuca rupicola és a Koeleria cristata, mely
vegetdcio tipusok a rendszeresen kaszaldst teriileteken jellemz$ vegetacio tipusa.

Bevezetés

A Tiszantul 16sznovényzet részletes feltarasa ZoLyomr (1936, 1958, 1966) nevéhez fi-
z6dik. A Tiszantul els6 nagy attekintést SO0 és MATHE (1938) ad. A teriiletre vonatkozé
kés6bbi kutatdsok is jelentds eredményeket jelentenek, amelynek sordn Kiss (1964,
1968) a reliktum tatarsanci 10szgyepi teriiletekrdl, mig CSATHO (1986) a kistompapusztai
16szgyep novényvildgarol kozolt adatokat. A 16szgyep kutatds sordn a legutdbbi idében
is tobb szerzd publikdlt kiemelked6 eredményeket (KERTESZ 1992, 1996a, 1996b).
A Pitvaros-pusztak és kornyékének 16szvegetacidjat MOLNAR (1992, 1996) dolgozta fel.
Kapocst et al. (1998) és PENKSzA et al. (1998) 1j florisztikai adatokkal gazdagitottak
a Koros-Maros Nemzeti Park illetékességi teriiletén taldlhat6 16szgyep maradvanyok ism-
eretanyagat. A Maros mente Ujabb florisztikai adatait ugyancsak PENKSzA és KAPOCSI
(1998) mutatta be, ahol kiilon kitérnek a Bokényi-halom 16sz vegetdcidjara. A Tiszantdl
nevezetességei kozé tartozé kunhalmok is 6riznek 16szgyep maradvanyokat. Ezen terii-
leteken intenziv kutatds folyik, amely részletes talajtani kutatdssal is kiegésziil (BARCZI
2001, 2003, BArcz és Joo 2000, 2003, BARrczr et al. 2003, 2004, Joo 2003, JooO és
Barczi 2001, TOTH 1999, 2004). VONA és PENKSzA (2004) a Szentes melletti Kantor-ha-
lom vegeticidjaban 4 év alatt lezajlott valtozast publikdlta, ahol a szdrazabb id6szaknak
megfeleléen a 16szgyep visszaszorult, és a tipikus allomdnyalkotd a Festuca rupicola
szinte el is tlint.

A 16szgyepekben a Dél-Tiszantilon alapvetden két gazdalkodasi format folytatnak,
legeltetik vagy kaszaljak ezeket a teriileteket. Kérdés volt szamunka, hogy a fajosszeté-
telben a vegetacié megjelenésében mutatkozik-e ezzel parhuzamos eltérés.
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Anyag és modszer

A dolgozatban 25 conoldgia felvétel eredményét mutatjuk be. A felvételek BRAUN-
BLANQUET (1964) médszere szerint 1999-2000-ben késziiltek. A mintavétel 2x2 m-es
kvadratokban, a fajok %-os boritdsdnak megadasaval tortént.

A mintavételi helyek a kovetkezdk voltak: Bels6-Magor puszta (1-17., 20-21. kvad-
ratok), Battonya (Kistompapuszta) (18—19. kvadratok), Bokényi-halom (22-23. kvad-
ratok), Battonya (Szaraz-ér) (24-25. kvadratok).

A felvételek clusteranaliziséhez a SYN-TAX 5.0 programcsomagbdl a szazalékos
kiilonbozbségi indexet hasznaltuk (PODANI 1993).

A fajnevek SiMON (2000) némenklatdrajat kovetik. A tarsuldsnevek haszndlataban
BORHIDI (1996) és S00 (1964) munkdjat vettiik alapul.

Eredmények és értékelés

A Salvio nemorosae-Festucetum (ZOLYOMI 1957), So6 1964 tarsulas felvételeinek klasz-
szifikdciés osztdlyozds eredményeit mutatja be az 1. dbra. A 16szpusztagyepeket cono-
l16giai felvételei 3 csoportba rendezddtek. A klasszifikdcidja sordn elsGsorban a 1-17.
kvadrat csoportja, a Koeleria cristata faj dominancidjaval jellemzett felvételek kiiloniil-
nek el. Ezen tul kiilonvaltak azokat a felvételeket is, amelyekben az uralkod6 pazsitfi-,
illetve Festuca faj volt jelen. A 20-25. kvadrat is jol elkiiloniilt. Itt az uralkodé Festuca
fajok koziil a Festuca valesiaca volt a dominans. A dontéen Festuca rupicala fajt tartal-
maz6 felvételek egyértelm elkiiloniils csoportot nem alkotnak (18-20. kvadrat), inkdbb
atmenetet képviselnek a két csoport kozott, bar ezek a felvételek kiilonithet6k Soo
(1964) szerint tipikusnak. Az elsd csoportba azokat a felvételeket soroltuk, melyekben a
ciéci6 szinten is, mint a Salvio nemorosae-Festucetum rupicolae (Z6lyomi 1957), So6
1964 koeleritosum cristatae elvdlaszthatjuk. Ebben a condtaxonban jegyeztiik fel a
legtobb novényfajt. A pillangésok szdma is nagy volt, ritka here fajokat (Trifolium
retusum, angulatum, stiatum, michrantum) is tartalmazva. A Festuca fajok koziil kisebb
boritasi értékkel fordult el a Festuca rupicola, de a szikesedést jelezve a Festuca
pseudovina helyenként nagy boritasi értéket is mutatott. A conotaxon a szikes legel6k
irdnydba mutat atmenetet, melyen néhdny faj is jelez (Limonium gemlinii, Lotus
angustissimus, Plantago tenuiflora), a fajgazdagsaga ennek is kdszonhet8. A vegetacio-
tipus a mély fekvésii, helyenként. A 2. tdbldzatban a Festuca rupicola fajjal jellemzett
felvételek tartoznak, melyeket a tarsulds tipikus felvételeinek is lehet tekinteni (Salvio
nemorosae-Festucetum rupicolae (ZoLyom1 1957), Soé 1964 tipicum). A felvételek
fajszegényebbek, ami a sokszor szikes kornyezetbe zart kisebb nagyobb 16szgyep foltok
miatt alakulnak igy. A felvételekben gyom fajok is elé6fordulnak (pl. Galium aparine,
Geranium pusillum), amely a foltok degradaltsagat jelzi. A harmadik csoportba a
Festuca valesiaca faj taldlhaté nagy boritasi értékkel (3. tablazat). Ezen felvételeket,
mint a Salvio nemorosae-Festucetum rupicolae (Z6lyomi 1957), So6 1964 festucetosum
valesiacae szubasszocidcidként is kiilon valaszthatjuk. Mint a két mintateriilet hasonlé
termShelyen taldlhatd, halom lejt6jén, illetve csatornapart oldaldban. A mintanégyze-
tekben 3 védett faj is el6fordult: Anchusa barrelieri, Aster sedifolius subsp. sedifolius
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1. dbra A Salvio nemorosae-Festucetum tarsulds felvételeinek klasszifikaciés eredménye
Figure 1 Classification of Salvio nemorosae-Festucetum association

Ornithogalum pyramidale. A teriiletet legeltetik, de természetes édllapota a gyepnek jo,
hiszen a védett fajok is megtaldlhatdk, és a gyomok menynyisége sem til jelentds.
A vizsgilt teriileteken a legeltetett régidkban a Szarazabb term&helyen kialakult
Salvio nemorosae-Festucetum rupicolae tarsulds festucetosum valesiacae conotaxonja-
nak dlloményai jellemz&ek. Természetességi dllapotuk j6, még védett fajokat is driznek.
A gyep halmon a legeltetés felhagydsdval parhuzamosan a 16szgyep is elszegényedett.
A mélyebb fekvési teriiletek alakulnak ki a Salvio nemorosae-Festucetum rupicolae
tipicum allomanyai, mely sajnos kis teriiletekre korlatozédva fajszegények, sok jellemzd
loszgyepi fajt nélkiiloznek is, s6t gyomokat is jelentdsen tartalmazhatnak, a fenntarta-
sukhoz és természetes allapotdnak megdrzéséhez a kaszalas fontos. Szintén hasonlé ki-
tettségben jelennek meg a Salvio nemorosae-Festucetum rupicolae koeleritosum
cristatae szubasszocidcidjanak tekinthetd dllomdnyai, a Bels6-Mdégor teriiletén jelentds
kiterjedésben, mely vegetacio egység a rendszeres kaszaldsnak kdszonhetén a leginkabb
fajgazdagabb, természetes vegetacid tipust mutat. Helyenként a kisebb-nagyobb szike-
sedé foltok fajgazdagsagat tovabb novelik. A jovébeli fenntartdsdhoz a kaszalasra sziik-
ség van.
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COENOLOGICAL INVESTIGATIONS ON GRASSLANDS MANAGED BY DIFFERENT
CULTIVATION METHODS IN THE SOUTH-EASTERN PART OF THE HUNGARIAN GREAT PLAIN

E. HERCZEG, A.POTTYONDY, K. PENKSZA

Szent Istvan University, Department of Landscape Ecology,
2103 Godolls, Pater K. u. 1. herczegedina@freemail.hu

Keywords: grazing, mowing, association, Festuca rupicola, Festuca valesiaca, Koeleria cristata

Summary: Sample plots considered as the threesubassociations of Salvio-Festucetum rupicolae association by
multivariate analysis are evaluated as well. The results show that considered as the samples of uniform stands
of that association are highly separated from each other. The sample plots of dominance of Koeleria cristata
extremely separate from the plots of stands of Festuca rupicola and Festuca valesiacae. These plots of Festuca
rupicola and Festuca valesiacae stands are separated, also. This observation probably helps the identification
of these spots. Consequently of the results of of our examinations the abundances and dominances of Festuca
species are decisive for constractions and coenological differences of loess grass stands.
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1. tdbldzat. A Salvio nemorosae -Festucetum rupicolae tarsulds koelerietosum cristatae conotaxonjanak
felvételei (1-17: Bels6-Magor puszta, 1999. 05. 14.)
Table 1 Phytosociological relevés of Salvio nemorosae -Festucetum rupicolae association koelerietosum

cristatae conotaxa (1-17: Bels6-Mdgor puszta, 14. 05. 1999.)

Felvételek sorszama

1 2 3 45 6 7 8 9 1011 12 13 14 15 16 17

Achillea collina
Achillea setacea

Elymus repens
Alopecurus pratensis
Arabidopsis thaliana
Artemisia santonicum
Bromus hordeaceus
Carex stenophylla
Cerastium dubium
Cerastium pusillum
Cirsium canum
Cruciata pedemontana
Erigeron annuus
Eryngium campestre
Festuca pseudovina
Festuca rupicola
Gypsophila muralis
Koeleria cristata
Lepidium perfoliatum
Limonium gmelinii
Lithospermum arvense
Lotus angustissimus
Lotus corniculatus
Matricaria chamomilla
Myosotis arvensis
Myosotis stricta
Ornithogalum umbellatum
Plantago lanceolata
Plantago tenuiflora
Poa angustifolia
Podospermum canum
Polygonum aviculare
Potentilla argentea
Ranunculus pedatus
Salvia nemorosa
Scleranthus annuus
Trifolium angulatum
Trifolium campestre
Trifolium micranthum
Trifolium retusum
Trifolium striatum
Valerianella locusta
Veronica arvensis
Vicia angustifolia
Vicia hirsuta

Vicia lathyroides

15

1-2

15
10

o =

NN = =

15 5 5 510

2

15

5 3 5 515
2 1

2 12112 5

[N
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1
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3

2

-2 1 12 2 1
10-10 5 2 2

10
5
3-4 1-23-4
2
121 2 1
3
1
1 1
12 1
1-2
1 1 1 1
1 1 1 1

15
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10

10 10
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1
30 10
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30 20 30
20

5-8 3-5

310 10 30 20 10
2
10
10 4 10 5 5
3
40 10 15 35 10 10 10
15 10 15 510
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5
1 1
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2
5
1
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2 3
2
5 6 10 10 3 5
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2-3 2 2
3 4 5
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2 1
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2. tabldzat. A Salvoi nemorosae-Festucetum rupicolae tipicum tarsulds conolégiai felvételei
(18-19: Battonya 2000. 06. 17, 20-21: Bels6-Mdgor puszta 2000. 06. 18.)
Table 1 Phytosociological relevés of Salvoi nemorosae-Festucetum rupicolae tipicum association
(18-19: Battonya 17. 06. 2000., 20-21: Bels6-Magor puszta 18. 06. 2000.)

Felvételek sorszama 18. 19. 20. 21.

Achillea collina 5 3
Elymus repens 3

Alopecurus pratensis 10
Arenaria serpyllifolia 1 1

Bromus hordeaceus 2 5 10
Bromus japonica 2

Convolvulus arvensis 2 4
Coronilla varia 2

Cruciata pedemontana 1
Cynodon dactylon 10
Eryngium campestre 15

Euphorbia cyparissias 2

Euphorbia virgata 5

Falcaria vulgaris 2

Festuca rupicola 60 30 20 30
Festuca valesiaca 5
Galium aparine 2
Geranium pusillum 1

Hordeum murinum 2
Juncus compressus 1
Lathyrus tuberosus 2 2

Lepidium draba 3 4
Marrubium peregrinum 4

Muscari comosum 3

Plantago lanceolata 15 1
Poa angustifolia 5 5 5
Polygonum aviculare 2

Potentilla argentea 2
Salvia nemorosa 20 8

Thymus odoratissimus 3

Thymus marschallianus 2

Trifolium arvense 2

Trifolium campestre 1
Trifolium striatum 4

Verbascum phoeniceum 2

Vicia hirsuta
Vicia lathyroides 1

Vicia tetrasperma 2

W
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3. tablazat. A Salvio nemorosae -Festucetum rupicolae tarsulds festucetosum valesiacae conotaxon

conoldgiai felvételei (22-23.: Bokényi-halom 1999. 06. 16., 24-25:

Battonya (Szdraz-ér), 1999. 06. 15.)
Table 3 Phytosociological relevés of Salvio nemorosae -Festucetum rupicolae association festucetosum
valesiacae conotaxa (22-23.: Bokényi-halom 16.06.1999., 24-25: Battonya (Szdraz-ér), 15.06.1999.)

Fajnév 22, 23. 24, 25.
Achillea collina 2-3 2 4 2
Elymus repens 4 2 2

Alopecurus pratensis 2 2 2
Anchusa barrelieri 5

Asperula cynanchica 2

Aster sedifolius subsp. sedifolius 5

Astragalus cicer 1

Carex praecox 2 1 2 2
Centaurea scabiosa 5

Convolvulus arvensis 1

Cynodon dactylon 4 2
Euphorbia cyparissias 2

Festuca valesiaca 40 40 35 20
Fragaria viridis 2 2 4
Galium verum 5 5-10 10 25
Hieracium bauhinii 1-2 1
Knautia arvensis 4

Koeleria cristata 2

Lepidium draba 2

Ornithogalum pyramidale 4 2 2
Plantago lanceolata 2 1-2

Plantago media 2 4 2
Rumex stenophyllus 1

Salvia nemorosa 15 10

Stellaria graminea 2 1 1 2
Teucrium chamaedrys 5 4 4
Thymus odoratissimus 4 4 2
Veronica arvensis 1 1 1




