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Osszefoglalas: Az él6hely-térképezés sordn azt a célt tiiztiik ki, hogy a vizsgalt mintateriileteken él6helyek
szintjén térinformatikai modszerek segitségével taji osszehasonlitast tudjunk végezni. Ehhez az €16hely oszta-
lyozési modszer kategoridi szerinti térképeket alkalmaztuk. Az igy kapott térképek a teriiletek leirdsara, jelle-
mezésére alkalmasak. Ugyanakkor sok hazai, kiilontsen alfoldi régiéban €16hely csoportok, komplexek kertil-
nek dbrazoldsra. Ekkor az él6hely-kombinaciok nagy szdma taldlhaté meg, ami viszont nehezen alkalmazhaté

statisztikai elemzésekre. Jelen munkaban négy eltérd alfoldi és egy dombsagi teriiletek jellemzését adjuk meg
a rendelkezésre all6 Osszes €lGhely-tipus alapjan. Majd bemutatjuk a statisztikai elemzéshez sziikséges él6hely
kategoria Osszevondsokat. A térképezés sordn kialakult 393 él6hely-kombindciét 31-re szikitettilk, amely
rendszer természetkozeli él6helyek (12 db.), természetkozeli — természetkozeli bolygatott élGhelyek (10 db.),
bolygatott élGhelyek (8 db.) és agrar élhelyekbdl (1 db) épiil fel.

Bevezetés

Tobb éve végziink él6hely-térképezést és €l6helytérkép alapu természetességi értékelé-
seket kiilonbozd teriileteken (NAGY et al. 2005, NAGY és PENkszA 20006). El(’ihely—
térképezési tapasztalataink felhaszndldsdval, a természetességi vizsgalatok kiegészitése-
ként azt a célt tliztiik ki , hogy a vizsgélt mintateriileteken él6hely-szinten térinformatikai
modszerek segitségével tdji osszehasonlitdst végezziink. Az egymastol eltérd teriiletek
€él6hely-alapu, térinformatikai modszerekkel timogatott dsszehasonlitdsanak nagy szerepe
van a tdjban végbemend folyamatok, tdji jellemzdk feltdrdsaban. A meglehetGsen nagy
koriiltekintést igényld, tobb szakaszbdl 4ll6 munka elsé 1épéseként a térképezett terii-
leteken el6fordulé élShelyeket, él6hely-kombindcidkat egységes rendszerbe foglaltuk.
Ebben a formdban térinformatikai elemzésre az adatok kevésbé alkalmasak. Ez csak a
kategoridk osszevondsaval, egyszerisitett kategdriarendszer kialakitdsdval oldhaté meg.
Jelen munkdban négy eltérd alfoldi és egy dombsagi terii-leten keresztiil mutatjuk be a
leiré el6helytérképek informdcié tartalmat, és adunk kategériarendszert térinformatikai
statisztikai elemzési lehet§ségekhez.

Az élohely-térképezés céljai

Az élShely-térképezés leggyakrabban egy teriilet jellemzése, dokumentélasa céljabol
torténik. Az ilyen, dltaldban helyszinspecifikus jelkulccsal rendelkez6 élShely-térképek
elénye, hogy részletgazdagon és pontosan mutatjdk be a térképezett tdjrészletet, de
ugyanakkor més tajrészletekkel nehezen 6sszehasonlithatok (KuN és MOLNAR 1999).
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A térképezés egy masik célja lehet kiilonbozé teriiletek Osszehasonlitdsa. Idedlis
esetben az Osszehasonlitani kivant teriileteket egyazon személy térképezi, elkeriilve ez-
altal a térképezdk kozotti nagyfoku heterogenitast.

Hazankban eddig legatfogébb él6hely-térképezés, a 2002-ben indult ,,Magyarorszag
novényzeti orokségének felmérése és Gsszehasonlité értékelése” (META-program)
hazéank teljes tertiletének felmérését tlizte ki célul, amihez tobb, mint 200 hazai botani-
kus részvételére volt sziikség. Ehhez azonban nélkiilozhetetlen volt a terepi munka meg-
kezdése el6tt az egységes térképezési szemlélet kialakitdsa és a terepi munka szabva-
nyositdsa mellett egy, az egész orszdgban terepen jol hasznélhatd, egységes él6hely-
osztalyozasi rendszer létrehozasara (BOLONI et al. 2003, MOLNAR et al. 2003, MOLNAR et
al. 2007).

ElShely-térképezés torténhet egy adott teriilet kiilonboz3 idGpontbeli dllapotainak
Osszehasonlitdsa, monitorozédsa céljabol is (KuN és MOLNAR 1999).

Hazankban ezek koziil a legismertebbek példaul a Keleméri Mohosokrél (ZOLyYomi
1931, CzenTHE 1985), a Batorligeti 1aprél (ZoLyomr 1934, valamint STANDOVAR és
TOTH 1991), a Balata-t6r6l (BORHIDI és JARAI-KOMLODI 1959 majd BORHIDI et al. 1992),
és a Foti-Somlyorol (FEKETE és KovAcs 1982, SEREGELYES 1995) késziilt megismételt
térképezések. Az alfoldi régiéban BAcGr (1997, 1998) munkdi meghatirozéak, ahol a
teriilet mozaikossagat is figyelembe vevd dbrazoldsi médokat dolgozott ki.

Az élohely-térképezés tipusai

A hazai biodiverzitds-monitorozé programok mintavételi médszereibe beépiilt NER
(Nemzeti ElShely-osztilyozdsi Rendszer) alrendszerei koziil az A-NER (Altalinos
Nemzeti Elhely-osztdlyozdsi Rendszer) mintegy 116 élhely-kategériat kiilonboztet
meg, valamint megadja a kategdridk részletes jellemzését (FEKETE et al. 1997). A termé-
szetkozeli él6helyek mellett ugyancsak ismerteti a degradalt teriiletek élShelyeit, az
agrar él6helyek tipusait, tovdbba az ipari teriileteken, telepiiléseken és utak mentén kia-
lakult él6helyeket is.

A C-NER (névényconolégia szemponti osztdlyozds) — ami 560 kategéridval dol-
gozik —, hasznélata akkor ajanlott, ha az A-NER-nél részletesebb tipizaldsra van sziikség
(FEKETE et al. 1997). Ekkor azonban a természetes él6helyek hangsilyosabban vannak
szerepeltetve, mint a degrélt él6helyek.

A T-NER (A hazai él6helyek tarsuldstani alapu, hierachikus listdja) a nvénytar-
suldstani besoroldson alapul6 toérzsadattir, mely az orszdgot lefedve, 6t hierarchiaszinten
Osszesen 647 tipust tartalmaz (FEKETE et al. 1997).

Hidrobiolégusok szdmdra sziikségesnek bizonyult az el6z6h6z hasonld, hierarchikus
felépitésii, kodolt viztér-tipoldgiai torzsadattar, a V-NER létrehozaséra, mely négy hie-
rarchiaszinten dsszesen 81 tipust tartalmaz, és elsGsorban a természetes szdrazfoldi vize-
ket osztdlyozza (FEKETE et al. 1997).

2002-ben a mar fent emitett META-térképezéshez (2002-2005) az Altaldnos El6-
hely-osztalyozasi Rendszer dtdolgozdsdra, valamint a kategériaszam csokkentésére volt
sziikség, azaz egyes A-NER él6helyek Gsszevondsa, masok felbontdsa, Gj kategoridk
bevezetése, illetve egyes kategéridk jelentésésnek megvdltoztatdsa is megtortént
(BOLONI et al. 2003). Mivel a program a hazai természetes novényzeti 6rokség felmé-
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rését célozta meg, a féltermészetes él6helyek Osszevontan, mig az agrar és egyéb, nem
természetes él6helyek nem szerepelnek az j, mindossze 83 élGhelyet tartalmazé mmA-
NER listdban.

Anyag és médszer

Az ot vizsgalati teriilet él6hely-térképezését 2003-2007 kozotti idészakban végeztiik.
Az él6hely-térképezések soran Osszesen 1059 élShely-foltot kiilonitettiink el. Minden
folthoz meghatéroztuk az A-NER kédot/kédokat (FEKETE et al. 1997), részletes fajlistat
adtunk meg, valamint a folt f6 jellemvondasait alapul véve él6hely-jellemzéssel lattuk el.

Az él6hely-térképezés sordn alapvetS probléma, hogy sok esetben egy élShely-folt-
ban tSbb, 4-6 é16hely fordul el6, kiilonosen igaz ez a szikes teriiletekre. Elhely-kombi-
naciok alkotta él6helyfoltok 6sszehasonlitdsa azonban téji szinten — a nagyszamu varia-
ci6 miatt — nem végezhetd el. Annak érdekében, hogy az egymastdl eltéré mintateriiletek
az el6fordulé él6helyek alapjan, taji szinten is Osszehasonlithatéva véljanak, az él6hely-
kombinacidk egyszertsitésére volt sziikség. Tovabbi kérdés volt, hogy milyen mérték-

ben sziikséges egyszerisiteni az él6helykombindcidkat, hiszen a tilzott egyszer(i-sités
lényeges informacidvesztéssel jarhat.

Eredmények és értékelés
A mintateriiletek jellemz6 élGhelyeinek altalanos bemutatasa,
mint a leir¢ jellegii élohely-térképezés eredményei

Vészté — Mdgorpuszta

A Holt-Sebes Korés mentén hizédé Magorpuszta kiilonleges értéke hogy a szikes pusz-
tdk mellett megtaldlhat6k a holtdgak, vizdlldsos teriiletek, ligeterdSk és a 16szgyepek
jellegzetes tarsuldsai is. A teriilet hdromnegyedére alapvetGen a szikes él6helyek jellem-
z6ek, melyek mozaikos megjelenésiik dltal rendkiviili valtozatossdgot mutatnak. A szi-
kesek kozott a legjellemzEbb az lirmospuszta és a szikes rét, sziki legelSk és ecsetpdzsi-
tos kasz4lok véltakozdsaban. Az lirmospuszta-szikes rét-padkas szikes harmas komplexe
szintén gyakori. A szikes él6helyek kozott elszortan alfoldi mocsdrrétek és alfoldi
sztyepprétek is megjelennek. A vizhatds eredményeként a Holt-Sebes Korost kovetve
tolgy-koris-szil és flz-nyar ligeterd6k, hinaras és mocsaras élShelyek alakultak ki.
A mivelt teriiletek a teriilet als6 peremén, a Ny-i, DNy-i részen fordulnak eld, ardnyuk
a vizsgilt teriilet felét teszi ki. A felhagyott gyiimolcsosok és szdntdk helyét dltalaban
természetkdzeli gyepek, siiri bozétosok vagy az akéc hdditotta meg. A tdjidegen elemek
ardnya nem szdmottevd (PENKSzA 2005).

Ecsegpuszta

A teriilet nagy részét szikes pusztak uraljak, melyek a Berettyd szabdlyozasa éltal, az
artéri gyepek kiszdradasat kovetden alakultak ki. A vizsgalt mintateriiletekhez képest a
lehatérolt él6hely-foltokon beliil a mozaikossag kisebb mértékdi. Ecsegpuszta nagy
részén szikes él6helyek jellemzdek, gyakori az tirmospusztik és a szikes rétek mozaikos
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megjelenése. Tobb foltban mdasodlagos, jellegtelen szarmazékgyepeket és kiszaradé
mocsarakat taldlhatunk. A Hortobagy—Beretty6 hatdsa — a szomszédos vizsgalati teriilet-
hez viszonyitva — kevésbé érezhetd, de a mélyebb részeken és a holt medrek fenekén
megtaldlhatok a szikes mocsarak és a nadas-gyékényes €l6helyek. A ligeterd6k ardnya
kicsi. A mitivelés alatt all6 teriiletek Ecsegpusztan teljesen szétszértan helyezkednek el,

alakjuk szabdlytalan. Az akic és az egyéb tdjidegen fafajok, valamint a siird bozétos,
cserjés teriiletek alig néhany foltban fordulnak el (PENKSzA 2004a).

Hortobdgy-Berettyo vidéke

A vizsgélati teriilet Ecsegpuszta felett helyezkedik el, de a szikes jelleg kivételével tel-
jesen mds képet mutat. Ennek oka a Hortobdgy-Beretty6 hatdsa. A mintateriiletet ketté-
szel6 folyé meanderei értékes €l6helyeket fognak kozre. A vizenyds teriileteken termé-
szetkozeli szikes-mocsaras részek hizédnak. A foly6t ligeterdSk €s hinaras-gyékényes-
mocsaras €él6helyek kisérik. A vizes teriileteket nddas-harmatkdsds foltok jellemzik.
A ligeterd6kben néhol tajidegen facsoportok és kiszaradé masodlagos mocsarak, sdso-
sok is megjelennek. A medertdl tdvolabb vizdlldsos és szikes rét foltok valtakoznak,
jelentdsek az iide ecsetpdzsitos kaszalok. A szikes jelleget a teriilet tobb mint negyedén
szikes rétek, szikes lirmospusztik és szikes mocsarak mozaikja 8rzi. A szdrazabb része-
ken kiszaradé mocsaras él6helyek és felhagyott gylimolcsosok is jellemzek. A mezd-
gazdasdgi tevékenység a teriilet felén, Osszefiiggd tdblakban van jelen. Nagyobb téjide-
gen facsoportokat onélléan ritkdn, inkdbb a ligeterd6be ékelve taldlunk (PENKSZA 2005).

Kis-Sdrrét (Biharugra, Geszt, Zsaddny, Mezdgydn)

A Kis-Sarrét a Koros-Maros Nemzeti Park egyik legvaltozatosabb és legértékesebb terii-
leti egysége. Megtaldlhat6ak itt a vizes, mocsaras teriiletek mellett az tide rétek, legeldk,
szikesek €s a szdraz 16szgyep is. Az él6hely tipusok koziil a legnagyobb ardnyban a
szikesek komplexei, ezek koziil is az tirmOspuszta-szikes rét jellemzdek. A sziki legel6t
a nedvesebb részeken ecsetpdzsitos kaszalo valtja fel. A vizes teriileteken sz€p mocsar-
rétek, ligeterd6k, nddas-mocsaras-szikes foltok alkotta mozaikok alakultak ki. Tobb folt-
ban valtozatos, fajgazdag, j6 dllapoti niddas-gyékényes-magassdsos vegetacio jellemzé.
A szérazabb térszinekre — a teriilet DNy-i részén — alfoldi sztyepprétek telepiiltek. T4j-
idegen fajok alkotta facsoportokat Osszefiiggben nem, inkdbb egymadstdl elszigetelt
foltokban taldlunk. Az akdcosok sokszor gyomos gyepekkel és cserjés foltokkal egyiitt
jellemzdek. A mez6gazdasagi tevékenység ezen a teriileten is jelen van, de a parcelldk
kozé kisebb sdvokat, szigeteket alkotva természetkozeli él6helyek ékelddnek (PENKSZA
et al. 2006).

Veresegyhdz kornyéke (Vdckisujfalu, Galgamdcsa, Vdcegres)

Az el6zéekben bemutatott mintateriiletekt6]l nagyban kiilonbozik Veresegyhdz-kornyé-
ke. A kiilonboz8ségek alapvetSen az eltérd természetfoldrajzi viszonyokban, valamint az
erGsebb antropogén hatasban keresenddk. A Galga-volgy és a Godollsi dombsag altal
meghatdrozott teriilet él6helyeit tekintve igen valtozatos képet mutat. A teriilet nagy
részén mezdgazdasagi mivelést folytatnak. A természetkozeli él6helyeket erddk, szaraz
gyepek és mocsaras teriiletek alkotjak. A falvakat mez6gazdasagi parcellak ovezik,
melyek a vizsgalt teriilet nagyjabdl felét teszik ki. A D-i DNy-i részen felhagyott szantok

és gylimoOlcsosok, gyomos parlagok hiizédnak. A Veresegyhdz-kornyékére egykor
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jellemz6 természetes novénytarsulasok koziil a cseres-tolgyes élShelyek viszonylag
nagy teriileti kiterjedéssel, a vizsgalt teriilet negyedén jellemzdek, nagyjabol 6sszefiiggd
foltot alkotva. A molyhos tolgyes és gyertyanos tolgyes él6helyek joval kisebb kiterje-
désben vannak jelen. A szantdk és a lakott teriiletek kornyékén nagy ardnyban jellem-
z6ek az akacosok, kisebb foltokban egyéb tdjidegen facsoportok. A felhagyott szantok
helyére néhany foltban természetkozeli gyepek telepiiltek, de az értékes szarazgyepek is
megjelennek. A ligeterdSk €s mocsari tarsuldsok elszortan, kis foltokban jellemz&ek
(PENKSZA 2004b).

Az osszevont élohely kombinaciok

Els6 1épésben az é16hely-kombinacickat A-NER fékategoridkra (A, B, stb.) sziikitettiik.
Ezzel kell6en kisszamu varidciét kaptunk ugyan, de a vizsgalt teriiletek él6helyeinek
mozaikos jellege teljesen elveszett. Azért, hogy a teriiletek él6helyeinek mozaikossaga
kifejez6djon, a foltokhoz tartozé él6hely-kombindciékbol a két, esetenként harom leg-
inkabb jellemz6 é16hely kiemelésével él6hely csoportokat hoztunk létre. Az él6hely-cso-
portok létrehozasandl a foltok jellemzését és az el6fordulé fajokat is figyelembe vettiik.
Torekedtiink tovabba arra, hogy csoportositisunk a lehetd legkisebb informaciovesztés-
sel jarjon.

A vizsgalt teriileteken 393 él6hely-kombinaciot kiilonittetiink el. Az ebbdl 6sszevont
leegyszertsitett, a térinformatikai médszerekkel végzett taji szintd él6hely-6sszehason-
litasokhoz sziikséges egységes él6hely-kombinaciokat az 1. tablazat tartalmazza. Az é16-
helyleirasokbdl jol latszik, hogy legtobbszor a mocsaras-vizes €l6helyek, a masodlagos,
illetve jellegtelen szarmazék mocsarak, rétek, gyepek, a cserjés foltok és a tijidegen fa-
csoportok jelennek meg a természetkozeli él6helyek mellett. Az 6sszesen 31 élGhely-
kombinaciobdl all6 rendszer természetkozeli él6helyek (12 db), természetkozeli— termé-
szetkozeli bolygatott él6helyek (10 db), bolygatott élShelyek (8 db) és agrar él6helyek-
bdl (1 db) épiil fel. A vizsgalati teriiletek él6hely-foltjainak ezen él6hely-csoportok sze-
rinti besorolésa térképes alkalmazédsban j6l szemlélteti az 6t teriilet f6bb jellemvonadsait,
kiilonbségeit. A rendszerezett él6hely-csoportok altal lehet6ség nyilik tovabba az ugyan-
olyan él6hely-kombinacidval rendelkezd foltok megjelenésbdl adédé tulajdonsdgainak
(szomszédossag, alak, teriilet stb.) teriiletenkénti 6sszehasonlitisara, mely vizsgalataink
kovetkezd 1€pése.

1. tabldzat. El6hely-kombindcidk taji szintti él6hely-osszehasonlitdsokhoz
Table 1. Habitat combinations for habitat comparisons at landscape level

Osszetett El6hely-csoportok leirdsa
A-NER kéd*

AB Hinaras, mocsaras mozaikok

BB Mocsarak

BF Mocsaras, szikes él6helyek valtakozasabol kialakult komplexek

BJ Liget- és laperdd és mocsaras foltok vdltakozdsa

BO Mocsarak és madsodlagos, illetve jellegtelen szdrmazék mocsarak, rétek, gyepek

mozaikja
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1. tdbldzat folytatdsa

Osszetett El6hely-csoportok leirdsa
A-NER kod*
BRS Mocsaras teriiletek tdjidegen facsoportokkal, telepitett erdészeti faiiltetvényekkel
vagy/és stirt cserjés foltokkal
DD Ude sik- és dombvidéki rétek és rétldpok
DF Szikes €l6helyek és tide rétek, rétlapok véltakozdsa
FF Szikes él6helyek mozaikja
FO Szikesek és masodlagos, illetve jellegtelen szarmazék mocsarak, rétek, gyepek
mozaikja
FRS Szikes él6helyek tdjidegen facsoportokkal, telepitett erdészeti faiiltetvényekkel
vagy/és stirt cserjés foltokkal
HH Zart szaraz/félszaraz gyepek
HOR Zart széraz/télszéraz gyepek és masodlagos, illetve jellegtelen szarmazék mocsa-
rak, rétek, gyepek és/vagy sirtii cserjések mozaikjaval
JJ Liget- és laperdsk
JO Liget- és laperdSk és masodlagos, illetve jellegtelen szarmazék mocsarak, rétek,
gyepek véltakozdsa
JP Liget- és laperddk cserjés foltokkal
JS Liget- és laperddk és tdjidegen facsoportok vagy telepitett erdészeti faiiltetvények
alkotta komplexek
KK Ude lomboserdsk
KRS Ude lomboserddk sfirti cserjése dllomanyok és/vagy tajidegen facsoportok, telepi-
tett erdészeti faiiltetvények mozaikjdval
LL Zart szaraz lomboserd6k
LRS Zart széraz lomboserddk €s siirti cserjés dllomanyok vagy/és tdjidegen facsoportok
vagy telepitett erdészeti faiiltetvények
MM Fellazul6 szaraz lomboserdSk és cserjések
00 Maisodlagos, illetve jellegtelen szdrmazék mocsarak, rétek, gyepek
opP Maisodlagos, illetve jellegtelen szarmazék mocsarak, rétek, gyepek és cserjés é16-
helyek
(O] Maisodlagos, illetve jellegtelen szdrmazék mocsarak, rétek, gyepek és tdjidegen fa-
csoportok vagy telepitett erdészeti faiiltetvények mozaikja
PS Cserjések és tdjidegen facsoportok vagy telepitett erdészeti faiiltetvények mozaikja
PP Természetkozeli, részben masodlagos gyep-erd6 mozaikok
RR Masodlagos, illetve jellegtelen szarmazékerddk, ligetek
RS T4jidegen facsoportok vagy telepitett erdészeti faiiltetvények és masodlagos, illetve
jellegtelen szarmazékerddk, ligetek
SS Téjidegen facsoportok vagy telepitett erdészeti faiiltetvények
TT Agrér él6helyek

* = a lista csak a vizsgdlati teriileteken el6fordul6 él6hely-csoportokra terjed ki.
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DEVELOPMENT OF HABITAT GROUPS FOR COMPARISONS AT LANDSCAPE LEVEL 1.
A.NAGY', A. MALATINSZKY', I. PANDI', D. KRISTOF?, K. PENKSZA'
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Keywords: habitat mapping, A-NER, C-NER, habitat combinations

Summary: During habitat mapping authors had an aim to make a comparison of habitats found in the studied
areas at landscape level with the help of GIS methods. Maps with categories of the habitat classification system
were used for this purpose. Resulting maps are suitable for describing and characterising the areas. However,
in several Hungarian regions (especially in the Hungarian Great Plain) it is habitat groups and complexes that
are typified. In these cases a large number of habitat combinations can be found, which is hardly applicable
for statistical analyses. Four different areas of the Great Plain and one of a hilly territory are described in the
current work based on all of the habitat types. This is followed by the habitat category contracts necessary for
statistical analyses. The 393 habitat combinations that evolved during mapping were narrowed onto 31, which
system is built up by habitats in a close to nature state (12 categories), habitats among close to nature and
disturbed state (10 cat.), disturbed habitats (8 cat.) and agrarian habitat (1 cat.).



