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Osszefoglalas: A tanulmany két, egymas kozelében, nagyjabol parhuzamosan futé, egyarant 4,140 km hosszi,
hasonl6 szélességli, ugyanakkor eltéré eredetli mezsgyeszakasz hajtasos novényzetét hasonlitja dssze. A ,,Gra-
nic” Battonya 6si hatarmezsgyéje, a ,,Csarda-diil6” egy kb. a 19. szazadban kijelolt foldut. A két mezsgyérol
2010 és 2011-ben, harom bejaras soran, 6sszesen 171 hajtasos novényfaj keriilt el6. A Granicrol 143 faj, a
Csarda-dilorél 121 faj el6fordulasat sikerilt kimutatni. Ebbdl 93 faj mindkét mezsgyérdl, 50 csak a Granicrol,
28 pedig csak a Csarda-diilordl valt ismertté. Noha a két mezsgyeszakasz egymas kozvetlen kozelében helyez-
kedik el, esetiikben az élettelen kornyezeti feltételek igen hasonloak, mégis a védelem alatt allo névényfajok
mindegyike (Anchusa barrelieri, Inula germanica, Ornithogalum brevistylum, Sternbergia colchiciflora, Vinca
herbacea), tovabba a természetvédelmi szempontbol jelentds sztyeppfajok jelentds része (pl. Elymus hispidus,
Euphorbia salicifolia, Thalictrum minus, Viola ambigua) rendre csak az elsddleges mezsgyének szamitd Gra-
nicrol keriilt el6.

Bevezetés

A 16szsztyepp-ndvényzet 0si megmaradt allomanyai akar egészen kis kiterjedésiik el-
lenére is kiemelkedd természeti értéket képviselnek (Zoryomr 1969). E fragmentumok
egyik jellemz6 fennmaradasi helyeit az utak, vasutak, kdzigazgatéasi hatarvonalak mentén
meg0rz6dott mezsgyek jelentik.

Természetvédelmi jelentdségiik szempontjabdl gyakran Iényegi kiilonbség tapasztal-
haté az Osi vegetaciobol egy szeletet 6rz6 ,.els6dleges” €s a mar szantasbol felhagyott
»masodlagos mezsgyek” kozott (Csatno 2005). A jelen tanulmany egy konkrét példat
mutat be e két tipus kdzotti kiilonbségre.

A Tiszantulrol eddig részletesebb leirassal, alaposabb fajlistaval jellemzett, leginkabb
mezsgyéken fennmaradt kis kiterjedésti (néhany — néhany tiz méter széles) sztyepprét-
fragmentumok — érthetden — szinte minden esetben 6si, elsdédleges allomanyok (pl. Csart-
HO 2001, Csatao és Csatno 2011, JakaB és SALLAINE Karocst 2010, JANKO €s ZOLyomt
1962, Joo 2003, KerTESZ 1996, Kiss 1964, 1968, MoLNAR 1997, PENksza et al. 2011,
Sarkapi 2001, 2003, SzenTes et al. 2010, VIROK 1996, Vona és PEnksza 2004). Ez még
abban az esetben is igaz, ha a tanulmany esetleg degradalt dllomanyt mutat be (pl. Csart-
HO 2010a, 2011a, ToTH és TOrROK 1996). Jelen dolgozat ujdonsagat éppen az adja, hogy a
hazai szakirodalomban szinte els6 alkalommal k6z61 6sszehasonlitast egy azonos tajrész-
letben 1évé elsddleges és masodlagos mezsgye novényzetérol.

A szerzd a jelen vizsgalatrdl eldadast tartott a VII. Karpat-medencei Bioldgiai Szim-
poéziumon, e tanulmany az eldadaskdtetben megjelent 6sszefoglald (Csatno 2011b) javi-
tott, kiegészitett valtozata.
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Anyag és modszer

A vizsgalat targyat két, Battonya kozelében, a lakott teriilettdl északkeleti iranyban talal-
haté mezsgye képezi. A varos a Maros—Kords kozén, a Csanadi-haton fekszik.

A ,,Granic” Battonya igen régi hatarmezsgyéje. Neve valosziniileg szerb erede-
tl (rpanuna = hatar, mezsgye), a torok utan a telepiilésre szerb hataréroket telepitet-
tek, akiknek leszarmazottai ma is a varos egyik jelentds kisebbségét alkotjak. A jelen
vizsgalat soran Battonya kozigazgatasi hataran végigfutd mezsgyének azt a szakaszat
tanulmanyoztam, amelynek déli végpontja a Forgach-duil6 (Forgach-fasor) nevii f61dut, a
legészakabbi pedig az pont, ahol a mezsgye Magyardombegyhaz kdzelében szantofoldek
kozott véget ér. E szakasz hosszusaga 4,140 km. A Granic e helyen a déli részen Battonya
és Dombegyhaz, északabbra Battonya és Kisdombegyhaz, majd legészakabbra Battonya
és Magyardombegyhdz kozigazgatasi hatarat jeloli. A hatarvonal multjara utal, hogy rajta
néhany régi hatardombot is sikeriilt azonositani (v6. TakAcs 1987). E kis dombok kb. 1 m
magasak és kb. 6 m atmérdjliek. Néhany helyen a hatararok maradvanya is felismerhetd.
A vizsgalt szakasz végig szantofoldek kozott fut, un. ,,szabadmezsgye” (Csatao 2009). A
gyepsav atlagos szélessége kb. 8-10 m. Kiilonb6z6 fak (elsésorban akac) és cserjék gya-
korlatilag végig jelen vannak a mezsgyén, néhany szakasz tulajdonképpen erddsavnak is
tekinthetd.

A ,,Csarda-dil6” a Graniccal kdzel parhuzamos, attol nyugatra elhelyezkedd, észak—
dél iranyu foldat. Nevét a Dombegyhazi tbdl valod kidgazasa mellett egykor izemeld
csardardl kapta, amely megdrzendd épiilete ma is all. A foldat jelenleg mar megszakad,
mert a Forgach-fasortdl délre 1évé szakaszat elszantottak. A vizsgalt szakasz déli vég-
pontja — csakigy mint a Granic esetében — a Forgach-fasor (Forgach-diilg). A Csarda-
dild észak felé a Granic végpontjanal tulnyulik, de a felmérésben csak a vizsgalat hatar-
mezsgye-szakasszal azonos hosszlisagt, tehat 4,140 km hosszi szakaszaval dolgoztam. A
diléut nyugati mezsgyéje folytonos, a keleti viszont — korabbi elszantasok miatt — hosz-
szabb szakaszokon is hianyzik. A nyugati mezsgye szélessége kb. 6,5 m.

A két vizsgalt mezsgye, a Granic és a Csarda-diilé nagyjabol parhuzamosan, egymas-
tol kb. 950 m atlagos tavolsagban htizodik, kozottiik a legnagyobb tavolsag (délen): 1 250
m, a legkisebb (északon): 570 m.

A Csarda-diil6 a tajrészlet szabalyos, ¢szak—déli, illetve kelet—nyugati iranyultsagu,
sakktablaszerii elrendezését koveti, mig az dsi hatarmezsgye lefutasa ettdl a szerkezettol
valamelyest eltér, vonala sem teljesen egyenes. A hatarvonalaknak e kissé szabalytalan
alakja gyakran utal azoknak régi kijelolésére, és igy a mezsgye Osiségére.

Az elsé katonai felmérés (1783) nem jeldli a Granic e szakaszat, mivel csak a varme-
gyehatarokat tiinteti fel, az egyes telepiilések kozigazgatasi hatarvonalait nem. A térkép
nagy 0sszefliggd gyepteriileteket, pusztakat abrazol ezen a részen, elszortan szallasokkal.
Az 1860-ban késziilt masodik katonai felvételezés térképlapja viszont mar a mai helyén
jelzi a hatarmezsgyét, amely akkor még északon nem szakadt meg, hanem felnytlt a
Ciké-halomtol (,,Cziko halom™) a mai Magyardombegyhazra (,,Reformatis Dombegyha-
za”) tart6 foldutig. A térkép mar abrazolja a Csarda-dilét is, valamint egy, a Csarda-dilé
és a Granic kozott, az elébbivel parhuzamosan fut6 foldutat (az Gin. Erd6-diilét) is. Ennek
a foldatnak a teljes északi szakaszat mara mar elszantottak. A foldutakat ekkor szamos ta-
nya kisérte. A harmadik katonai térképezés ehhez hasonlé allapotot rogzit, mint ahogy az
1950-bdl szarmazo katonai térkép is. A hatarrész korabban kiterjedt tanyavilagabol mara



Az elsédleges és masodlagos mezsgyék novényzetének osszehasonlito vizsgalata 347

minddssze egyetlen tanya maradt, amely a Csarda-dild északi részétdl kevéssel nyugatra
all, tovabba egy tanyahely taldlhaté még a Csarda-diilé €s a Granic vizsgalt szakaszanak
déli részei kozott, az Erd6-dalotol keletre.

A Granic fentebb meghatarozott szakaszat el6szor 2000.07.10-én lattam. Ekkor egy
Battonya varos egész kozigazgatasi hatarara kiterjedé madartani vizsgalat, egy fészkeldal-
lomany-ponttérképezés keretében jartam végig a hatarmezsgyét. A degradalt névényzett,
fel-felnyilé erdésav mentén nagy meglepetésre komoly botanikai értékekre bukkantam.
Ekkor a megtalalt névényfajok koziil csak a florisztikai vagy természetvédelmi szem-
pontbodl jelentdsebbeket jegyeztem fel. Felirtam e fontosabb fajok jellemzd gyakorisagi
értékét, a legértékesebb fajok esetében a sarjtelepek hozzavetdleges méretét (hosszisag x
sz¢lesség) is megbecsiiltem. A mezsgye egyik kozépso szakaszat ekkor még kaszaltak.

A hatarmezsgye felmérése utan a kozeli folduton, a Csarda-diilon haladtam visszafelé,
ahol szintén elsé alkalommal jartam.

Ez a Granic-szakasz ezt kdvetden hosszabb idére kiesett a vizsgalt mezsgyék kdrébol,
tobb mint tiz évig nem tortént Ujabb bejaras a teriileten. 2010.07.29-¢én, az els6 bejaras
tizedik évforduldja utdn minddssze 19 nappal, 0jbol felmértem a mezsgyét. Eredetileg
azzal a kérdéssel kerestem fel ismét a teriiletet, hogy a rendelkezésre all6 adatokbol vajon
milyen kovetkeztetéseket lehet levonni az egy évtized alatt bekdvetkezett valtozasokrol.
A 2010. nyari felmérés soran a hajtasos ndvényfajokra nézve teljességre torekvd fajlis-
tat készitettem. Minden fajnal megadtam a gyakorisagi értékét is egy tizfokozatu skala
szerint (szalanként, igen ritka, ritka, ritka—szdrvanyos, szérvanyos, szoérvanyos—gyakori,
gyakori, igen gyakori, tdmeges, uralkodo). A ritkabb fajok el6fordulasait részletesebben
is dokumentaltam, az allomanyok térbeli helyzetét GPS segitségével rogzitettem, a sarj-
telepek hosszat és szélességét mérdszalaggal lemértem.

2010.07.29-¢én, miutan a hatarmezsgyét végigjartam, visszafelé, csakiigy mint az elsé
bejaraskor, szintén a jobban jarhatd kozeli folditon, a Csarda-diilon haladtam. Ekkor tlint
fel, hogy a két kozeli mezsgye tulajdonképpen az elsédleges és masodlagos mezsgyék
egy-egy szemléletes példaja, igy a helyszin a két tipus 0sszehasonlitasara kiilondsen al-
kalmas. Masnap, 2010.07.30-an tehat mar azzal a szdndékkal mentem vissza a Csarda-
dilére, hogy azonos modszertant kdvetve ott is elkészitsem a gyepsav fajlistajat.

Minél teljesebb fajlistak készitése érdekében 2010.09.17-én egy rovidebb, majd
2011.04.28-an egy alaposabb tijabb bejarast végeztem a két mezsgyén.

Az alapvetden szubjektiv tomegességi értékek pontossagat a vizsgalat esetében jelen-
tdsen novelte, hogy azonos felmérd, azonos szdmu bejards soran, azonos (vagy egymas
utani) napokon becstilte az egyes fajok gyakorisagat.

Eredmények

A Granic nevll hatarmezsgyérdl az elsé, 2000.07.10-ei bejarasakor keriilt elé az Inula
germanica jelentés allomanya és a Thalictrum minus. Ezeken felil a kovetkez6 fajokat
jegyeztem még fel aznap a teriileten: Aristolochia clematitis, Bromus inermis, Centaurea
scabiosa subsp. spinulosa, Cerinthe minor, Euphorbia salicifolia, E. virgata, Falcaria
vulgaris, Hyoscyamus niger, Salvia nemorosa, S. verticillata, Verbascum chaixii subsp.
austriacum.
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Szintén azon a napon talaltam meg a Fallopia x bohemica jelentds allomanyat a Csar-
da-diilé mentén, amely a taxon maig legnagyobb ismert allomanyat jelenti a Csanadi-ha-
ton. Ez volt az 6z6nn6vény elsd battonyai adata. Mas novényfajt akkor nem jegyeztem
fol a foldat mentén.

2010.07.29-¢én az alaposabb felméréssel dsszesen 107 hajtasos névényfaj keriilt el a
Grénicrol.

A tiz évvel azel6tti bejaras soran feljegyzett 13 novényfaj koziil 12-t sikeriilt megta-
lalni ekkor. A 2000-ben feljegyzett fajok koziil egyediil a Hyoscyamus niger nem keriilt
el6, amely akkor is csak szalanként fordult el6, minddssze 1 tovét talaltam a mezsgyén.
Az Inula germanica-sarjtelepek szama, elhelyezkedése ¢s mérete nagyjabol a tiz évvel
ezeldtti allapotnak volt megfeleltethetd. A becsiilt gyakorisagi értékek is tobbé-kevésbé
hasonlok voltak az egyes fajok esetében. A mezsgye allapota azonban — tobbek kozott a
kaszalas felhagyasa miatt is — romlott, még degradaltabba valt, a fak és cserjék boritasa
novekedett.

2010.07.30-an a Csarda-diilé elsé alaposabb felmérésekor 86 novényfajt sikeriilt
megtalalni a f61dit mentén.

2010.09.17-én egy rovidebb, részben inkabb pontszerti, majd 2011.04.28-an egy ala-
posabb ujabb bejaras soran a Granic floralistajat 8, majd 28, a Csarda-dtloét 7, majd
szintén 28 fajjal sikeriilt kiegésziteni.

Csak 2011.04.28-an keriilt el6 a mezsgyepar talan legjelentdsebb botanikai értéke, a
vetdvirdg (Sternbergia colchiciflora). A védett faj Granicon valo jelenlétének felfedezése
egy véletlennek volt koszonhetd, az elsd tovet egy horcsdglyuknak kdszonhetden vettem
észre. A ragesald ugyanis az iirege elott ragasaval, taposasaval egy nyitottabb részt alaki-
tott ki, a vetdvirdg-t6 pont ebbdl az apro tisztasbol hajtott eld, az erds konkurencia miatt
csak ezért valt észrevehetdvé. A megtalalt allomany kb. néhany tiz tére tehetd. A leveles
allapotban 1év6 példanyok kodzott termést érleld td is akadt.

A két mezsgyén 2010-2011-ben, a harom utdbbi bejaras soran, dsszesen 171 hajtasos
ndvényfaj kertlt eld, a Granicon 143 faj, a Csarda-dtilon 121 faj. Ebbol 93 faj mindkét
mezsgyérol, 50 csak a Granicrol, 28 pedig csak a Csarda-dilérdl valt ismertté. A meg-
hatarozott hajtdsos novényfajokat mutatja be az 1. tablazat. A tdblazatban alkalmazott
nevezéktan terén KirRALy (2009) munkajat tekintettem iranyadénak.

A Csarda-duld oszlopaban megjeldlt fajok szinte mindegyike a f6ldut nyugati mezs-
gy¢€jén is eldkeriilt, minddssze két olyan faj van — az Alopecurus pratensis és a Hypericum
perforatum —, amelyeket csak a keleti mezsgyén talaltam.

A bejarasok soran a mezsgyékrol néhany zoologiai adatot is gytjtottem. A legjelen-
tdsebb a fokozottan védett atracélcincér (Pilemia tigrina) megkertilése. 2011.04.28-an
rég ota elszigetelt, néhany négyzetméteres (kb. 12x7 m) teriileten €16 Anchusa barrelieri-
allomanyon maradt fenn (5 pld.-t lattam, UTM: ES03). Megemlitendd faunisztikai adat
még a parlagi sas (Aquila heliaca) is: 2010.07.29-én 1 immatur pld.
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1. tablazat A battonyai Granic és Csarda-diilé mezsgyékrél 2010-2011-ben elékeriilt hajtasos
ndvényfajok és azok gyakorisagi értékei. Az oszlopokban talalhaté szamok a fajok becsiilt
tomegességi kategoriait jelentik: 1: szalanként—igen ritka, 2: ritka, 3: ritka—szorvanyos,

4: szérvanyos, 5: szoérvanyos—gyakori, 6: gyakori, 7: igen gyakori, 8: tdmeges, 9: uralkodo.

A fajok a gyakorisagi értékeik két mezsgye kozott tapasztalhato kiilonbségeinek sorrendjében
allnak. A tablazat elején a csak a Granicrdl elékeriilt, majd az ott gyakoribb, a tablazat végén a
Csarda-dilon gyakoribb, majd a csak onnan eldkeriilt ndvények szerepelnek. A természetvédelmi
szempontbdl legértékesebb sztyeppfajok neveit félkovérszedéssel emeltem ki.

. , L. Csarda-
Tudomanyos név Granic diils

1 Euonymus europaeus 6
2 Gleditsia triacanthos 5
3 Arctium minus 4
4 | Astragalus cicer 4
5 Chenopodium strictum 4
6 Euphorbia salicifolia 4
7 Galium mollugo 4
8 Inula germanica 4
9 Poa trivialis 4
10 | Rumex patientia 4
11 | Salvia verticillata 4
12 | Scutellaria hastifolia 4
13 | Thalictrum minus 4
14 | Brassica * napus 3
15 | Carex spicata 3
16 | Chenopodium hybridum 3
17 | Ornithogalum boucheanum 3
18 | Ornithogalum brevistylum 3
19 | Sonchus asper 3
20 | Triticum aestivum 3
21 Ulmus minor 3
22 | Anthriscus cerefolium 2
23 | Bolboschoenus maritimus 2
24 | Centaurea scabiosa subsp. spinulosa 2
25 | Elaeagnus angustifolia 2
26 | Elymus hispidus 2
27 | Euphorbia cyparissias 2
28 | Fraxinus pennsylvanica 2
29 | Juglans regia 2
30 | Medicago sativa 2
31 | Melica altissima 2
32 | Ornithogalum kochii 2
33 | Reseda lutea 2
34 | Rhamnus catharticus 2
35 | Rosa canina 2
36 | Rosa corymbifera 2
37 | Sinapis arvensis 2
38 | Tripleurospermum perforatum 2
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1. tablazat folytatasa

Contd Table 1.

39 Vinca herbacea 2

40 | Anchusa barrelieri 1

41 | Calamagrostis epigeios 1

42 | Carduus crispus 1

43 | Clinopodium vulgare 1

44 | Epilobium hirsutum 1

45 | Heliotropium europaeum 1

46 | Sternbergia colchiciflora 1

47 | Thlaspi arvense 1

48 | Valerianella locusta 1

49 Viola ambigua 1

50 | Ulmus laevis 1

51 | Aristolochia clematitis 5 1
52 | Bromus inermis 6 2
53 | Hypericum perforatum 4 1
54 | Celtis occidentalis 5 2
55 | Cerinthe minor 4 2
56 | Artemisia vulgaris 6 4
57 | Carduus acanthoides 6 4
58 | Inula britannica 2 1
59 | Morus alba 2 1
60 | Persicaria amphibia 2 1
61 | Thlaspi perfoliatum 2 1
62 | Bromus tectorum 3 2
63 | Stachys annua 3 2
64 | Falcaria vulgaris 5 4
65 | Prunus spinosa 5 4
66 | Verbena officinalis 5 4
67 | Atriplex oblongifolia 6 5
68 | Torilis arvensis 6 5
69 | Veronica sublobata 6 5
70 | Galium aparine 7 6
71 Urtica dioica 7 6
72 | Bromus sterilis 8 7
73 | Robinia pseudoacacia 8 7
74 | Elymus repens 9 9
75 | Ballota nigra 7 7
76 | Cardaria draba 7 7
77 | Convolvulus arvensis 7 7
78 | Silene alba 7 7
79 | Amaranthus retroflexus 6 6
80 | Chenopodium album 6 6
81 | Cynoglossum officinale 6 6
82 | Fallopia convolvulus 6 6
83 | Rubus caesius 6 6
84 | Sambucus nigra 6 6
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1. tablazat folytatasa
Contd Table 1.

85 | Stellaria media

86 | Arctium lappa

87 | Conium maculatum
88 | Lamium purpureum
89 | Poa angustifolia

90 | Amaranthus powellii
91 | Bryonia alba

92 | Echinochloa crus-galli
93 | Euphorbia virgata
94 | Onopordum acanthium
95 | Salvia nemorosa

96 | Veronica polita

97 | Asperugo procumbens
98 | Cirsium vulgare

99 | Fumaria schleicheri
100 | Lycopus exaltatus
101 | Alopecurus pratensis
102 | Cyperus fuscus

103 | Linaria vulgaris

104 | Panicum ruderale
105 | Papaver rhoeas

106 | Persicaria maculosa
107 | Plantago uliginosa
108 | Solanum dulcamara
109 | Taraxacum officinale
110 | Cynodon dactylon
111 | Phragmites australis
112 | Dactylis glomerata
113 | Lathyrus tuberosus
114 | Datura stramonium
115 | Solanum nigrum

116 | Verbascum chaixii subsp. austriacum
117 | Xanthium italicum
118 | Abutilon theophrasti
119 | Lactuca serriola

120 | Conyza canadensis
121 | Descurainia sophia
122 | Potentilla supina

123 | Veronica persica

124 | Cirsium arvense

125 | Lolium perenne

126 | Lycium barbarum
127 | Setaria verticillata
128 | Setaria viridis

129 | Atriplex patula

130 | Bromus japonicus
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1. tablazat folytatasa

Contd Table 1.

131 | Veronica arvensis 2 4
132 | Bromus hordeaceus 1 3
133 | Geranium pusillum 1 3
134 | Persicaria lapathifolia 1 3
135 | Poa annua 1 3
136 | Polygonum aviculare agg. 3 6
137 | Capsella bursa-pastoris 2 5
138 | Hordeum murinum 2 6
139 | Setaria pumila 2 6
140 | Sorghum halepense 2 6
141 | Achillea millefolium agg. 1 5
142 | Ambrosia artemisifolia 1 6
143 | Sclerochloa dura 1 6
144 | Adonis aestivalis 1
145 | Asparagus officinalis 1
146 | Chenopodium urbicum 1
147 | Cornus sanguinea 1
148 | Coronopus squamatus 1
149 | Cucumis sativus 1
150 | Daucus carota subsp. Carota 1
151 | Fumaria vaillantii 1
152 | Lamium amplexicaule 1
153 | Leonurus cardiaca 1
154 | Malva pusilla 1
155 | Ranunculus sceleratus 1
156 | Silybum marianum 1
157 | Carex praecox 2
158 | Consolida regalis 2
159 | Euphorbia helioscopia 2
160 | Hemerocallis fulva 2
161 | Hibiscus trionum 2
162 | Malva sylvestris 2
163 | Sambucus ebulus 2
164 | Mentha longifolia 3
165 | Arctium tomentosum 4
166 | Arrhenatherum elatius 4
167 | Cuscuta campestris 4
168 | Digitaria sanguinalis 4
169 | Portulaca oleracea 4
170 | Rumex stenophyllus 4
171 | Fallopia x bohemica 7
Osszesen (fajszam): 143 121
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Megyvitatas

A két jellemzett mezsgyeszakasz tobb szempontbodl is alkalmas az dsszehasonlitasra.
Egymas kozvetlen kozelében talalhatok, azonos hossziisaguak, hasonlo szélességiiek és
egymassal nagyjabol parhuzamosan helyezkednek el. Azonos talajtipuson és kitettségben
talalhatd gyepsavok a taj tobbi részétdl jellegében eltérd régi érmedret, a mara csatorna-
zott Ciganyka-eret is hasonlé modon, kdzel merdleges iranyban keresztezik.

A Csarda-diil6 — nem utolsé sorban a néhany szakaszan még megtalalhatd kezelés
(kaszalas) miatt — nyitottabb, mig a nehezebben megkdozelithetd, csak szantofoldekkel ha-
tarolt Granic elhanyagoltabb, nagyobb a fas szaru fajok boritasa, ezért a foldutmezsgyén
tobb generalista szarazgyepi faj és vetési gyom is magasabb boritasi értékkel van jelen.

Az iiltetett fajok (pl. lepényfa, japankesertifii) jelenléte elsGsorban a telepitéstdl fiigg,
ezért eléfordulasaikbol jelen esetben nem érdemes kiilondsebb kovetkeztetéseket levon-
ni.

A 2010-es vizes évnek koszonhetéen kis mennyiségben, ideiglenesen megjelent né-
hany a belvizes szantofoldekre jellemz6 faj is a mezsgyék szélein (pl. Bolboschoenus
maritimus, Cyperus fuscus, Plantago uliginosa, Potentilla supina).

A foldat miatt, természetesen, a taposott él6helyekre jellemz6 novényfajok joval ma-
gasabb gyakorisagi értékekkel szerepelnek a Csarda-diilén (pl. Sclerochloa dura, Polygo-
num aviculare agg., Lolium perenne), vagy csak onnan keriiltek el6 (Cuscuta campestris,
Coronopus squamatus).

Alegjelentsebbek azonban az 6si 10szpusztaréti fajok eléfordulasi adatai. A két mezs-
gyérél a kovetkezo, ,.elsddleges teriileteket jelz6” fajok (A kategéria) (Csato 2010b)
kertiltek el6: Elymus hispidus, Inula germanica, Sternbergia colchiciflora, Thalictrum
minus, Vinca herbacea. Mind az 6t faj eléfordulasa kizarélag a régi hatdarmezsgyérol, a
Granicrol valt ismertté. Az ,.elsédleges teriiletekre jellemz6” fajokat (B kategoira) az An-
chusa barrelieri, Asparagus officinalis, Centaurea scabiosa subsp. spinulosa, Euphorbia
salicifolia és a Viola ambigua képviseli. Ezek koziil négy faj szintén csak a Granicrol
kertilt el6, mig az Asparagus officinalis-t csak a Csarda-diilén talaltam meg (minddssze
néhany tovet). A tovabbi kategoriak fajszamait is tartalmazza a 2. tablazat.

2. tablazat A kiilonbo6z6 elsodlegességet/masodlagossagot jelzo kategdriakba tartozo
fajok szama a Granic és a Csarda-diilé mezsgyéken

Kategoria Meghatarozas Granic Csarda-diil6 | Osszesen
A Elsédleges teriileteket jelzo 5 (100%) 0 (0%) 5
B Elsédleges teriiletekre jellemzo 4 (80%) 1 (20%) 5
C Jobb, régi parlagokon is megjelend | 8 (100%) 2 (25%) 8
D Oparlagokon gyakran megjelend 9 (100%) 6 (66,7%) 9

Az eredmények 0sszhangban vannak az elsddleges és masodlagos teriiletek névény-
fajair6l korabban leirtakkal (Csatno 2010b, MOLNAR 1998).

A Grénicrol szamos, a l0szpusztarét-allomanyokra lokalisan jellemz6 faj hidnyzik.
Ezek jellemzden az egyévesek (pl. Cerastium brachypetalum, C. tenoreanum, Cruciata
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pedemontana, Myosotis ramosissima, Rhinanthus rumelicus), az egyéb kistermett fajok
(Ajuga genevensis, Carex praecox, Fragaria viridis, Ranunculus pedatus, Stellaria gra-
minea, Thymus pannonicus, Veronica prostrata), a torozsat fejlesztd fajok (Leontodon
hispidus, Plantago media, Salvia austriaca, Silene otites, Taraxacum serotinum, Verbas-
cum phoeniceum), a legeltetett gyepekre jellemzo fajok (Carduus nutans, Carthamus la-
natus, Eryngium campestre), a pillangésok (Lotus corniculatus, Medicago falcata, Ono-
nis spinosiformis subsp. semihircina, Vicia angustifolia, V. grandiflora, V. hirsuta) vagy
egy¢éb a tapanyag-tildisulasra tobbé-kevésbé érzékeny fajok (Bothriochloa ischaemum,
Festuca rupicola, Filipendula vulgaris, Linum austriacum, Nonea pulla, Senecio jacoba-
ea, Stipa capillata) korébol keriilnek ki. A felsorolt fajok hidnyzasanak oka egyértelmtien
a mezsgye erdsen degradalt allapota, amiért leginkabb a tapanyag- ¢és vegyszer-bemoso-
das, a kezelés hidnya, valamint a fak és cserjék arnyékolasa felelds. A degradacio hatasara
a megndvekvo konkurenciat a megemlitett fajok kevésbé vagy egy szinten tul egyaltalan
nem tudjak toleralni. A kedvezdtlen folyamatok erésségére utal az is, hogy olyan, a tjban
mas degradalt elsddleges mezsgyéken rendszerint még megtalalhaté fajok, mint pl. a Ra-
nunculus polyanthemos, Scabiosa ochroleuca, Stachys recta, Teucrium chamaedrys sem
keriiltek még eld errdl a Granic-szakaszrol. Az itt felsorolt, a teriiletrdl eddig nem ismert
fajok koziil tobb kis mennyiségben még ma is jelen lehet a mezsgyén, igy késobb eld is
kertilhet onnan, de azoknak a természetes allapothoz képest jelentds visszaszorulasa igy
is biztosra vehetd. A jelenlévd és hianyzo fajok kore jol egyezik a degradalt mezsgyéken
bekovetkezd valtozasokrol korabban leirtakkal (ILLyEs et al. 2007, CsatHo 2010a).

A vizsgalat alapjan megfogalmazhato6 az a sejtés, hogy azonos taji kdrnyezetben 1évo
elsdleges ¢s masodlagos mezsgyeparokrol felvett kvadratok adatainak statisztikai elem-
zésével jellemezhetd lenne az adott tajban az egyes fajok elsédleges mezsgyékhez, igy
tulajdonképpen a terméhelyiik 6siségéhez vald kdtddésének mértéke. A fajok e valtozo
alapjan sorrendbe rendezhet6kké valhatnanak. A novényfajok e tulajdonsdganak nemcsak
tudomanyos jelentdsége, hanem komoly természetvédelmi vonatkozasa is van.
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DIFFERENCES BETWEEN THE VEGETATION OF PRIMARY AND SECONDARY
VERGES — EXAMPLES OF THE GRANIC AND CSARDA-DUL®, BATTONYA

A.1. CSATHO
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Keywords: primary and secondary verges, loess steppe, steppe, fragmentation, landscape history, Csanadi-hat.

Summary: The paper compares the vascular vegetation of two almost parallel verge items in a close vicinity to
each other, both with 4.14 km length and similar width, however, with different origin. ,,Granic” is an ancient
border verge of Battonya village and ,,Csarda-diil6” is a cart-road with 19th Century origin. Altogether 171
vascular plant species were recorded on these two verges during 3 field studies in 2010 and 2011. 143 species
were recorded on Granic and 121 on Csarda-diilé, 93 of them occurring on both areas, while 50 only on Granic
and 28 only on Csarda-diilé. Both verge items are situated close to each other and are affected by similar abiotic
factors, however, all the protected species (dnchusa barrelieri, Inula germanica, Ornithogalum brevistylum,
Sternbergia colchiciflora, Vinca herbacea) and most of the steppic species with high importance for nature
conservation (e.g. Elymus hispidus, Euphorbia salicifolia, Thalictrum minus, Viola ambigua) were found only
on the Granic, being a primary verge.



