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Osszefoglalas: Vizsgalt teriiletiink Tura kozség délkeleti hataraban fekszik, mely a Galga-patak hajdan ligeter-
dokkel tagolt tajanak értékes, de egyben utolso hirmondodja. Az elmilt években jelentds valtozasok kovetkeztek
be, a teriilet szarazodasa és a szukcesszios folyamatok felerdsodtek, a természetvédelmi szempontbol értékes
novénytarsulasok pedig visszaszoruloban vannak. A mult folyaman a térség hidrologiai és tajhasznalati viszo-
nyai fokozatosan valtoztak. A valtozasok és mértékiik nyomonkovetése fontos mind a mezdgazdasag, mind
pedig a természetvédelem szamara. A kedvezétlen folyamatok megallitasara sziikségszerti egy megfelel termé-
szetvédelmi kezelési terv kidolgozasa, melyet tudomanyosan is ala kell tamasztani. Jelen tanulmannyal elsddle-
ges célunk a felszinboritasban bekovetkezett valtozasok bemutatasa a katonai felmérések térképei alapjan.

Bevezetés

Hazankban a XIX. szdzadi folydszabdlyozasok és drmentesitések kovetkeztében a vizzel
boritott teriiletek aranya 25%-r6l 2%-ra csokkent (GLASER 1939, InriG 1973, LASZLOFFY
1938, FrisNnyAk 1992 ). A megmaradt vizes él6helyek tobbségét a mezdgazdasag erdltetett
fejlesztése emésztette fel, vagy az eutrofizacio gyorsitja szamuk csokkenését és tertile-
tiik zsugorodasat. A hazankban jelenleg fellelhetd vizes él6helyek megdvasa abiotikus és
biotikus tdjalkotd tényezOktdl, valamint a tdjhasznalattdl egyarant fiigg, ezek ismerete,
éppen ezért felmérése elengedhetetlen fontossagu a jelenlegi allapot védelme vagy a ter-
mészetes allapotba torténd visszaallitas esetén.

Az éghajlat hazankra vonatkozo lehetséges valtozasait bemutato szcenariok, a félsz-
araz jelleg er6sodését jelzik eldre. Nydron a csapadék csokkenése, mig télen a csapadék
novekedése varhatd. A nagycsapadékos jelenségek szdma varhatdéan novekszik, mig a
kis csapadékkal jaro jelenségek csokkennek (IPPC 2007). A ritkabban, de intenzivebben
hull6 csapadékok kdvetkeztében az elfolyas mértéke megndvekedhet, mig a beszivargasé
valdszintileg csokkenni fog. Természetvédelmi szempontbdl ez a vizhiany kedvezdtlen
valtozasokat eredményezhet. Az esetlegesen hosszutavon fennmaradd, allandosulo terii-
leti vizhidny pedig egyes ¢l6helyek fennmaradasat veszélyeztetheti (ArRADI 2006).

Mara hazankban szigetszerlivé valtak a vizes él6helyek, azonban a természetes kozeg-
ben betoltott egyediilalld 6kologiai szerepiiknek koszonhetden egyre inkabb az érdekld-
dés, a kutatdsok és védelem kozéppontjaba keriilnek.

Igen jelentds kihivas napjainkban lapjaink, laprétjeink revitalizalasa, rehabiliticidja,
mellyel még megmenthetdek ezen él6helyek, valtozatos élovilaguk megorizhetd (NEMETH
2004). E tevékenységek alapja pedig a multbeli vegetacidmintdzat és tajszerkezet ismerete,
mely segit a jelenbeli folyamatok felismerésében, megértésében ¢és igy jovobeli iranyuk


https://doi.org/10.56617/tl.3818

2 SzaBo B. et al.

elérejelzésében. Mindehhez pedig elengedhetetlen a taj fejlodésének torténeti értékelése,
a természet folyamatainak és az antropogén hatasok jellegének vizsgalata, hiszen ezek a
folyamatok egyiittesen hatnak a novényzetre, a felszinboritas nagyléptékii mintazataira és
a tajszerkezet alakuldsara (Barczi és CENTERI 1999).

Szamos hazai és kiilfoldi kutatd foglalkozott tajtorténeti kutatdsokkal, tajvaltozas-
vizsgalattal. Az ilyen jellegli kutatasokhoz kiilonb6z6 modszerek allnak rendelkezésre.
Jelen esetben azok a tanulmanyok fontosak, illetve nyujtanak segitséget, amelyek a taj-
torténeti kutatasokhoz felhasznaljak az 1., I1., és III. katonai felméréseket (Szerenyr 2001,
MOoLNAR 1996, Rkl et al. 1998, SzaBo és RuprecHT 2001, TotH 2001, TOTH 2008, FIAR €8
1zsAk 1997, MAr1 1997, NaGy 1997, Tarar et al. 2009, METzGeER 1997, SiTiunG BT. EN.
2011), illetve amelyek a tajvaltozas-vizsgalatok eredményeit térinformatikai szoftverek
segitségével térképen abrazoljak, és elemzik (ToTH 2008, SzABO €s BaLLA 2000, KEVEINE
BARANY 2003, Vona et al. 2006, HeLrricH 2005, Lokt és SzaBo 2006, Kovacs 2008).
Nagy (2010) egyetlen falu (Tild) bemutatasanal hasznalta a katonai felméréseket, bar
csak az elsé kettdt, a harmadikat érthetetlen médon nem mutatta be.

A vizgytijtohoz kapcsolodo kutatasok kozt meg kell emliteni a Galgahéviz és Héviz-
gyork hataraban talalhaté kozel nyolchektaros, ,.ex lege” védett laprétet, mely kutatasa
1955-ben kezdddott meg (KovAcs 1955) és egyben meg is szakadt. A kovetkezo botanikai
nak valtozasaval, talajtani adottsdgaival egyetemiink tdbb kivaldé embere is foglalkozott.
Komplex tajokologiai vizsgalatot végzett a teriileten Vona et al. (2006), PEnksza et al.
(2006) pedig elkészitették a galgahévizi laprét biotikus és abiotikus tényezdinek érté-
alapjan.

Munkénk soran célul tliztiik ki a Turai Legel6 Természetvédelmi Teriilet katonai fel-
mérések térképei alapjan torténd, a felszinboritasban bekodvetkezd valtozasok nyomon
kovetését tajhasznalati formankeént.

Anyag és modszer

A Turai Legel6 Természetvédelmi Teriilet (1. abra) kis teriilete ellenére (14 ha) 6rzi a taj
sokszinliségét, a Galga-patak egykori arteriileteként megtalalhatok itt egymas mellett a
mocsar- és kiszarado laprétek, illetve a homokpuszta rétek értékes fajai. Eppen a teriilet
kicsinysége, szantofoldekkel valo korzartsaga és ritka, de értékes novényfajai adjak a
teriilet nagyfokt érzékenységét a kornyezeti hatdsokkal szemben. A teriilet legfobb cél-
megorzése.

Kutatasunkhoz torténeti térképeket, korabeli irodalmat, levéltari dokumentumot hasz-
naltunk fel. Munkénk soran katonai felmérések térképeit digitalizaltuk. A térképek érté-
kelése lehetdséget ad a vegetacioban bekovetkezett valtozasok és a vizzel boritott teriile-
tek zsugorodasanak nyomon kovetésére.

A térképek transzformalasa ¢és digitalizalasa soran a kovetkezd programokat hasz-
naltuk: ArcView GIS 3.2., ERDAS Imagine 8.4. A II. és III. katonai felmérések térképei
rendelkezésre allnak georeferalt valtozatban, azonban az I. katonai felmérés térképének
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transzformalésa sziikséges volt, mely soran az ERDAS Imagine programmal elséfokt
(minimalisan 4db az illesztdpontok szama) polinomialis transzformaciot alkalmaztunk.
A vizualis interpretaciohoz ArcView GIS 3.2. programot hasznaltuk.

1. dbra A Turai Legel6 Természetvédelmi Teriilet elhelyezkedése (Forras. Google Earth)
Figure 1. Situation of the Tura Pasture Nature Conservation Area (Source: Google Earth)

A digitalizalas soran a katonai felméréseken az utakat, vizrajzot és a jelmagyarazat
szerinti felszinboritast jeloltiik, 6sszesen 6 tijhasznalati kategoriat kiilonitettiink el, me-
lyek 6sszehasonlitasa révén értékelhetdveé valtak az elmult 240 év tajgazdalkodasi ten-
denciai.

A vizsgalt teriiletrdl az alabbi térképeket hasznaltuk fel:

o [ Katonai Felmérés (M: 1:28800), Hadtorténeti Mtizeum Térképtara (1763—-1787),
mivel a felmérés idobeli sorrendjét a haborus veszélyhelyzet hatarozta meg, a
munkdakat a Birodalom hatarvidékén kezdték meg, a bels6 részek térképezésére
1782 és 1785 kozott keriilt sor, azaz a jelenleg vizsgalt teriiletre vonatkozé infor-
maciok is erre az idoszakra tehetdk (JANKO 2004).

o I. Katonai Felmérés (M: 1:28800), Hadtorténeti Muzeum Térképtara (1807-1869,
illetve a Magyar Kiralysag teriiletére 1819—-1869),

e [II. Katonai Felmérés (M: 1:25000), Hadtorténeti Muzeum Térképtara (1869—
1880).
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Az 1. Katonai Felmérés (1763—1789) a torok uralom utani, de még a nagy folyam-
szabalyozasok el6tti allapotaban abrazolja hazankat. A térképezés felvételi méretaranya
1:28800, (1 hiivelyk=400 bécsi 61, vagyis 2,634 cm: 758, 594 m=1:28800). A térkép ve-
tillet nélkiili, egységes geodéziai halozat és koordinata rendszer nélkiil késziilt, mely az
egyes szelvények illesztésénél torzulasokat okozott. Egységes jelkulcsot ekkor nem hasz-
naltak, a magyarorszagi szelvényekhez a szelvényeken eléforduld jelek alapjan utdlag
szerkesztettek jelkulcsot. A f6ldhasznalati informaciok mélysége és részletessége valto-
70, a térképez0, vagy az atrajzolast végzo személyek precizitasatol fiiggd. Helyenként az
apro6 részletekre is kiterjed, mashol egész sz616hegyek hianyoznak, vagy teljesen semati-
zalodik az abrazolas. Befolyasolta a térképen abrazolt felszinboritast és objektumokat az
is, hogy az adott szelvényt mely évben, esetleg évszakban készitették.

ATI Katonai Felmérés (1807—1869) térképeinek geodéziai megbizhatésaga mar jobb,
a kiilonbozd tajhasznalata teriiletek elkiilonitése konnyebb volt, mivel névanyaga, 1t
¢s vizrajza, a felszinboritas elkiilonitése pontosabb és bévebb, mint az eldzé térképé. A
Magyar Kiralysag teriiletét 1079 szelvény fedi, a térképekhez egységes jelkulcs késziilt
(Janko 2005).

A TII. Katonai Felmérés (1869—1880) térképeinek felszinboritas abrazolasa pontos és
részletes, ami a szines térképeken szinezéssel, a fekete-fehér nyomatokon betiirdvidité-
sekkel van jelezve. A térképezés felvételi méretaranya 1:25000.

Eredmények

A torténeti térképek igen jol alkalmazhatdak a tajban bekovetkezett valtozasok nyomon
kovetésére és szemléltetésére. Kronoldgiai sorrendben haladva, a katonai felmérések tér-
képein egyre tobb abrazolt informacioval taldlkozhatunk, mely azt is jelzi, hogy az 1700-
as évek kozepétdl az 1800-as évek végére népesedésnek indultak a telepiilések, igy az
emberi tevékenység kiillonbozo jeleivel is gyakrabban talalkozhatunk. Ilyen tevékenység
példaul a Galga-patak mederrendezése is, mely ugyan a lakosok és foldjeik védelmét
célozta, mégis magaval vonta értékes vizes €l6helyeink szarazodasat és teriiletiik zsugo-
rodasat is.

Az 1. Katonai Felmérés elemzése

Az elso katonai felmérés térképe 1763—1789 kozott késziilt, mikor a Galga-patak medre
nem volt szabalyozva, ekkor még tobb mellékaga is megfigyelhet6 a térképen (2. dbra).

A telepiilés északi hataraban, miel6tt a Galga-patak délen egyesiilne a Zagyvaval, fel-
veszi az Emse patak vizét. Mindez arviz idején veszélyt jelenthetett a telepiilés szamara,
¢s az esetek tobbségében szamolni kellett a patakok egyidejli dradasaval is, mely soran a
Zagyva mar nem tudta befogadni a Galga-patak vizét, igy visszaduzzasztott. BEL MATYAS
a mocsarbol, egyenletes mederben fut az aszodi malom ala és tovabb halad lassu eséssel
Heévizgyork, Heviz és Thura falvak mellett, s ott a volgybol a sik mezore kilépve, szanto-
foldeket érint, s keletre fordulva Bodog felé a falu alatt egyesiil a Zagyva folyoval. Amerre
folyik kb. 4 mérfoldnyi teriileten nemcsak a szantofoldeket és a falvakat ontézi, hanem
malmokat is forgat tobb helyen tavaszi idében, vagy ha az iddjaras esos.”



A turai legel6 természetvédelmi teriilet és kornyékenek tajvaltozas vizsgalata 5

Jelmagyarazat
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2. dbra Az 1. katonai felmérés térképe (1763—1789), pirossal a Turai Legel6 TT teriilete
Figure 2. The First Military Survey (1763—1789), the studied area is outlined with red color

A patak mentén és egykori arteriiletén tobbnyire rét mtvelési agu teriileteket taldlunk,
melyek idészakosan, vagy allanddan vizzel boritottak, illetve egybefliggd laprétet alkot-
hattak. A falunak ekkor erdeje nincs, pedig a kornyezo telepiilések hatarai bévelkedtek
erdében, viszont ugyanezek a teriiletek nagy kiterjedésti legeldkkel nem biiszkélkedhet-
tek. A teleptilésen és kornyezetében csak a homok megkdtésére telepitettek fakat. BEL
MATYASNAL (1735) olvashaté a falurol: ,, Elészor Thura tiinik fel, tehetds falu a Galga
folyo déli partjan, sik, de déli iranyban kissé emelkedettebb teriileten fekszik, egészen az
erdok szélen, annak a vélgynek a végében, amelyen a Galga folyik keresztiil. Bovelkedik
gabonatermd foldben és sz6loben, de erdeje nincs. A gr. Eszterhdzy Janos foldesurassaga
alatti magyarok lakjak.”

A felmérés térképén jelolt utak koziil par, mint példaul a Tura-Zsambok, Tura-Hatvan,
Tura-Bag kozott hizodo utszakasz, vagy a Turai Legeld teriiletére vezetd ut, ma is ugyan-
azon a vonalon halad, tehat ezek az utak régen is fontos szerepet toltottek be.

A II. Katonai Felmérés elemzése:

Mivel a II. Katonai Felmérés térképe felszinboritas abrazolasat tekintve részletesebb, igy
itt mar megkiilonboztethetdk a teriileten mocsaras- 1apos, nadas, rét-legeld €s vizenyds
teriiletek, melyek allanddan vagy az év nagy részében a vizhatasa alatt alltak. Ezen terii-
letek néhol felnytlnak egészen a falu hataraig (3. ébra).

A Galga-patak még az 1800-as évek elején nagy veszélyt jelentett Tura bel-¢és kiilte-
riiletén egyardnt. WELLMANN (1967) feljegyzéseibdl idézve: ,, Kétszaz évvel ezeldtt még
nem volt vizszabdlyozas. A dombvidéken a lefuto folyok patakok nagy veszélyt jelentettek.
Legnagyobb veszélynek a folyo menti rétek voltak kitéve, mivel hol iszappal boritotta
el 6ket az aradat, hol pedig a renden heverd, vagy mar boglydba rakott széndt sodorta
magaval. Emellett rontotta a rétek értékét, hogy a nedves vizenyds részeken csak sdsos,
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savanyufiives széna, csaté termett meg. Emberi beavatkozas helyenként még sulyosbitotta
a helyzetet, malomgattol felduzzasztott viz gyakran zudult lejjebb fekvo falu kaszalojara.
Nem menekiilt a vizekkel jaro gondoktol a siksag népe sem.” Hasonld okok miatt indul-
hattak meg 1825-ben, Grof Raday Gedeon kezdeményezésével a Galga-patak menti viz-
rendezési munkalatok, legelészor a Domony, Aszod és Iklad kdzotti szakaszon. A felmé-
rés idejében a Galga-patak Tura feletti részén mar torténtek mederrendezési munkalatok,
mely sordn a patak medrét kiegyenesitették.

Jelmagyarazat

[ Vizsgélt terllet

/\/ Egyeéb vizfolyas
Ut

{gézinborités

Il Eoyéb felszini viz

Il Mocsar— lap

[ ] Nadas
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E
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3. abra A 11. katonai felmérés térképe (1807-1869), pirossal a Turai Legel6 TT teriilete
Figure 3. The Second Military Survey (1807-1869), the studied area is outlined with red color

Ez id6 tajt még nem voltak jelen a nagyparcellas foldmiivelési rendszerek, leginkabb
a haztaji zoldség-, gylimdlcs- és novénytermesztés volt jelentds, mig a falu hataraban az
tide réteket hasznaltak kaszalo, vagy legeloként.

A III. Katonai Felmérés elemzése:

Garoczy (1877), a Galga-patakra vonatkoz6 feljegyzéseibdl idézve: ,, Ez mar a régi ido6-
ben egyike volt a megye legkartékonyabb vizeinek, melynek szabalyozdsa gyakori munkat
kovetelt, s sok koltséget igényelt, melyeket most is gyakran kell ismételni.”. Ezért johetett
1étre 1885-ben a Galga-volgyi Vizi Tarsulat, mely megelézvén az aradasok okozta karo-
kat, célul tiizte ki a Galga-patak és mellékereinek rendezését. 1881-1884 kozott a tarsulat
Piispokhatvantol Tura-Jaszfényszaru hataraig a medret kiasatta és zart t6ltést hozott 1étre
(4. abra).

A térképen jol lathatd, hogy hol meanderezett, ontott ki rendszeresen a Galga-patak a
mederrendezések el6tt. Ezeken a helyeken iide 1apréteket, mocsarakat hagyott maga utan,
melyeket a rendszeres elontések tartottak a viz hatasa alatt. A mez6gazdasagi hasznalatba
vétel gondolata miatt, a mederrendezések soran levezetd csatornakat is épitettek, melyek
célja a folosleges vizmennyiség levezetése volt. Ilyen levezetd csatorna helyét lelhetjiik
fel ma is a Turai Legelé TT-n, mely mara mar feliszapolodott, igy eredeti funkciojukat
nem tudjak betdlteni, azonban jelentds depresszios tényezéként hatnak.
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Jelmagyarazat

[ Vizsgalt terilet

Ut

o Gémesklt

Csatorna
Felszinboritas
Il Nadas
[ Mocsar-lap
[ ] Rét-legeld
Il Levezet csatorna
[ Egyéb felszini viz
B Szabélyozatlan Galga
[ ] Galga—patak toltése
I Calga—patak
B Gyumolcsos
Lakott terlilet

Eredeti méretarany: 1:25000 A
0 2 4 Km

4. abra A 111. katonai felmérés térképe (1869—1887), pirossal a Turai Legeld TT teriilete
Figure 4. The Third Military Survey (1869—1887), the studied area is outlined with red color

A Galga-patak menti teriiletek rét, kaszald, legelé funkcidt toltottek be. Egyes par-
cellak neve, mint a ,,Kokut lapos diilé” jol jelzi a tobbletviz-hatas jelenlétét, mely valo-
szinlileg nem adott alkalmat a megfelelé mindségii mezdégazdasagi miivelésre. Korabeli
feljegyzések szerint a telepiilés szantdi tobbnyire agyagosak, majd fekete homokosak, a
rétek volgyben fekiidtek, a legeld egy része posvanyos, masik homokos (Garoczy 1877).
Bar a falu tobb iras szerint is j6 gabonaterm¢ foldekkel és sz6ldvel rendelkezett, azokat
mégis az elontésektdl mentes teriileteken termesztették. A legeltetd allattartasra utalnak
a falu hataraban jelzett gémes kutak sokasaga. A friss szénat a szarvasmarhak és juhok
kaptak, hisz ezen allomanyok rendelkeztek a legnagyobb allatlétszammal a faluban. Er-
deje ekkor még nincs a falunak, erdételepités csak az 1900-as évek elején vette kezdetét.
A Galga tovabbi szakaszait a ,,jelenkori ” mederszabalyozas alkalmaval szoritottak gatak
kozé.

A felszinboritas valtozasanak elemzése tajhasznalati formak szerint:

Az 1. katonai felmérés idejére legjellemzébb felszinboritasi tipus, a vizenyds teriiletek
kiterjedése, ami a II. katonai felmérés idején kismértékben csokkent, mig a III. katonai
felmérés idejére ez a felszinboritas eltlint, hiszen ekkorra a vizrendezések kdvetkeztében
kiépiilt a ,,karos” vizek elvezetését célzd csatornarendszer (5. abra). A I11. katonai felmé-
résen abrazoltak és a jelkulcs szerint a vizenyds teriiletek helyét atvették a mocsar-lap,
vagy nadas besorolasu tdjhasznalati formak. Meg kell emliteni, hogy jelen esetben ,,vize-
ny0s” fogalom alatt allanddan tocsogos, nedves teriileteket értiink. Mig a mocsaras-1apos
teriiletek vizforgalmara az allandoan vagy idészakosan vizboritas jellemzd, illetve talajuk
iddszakosan vizzel telitett.

A mocsaras- lapos teriiletek kiterjedése az 1. katonai felmérés idején kdzel 200ha-ra
tehetd, mig ez az érték a 11. és III. katonai térkép esetében is novekedést mutat (1. tab-
lazat). Elmondhatjuk tehat, hogy fokozatosan megindult az év nagy részében vizboritas



8 SzaBo B. et al.

alatt allo teriiletek atalakuldsa, szdrazodasa. Ennek a lassu folyamatnak egyik kivalté oka
lehetett, hogy a 17-18. szazadi kisjégkorszak hiivos és csapadékos éghajlati korszakat
fokozatosan vette at egy melegebb ¢és szarazabb idészak.
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5. abra A Turai Legel6 TT felszinboritasanak valtozasa tajhasznalati formaként
Figure 5. The changes of landscape in Turai Pasture Nature Conservation Area by land use forms

1. tablazat A tajhasznalati forma megoszlasa a Katonai térképeken a Turai Legeld TT-n és kornyékén
Table 1. Distribution of land use form on the Turai Pasture Nature Conservation Area and
its surroundings on the Military Survey Maps

Egyéb Galga

Katonai Vize{zyo"s Moc,sdr/ Nadas Rét-,, Selszini Gy mfldl- Laliott ésa Oss“zes
o teriilet lap legeld , csos teriilet ..,  teriilet
térképek viz toltése
(ha)

I. katonai
felmérés 1006,9 176,5 0 0 0 0 0 0 11834
I1. katonai
felmérés 5248 192,66 1642 267,24 34,5 0 0 0 11834
III. katonai
felmérés 0 320,52 537 200,74 27,02 7,99 4,01 84,89 11834

Nadas teriiletrészek az I. katonai felmérés térképén nem talalhatoak, viszont a II. és
II1. katonai térképek felszinboritasi értékei igen eltérnek egymastol. A III. katonai fel-
mérés idejére majdnem megharomszorozodott a naddal boritott terliletek aranya. Ez a
novekedés nem meglepd, hisz a III. katonai felmérés idejére a Galga-patak mederrende-
zése ¢és a patakmenti teriiletek viztelenitése megtortént, igy emberi beavatkozas hatasara
megindult az egykor vizzel boritott teriiletek szukcesszioja.

Rét-legeld miivelési agu teriiletek kiterjedése a II. katonai felmérés térképéhez képest
a III. katonai térképeken lecsokkent. A vizrendezési munkalatokat kovetden, a rendszeres
kaszalas, illetve legeltetés elmaradasaval a nadas teriiletrészek aranya megnovekedett.
A térképen feltiintetett gémeskutak is rét-legelé miivelési agu teriiletek mellett, illetve
kozelében vannak elhelyezve.

Egyéb felszini vizek, leginkabb kisebb allovizek, tavak kiterjedése a III. katonai fel-
mérés idejére kis mértékben csdkkent. A II. katonai felmérés térképén még nincs szaba-
lyozva a Galga-patak, medrét csak a telepiilés északi hataraban egyenesitették ki. Ekkor
még tobb kisebb vizzel boritott teriilet talalhato a térképen, egyik neve fol is van tiintetve



A turai legel6 természetvédelmi teriilet és kornyékeének tajvaltozas vizsgalata 9

(Szarcsa-t0). II. katonai felmérés térképén feltlintetett kisebb allovizek, eltlinni, illetve
»atrendezddni” latszanak, mely folyamat valdsziniileg a vizrendezésnek tulajdonithato.

Gyiimolesos csak a III. katonai térképen volt foltiintetve, az is a telepiilés hataraban,
lakott teriileten, mely ekkor mar belenyulik az altalam vizsgalt teriiletrészbe. Tehat va-
l6szintileg megnovekedett a telepiilés lakdinak szdma, mely magéval vonja 1j teriiletek
birtokbavételét.

Megvitatas

Torténeti térképek alapjan megallapitottuk, hogy a vizsgalt teriiletnek nem csupan hidro-
logiai viszonyai, hanem t4jhasznalati médjai is megvaltoztak.

A természetvédelmi teriilet gyepét az 1960-as évek végétdl, és a mult szazadban is le-
geltetéssel (féleg birkaval) hasznositottak. Mara ez a tdjhasznalati mdd eltlint a tertileten
¢és a kezelési tervben is csak feltételesen szerepel. A legeltetés felhagyasa valdsziniileg
egylitt jart a novényzet megvaltozasaval, atalakulasaval.

Altalanos probléméanak mondhato, hogy jelenlegi vizes él6helyeink egykori 6kologi-
ai folyosoé szerepiiket nem tudjak teljes mértékben betdlteni, kdzéjiik nadragszij parcel-
lak ¢kelddnek be, megtorve a tajpotencial szempontjabol azonos jellegii teriileteket. Az
eredeti biotdphaldzatban betoltott szerepiiket igy nem tudjak teljes mértékben betdlteni.
Jelenleg a Turai Legeld TT is intenziv mezdgazdasagi teriiletekkel van korbevéve, igy
felmeriil az esetleges tapanyagutanpotlas és egyéb herbicidek bemosodasanak veszé-
lye, amely el6segitheti az eutrofizaciot, esetiinkben a nadasodas eléretdrését. Az egyik
legnagyobb problémat, a teriilet értékeinek megdrzésében a nadvegetacid és adventiv
gyomndvények intenziv terjedése jelenti, melyek nagymértékben visszaszoritjak az érté-
kesebb novényfajokat. A teriileten végbemend szukcesszios valtozasok nem kedvezdek a
telepitett, illetve betelepiilt fajok domindnssa valasa miatt, mivel a diverzitas csokkené-
séhez is vezethet ez a gyors terjedési folyamat. A teriileten javasolhato lenne a rendszeres
(legalabb évenkénti) kaszalas az optimalisan megvalasztott idépontokban, és az invaziv
ndvényfajok egyéb modon térténd visszaszoritasa, kiilonben a vizsgalt és ehhez hasonlo
teriiletek elttinnek.
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EXAMINATION OF LANDSCAPE CHANGES AT TURAI PASTURE NATURE CONSERVATION
AREA AND ITS SURROUNDINGS THROUGH MILITARY SURVEY MAPS
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Our studied area lies within the southeastern border of Tura township which is the precious, but last remaining
example of the once grove-distributed landscape of Galga Creek. Significant changes had occurred in the last
years, drying of the area, and succession processes increased while the number of important and protected plant
associations is decreasing. During the past, the state of the area’s hydrology and land use had changed gradu-
ally. It is important to monitor these changes and their degree for agriculture and for nature conservation, too. In
order to stop unfavorable processes, the preparation of a proper conservation plan is necessary, which must be
scientifically based. In the present study our main goal was to inspect the already occurred changes in the area’s
surface through studying military survey maps to provide information for planning.






