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Osszefoglalas: Kutatasunk célja egyik nemzeti értékiink, agrar-kultartorténeti emlékiink, a gémeskutak multja-
nak, jelenének attekintése, valamint ravilagitani jovébeni sorsanak alakulasara az Eurdpai Unio 0j agrarszaba-
lyozasi rendszerével, a kolesonos megfeleltetéssel kapesolatban. Munkank soran végigtekintjilk a gémeskutak
kialakulasanak torténeti hatterét, bemutatjuk, hogy az évszazadok soran milyen kapcsolatuk alakult ki az emberi
tarsadalommal. Alapvetd funkcidjukon kiviil, kialakult a hirk6zlési, miivészeti, és tajképi szerepiik is. A XX.
szazad végére a technikai fejlédés kovetkeztében azonban jelentéségiik csokkent, és ezzel parhuzamosan a da-
rabszamuk is visszaesett. Lassan eltiintek a magyar tajrol, a magyar pusztarol. Ekkor azonban jelentds valtozas
kovetkezett be az Eurdpai Unids, és igy a magyar agrarszabalyozasban, mivel 2010-t61 jogszabaly altal védendd
tajképi elemmé nyilvanitottak a gémeskutakat, és igy a kolesonds megfeleltetés részévé valtak. Ehhez kapcso-
lodva a szabalyozas betartasanak ellendrzéséhez ki kellett alakitani egy alapadatbazist. Ennek a 1ényege meg-
allapitani, hogy az egykor nyilvantartott gémeskutak mekkora darabszamban, és milyen allapotban maradtak
meg az Uj évezredre, a szabalyozas idopontjara. Ezen folyamat soran végigjartuk az egykor nyilvantartott gé-
meskutakat, és a latottak alapjan négy kategoriaba soroltuk 6ket. A kutatas azt az eredményt hozta, hogy Békés
megyében az 1950-es években nyilvantartott 762 db gémeskutbol, 2010-ben 520 db mar nem talalhaté meg, 222
db gémeskut megrongalodott, illetve romos allapotban lelhet6 fel a nyilvantartott helyén. Mindosszesen 20 db
olyan gémeskut van a megyében, melyet mind a mai napig hasznalnak, és tokéletes, miikodéképes allapotban
talalhato meg. A vizsgalat osszértékelése alapjan a gazdalkodok nincsenek felkésziilve az 01j szabalyozasra.

Bevezetés

Kutatasi munkam célja a gémeskut, mint az egyik agrareszkoziink, agrar-kulturtorténeti
értékiink multjanak, jelenének attekintése, és ravilagitani jovébeni sorsanak alakulasara
az Eurdpai Unio 0j szabalyozasanak bevezetése kovetkeztében.

Magyarorszag alapvetéen agrarberendezkedésii orszag. Fekvésébdl, adottsagaibol
adodoan az agrartermelés évezredes multra tekint vissza. Az évezredek, évszazadok so-
ran a termeléssel foglalkoz6 ember szoros kapcsolatban allt az 6t koriilvevo természettel
¢és kornyezettel. Ez a kapcsolat bizonyos foku adaptaciot is jelentett, de szamos esetben a
termelés mennyiségének novekedéséhez alakitania is kellett a kornyezetét. Uj termelési
eszkozoket fedezett fel és hasznalt, melyek megkdnnyitették a mindennapi igen kemény
munkajat. Mindazonaltal, ezen kiilonféle eszk6zok hozzdjarultak mind a mennyiségi,
mind a minéségi termelés novekedéséhez. A kézi és allati szerszamokon kiviil gépeket,
épitményeket emelt, melyek a tajba épiilve 0j tajképet meghatarozé elemként jelentek
meg a természetes kdrnyezetben, mint épitett kornyezeti elemek. Ilyen épiiletek, eszko-
z0k a teljesség igénye nélkill a vizi-, szaraz-, és szélmalmok, a gabonatarold épiiletek,
istallok és a kiilonbozo szerkezetek, melyek a kiiltéri allattartas meghonositasahoz sziik-
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séges eszkozok, mint példaul a gémeskutak (Rakonczar 2006). Mivel orszagunk jelentds
teriilete all folyamatosan mind a mai napig az agrartermelés ,hatdsa” alatt, ezért az ott
folyt, illetve folyd munkalatok nagyban befolyasoljak az orszag arculatat (SZELEKOVSZKY
2005). Alapvetden a legeltetés, kiilterjes allattartds meghonositdsa miatt volt sziikség egy
taldlmanyra, mely lehetdvé tette, hogy a hatalmas legel6kdn — ahol folyo-, és alloviz sem
volt — a legeld allatoknak, és a rajuk vigyazé embereknek hiisité vizet szolgaltasson.
Ez nem volt mas, mint a gémeskut. A feltalalasuk utdn gomba modra terjedtek el, és ami
igazan érdekes, hogy csak Eurdpa ezen vidékén, a Karpat-medencében. Az alapvetd funk-
cidjukon kiviil lassan és észrevétleniil beépiiltek a tajba, és meghatarozo, markans jelként
lettek részei a magyar pusztanak. Azonban, ahogy a technikai fejlédés elérte ezen agaza-
tot is, megpecsételodott a sorsuk (FEHER 1938). Kijelenthetjiik, hogy az utolsoé pillanatban
jelent meg az Eurépai Unié Ko6zos Agrarpolitikdjanak egyik szabalyozasi rendszerében
egy jelentds modositas, mely kdvetkeztében a betartandé kritérium soraban belépett az
orszagra alapvetden jellemzd tajképi elemek (kunhalmok, gémeskutak) megérzésének
kotelezettsége, az agrar-tamogatasi rendszeren keresztiil.

Munkank célja egyrészt, egyes nemzeti értékeink, agrar-kultirtorténeti emlékeink, igy
a gémeskutak (mint a magyar tajképet alapvetden meghatarozo6 elemek) megorzésére, fo-
kozott védelmére vald felhivas. Masrészt, a kozosségi agrarszabalyozas egyik eszkozének,
akolesonos megfeleltetés tajképi elemekre vonatkozo rendelkezésének bemutatasa. Tovab-
ba, a Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal altal 2010-ben végrehajtott gémeskutak
allapotfelmérése soran kapott Békés megyére vonatkozé adatok kozlése, a felmérés soran
kapott eredmények 6sszértékelése, valamint a kapott eredmények szignifikancia vizsgalata
a tertiletek hasznositasaval. Végiil, de nem utolsé sorban, javaslatot tenni az eredmények
tovabbi felhasznalasara, ravilagitani az 01j szabalyozas gyengeségeire, hidnyossagaira.

Irodalmi 6sszefoglalas
Egyedi tajértékek

Egyedi tajérték az adott tajra jellemz6 természeti érték, képzédmény, és az emberi tevé-
kenységgel 1étrehozott tajalkotd elem, amelynek természeti, torténelmi, kultartdrténeti,
tudomanyos vagy esztétikai szempontbdl a tarsadalom szamara jelentdsége van (Csoszi
2010). Az egyedi tajértékek tipusai egyrészt a természeti képz6dmények, masrészt a kul-
tartorténeti értékek, mint példaul a kunhalmok és a gémeskutak.

A kunhalom kifejezés mar altalanossa valt a kdznyelvben, azonban helytallosaga vi-
tathatd, ha szamba vessziik a régészeti feltarasok eredményeit. Hazankban gyakori, de az
Erdélyben, Dél- és Kelet-Oroszorszagban, Kozép- és Belsé Azsiaban is nagy szdmmal
eléfordulé halmok jelentds része nem kapcsolodik az Azsiabél betelepiilé kun népeso-
porthoz. A régészeti kutatdsok kideritették, hogy a halmok nagy része rézkori, korab-
ronzkori temetkezések, bronzkori telepek, szarmata, german, honfoglalds kori temetok,
Arpad-kori templomok és sirok, olykor valoban kun temetkezések nyomait 6rzik (ToTH
1988). A halmok kozvetlen kdrnyezetiiktol eltérd geoldgia, talajtani sajatossagaik miatt
alkalmasak a régmult idok kornyezeti, természeti viszonyainak feltérképezéséhez, re-
konstrualasahoz. Egy ilyen, a Csipd- halmon végzett rekonstrukcids kisérlet mutatja be a
Hortobagy 6000 évvel ezeldtti talajtani, és botanikai allapotat (Barczi et al. 2006).
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A gémeskut olyan kut, mellyel a talajviz kiemelését a kétkarti emel6 elvén miikddo, a
fold felszine felett talalhato szerkezet szolgalja (Cs. SEBESTYEN 1934).
A munkénkban az egyedi tajértékek koziil a gémeskutakkal foglalkozunk részletesen.

A gémeskutak
A gémeskutak szerepe, jelentosége

Az éllattartas, foleg a kiiltéri, rideg allattartas tobb évszazados multra tekint vissza orsza-
gunkban. A Karpat-medence a folydszabalyozasok eldtt, szinte allandd vizboritasu, egy-
befliggé teriiletként nézett ki. Ezen részeket csakis legeltetéssel tudtak hasznositani. fgy
minden feltétel adott volt, hiszen jelen volt a bo fiitermés, és az itatashoz sziikséges viz
is (ENYEDI 1964). Azonban, a XIX. szdzad elsé fele utan foly6szabalyozasi munkalatokba
kezdtek az orszag teriiletén. Ezzel parhuzamosan az intenzivebbé valéo mezdgazdasag,
valamint a novekvo lakossag igényei miatt a legeld allatdllomany koncentracidja is no-
vekedni kezdett. Osszességében tehat megoldast kellett talalni a ,,vizhiany” enyhitésére a
hatalmas kiterjedésii legeldkon (SzaBaprarLvi 1970). Féleg ezen idészakban, de mar az ezt
megel6z06 idékben is, kezdtek a pasztorok, juhaszok, gulyasok, kondasok, viznyerd kuta-
kat asni a legeld teriiletek magasabb, frekventalt részeiben (FEHER 1938). Ezekkel a kez-
detleges kutakkal a legnagyobb probléma az volt, hogy kozvetlen kézi erdvel — attételek
nélkil — kellett felszinre hozni a vizet. Ennek megoldéasara pattant ki a szikra a csavaros
gondolkodasu parasztember fejébdl, és feltalalt egy olyan vizkiemeld szerkezetet, melyet
a kutgddor szélére emelt, ez nem volt mas, mint a gémeskut (Cs. SEBESTYEN 1934).

Részei: a foldbe mélyitett dgas (gyakran €16 fabol kialakitva), melynek villasra vagy
csapoltra kiképzett végébe vastengelyt erdsitettek, e tengelyen forog az emeld szerepét
betdltd gem. A kutgddor folé nyuld végére erdsitik a vodortartd rudat, ostort, kutostort,
melyen az abronccsal erdsitett favodor fiigg. A vizzel telt vodor sulyanak egyenstlyoza-
sara a gém masik végére ko, vagy fatusko nehezéket, koloncot erésitenek (FEHER 1938).

Alapvet6 funkcidjukon kivill megjelent a hirkozlési szerepiik is a pusztaban. Példaul
a kutgém kiilonbo6zo allasaval jelezték a déli ebéd idejét, vagy, hogy pandurok talalhatok
a pusztai csardaban. Hermann Ott6 azt mondta, hogy ,,a legrégebbi telegraf a magyar
gémeskut”.

Mivel a magyar pusztdban mindeniitt megtalalhatéak voltak, ezért lassan a termé-
szetes taj részéveé is valtak. Mindazonaltal a magyar pusztai kulttra jelképévé is valt.
Igy, szinte minden miivészeti ag megjeleniti a gémeskutat, hol kozéppontba éllitva, hol
kiegészité motivumként. Ennek kdvetkeztében ott volt €s van a magyar vidékrél, magyar
tajrol, pusztardl szol6 miivészeti alkotasokban, legyen az festmény, vers, koltemény, him-
z¢s vagy egyeb kézzel foghatd népmiivészeti alkotds. Megjelenik Ady Endre, és Pet6fi
Sandor verseiben, Arany Janos elbeszélo kolteményeiben, de tobb hortobagyi népdal is
emliti.

Nemzeti jelkép szerepe miatt a tervezett 10 cent eurds érme hatoldalan fogja hirdetni
a halhatatlansagat az orszag euro dvezeti csatlakozasat kovetoen.

Tovabba, a fenti okokbol kifolydlag gondolta az Eurdpai Unid, hogy kozdsségi
oltalom ala helyezi a magyar gémeskutakat ugy, hogy az agrar-tamogatasi rendszer egyik
betartand6 kritériuma kozé sorolta 2010-ben.
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Hazai és nemzetkozi védelem, szabalyozas

Magyarorszagon az Eurdpai Unios csatlakozassal szamos kozosségi tdmogatasi forras
valt elérhetévé a mezdgazdasagi termeldk szamara. Az unids pénzek eléréséhez a gaz-
daknak kiilonféle eldirasokat, illetve kotelezettségeket kell teljesiteniiik. Ezek kozé tar-
tozik a kdlcsonds megfeleltetés, angol néven cross compliance szabalyzorendszere is.
A kolcsonds megfeleltetést a Kozos Agrarpolitika 2003-as reformja kovetkeztében, a
TANACS 73/2009/EK RENDELETE vezette be. (MAGYAR AGRARKAMARA 2009). A rend-
szer kialakitasaval és alkalmazasaval az unids és hazai jogalkotd szervek célja nem a
termelGk biintetése, a tamogatas mértékének csdkkentése. Sokkal inkabb a helyes gaz-
dalkodasi eljarasok, modszerek elterjesztése, a kdrnyezetkiméld és kdrnyezettudatos ag-
rartermelés gyakorlatanak 6sztonzése, a szabalyokat betarto termeldk kdrének évrél-évre
torténd novelése. A termeld a ,,rendes” gazdalkodasaval olyan kozosségi javakat allit eld,
melyeket az europai lakossag egésze €lvez. A ,,kdzosségi munkat” az unio évente tobb
mint 300 milliard Ft-tal honoralja Magyarorszagnak. A kélcsonds megfeleltetés alatamaszt-
ja a tamogatasok igénybevételének jogossagat, eloszlatva az unids agrartimogatasokkal
szemben tapasztalhato kozdsségen beliili és nemzetkdzi aggalyokat (WiLson 2008).

Az 1j szabalyozas két alapvetd eleme egyrészt a jogszabalyban foglalt gazdalkodasi
kovetelmények (JFGK), tovabba a helyes mezégazdasagi és kornyezeti allapot (HMKA)
eléirasai (DwyER, BaLpock, EmnscHutz 2000). A szabalyozas el6z6 nagy csoportja a
kovetkez6 fobb elemekbdl all: természetvédelem, kornyezetvédelem, allatjeldlés,
allategészségiigy és ndvényegészségiigy, valamint allatjolét. Osszességében JFGK 1-t8],
JFGK 18-ig. Ezen eldirasok 2009-t61 keriilnek folyamatos bevezetésre egészen 2013-ig
(MaDARASZ 2008).

Az ut6bbi nagy csoport a helyes mezigazdasagi és kornyezeti allapot. Ezt a TANACS
1782/2003/EK RENDELETE vezette be, ¢s 2004-t6l 1épett életbe Magyarorszagon a
4/2004. (I. 13.) FVM rendelettel. A mai napon az 50/2008. (IV. 24.) FVM rendelettel
tartjuk be nemzeti szinten az unids eldirasokat ide vonatkozoéan. Ez kilenc elemet tartal-
maz, mint a kdlcsonds megfeleltetés masik alapvetd bazisa. Ezen elemek hatarozzak meg
az egészséges, ¢s fenntarthatd agrarkdrnyezet, vidékfejlesztés, tajokologia, mozaikossag,
tajkép eldirasait, valamint a betartasukhoz sziikséges kritériumokat.

Arendelet folyamatos modositasokon ment at az elmult években az eldirasok bévitése
miatt. fgy 2010-ig hat el8irast tartalmazott. Ezek: teraszos miivelés szabalyai, vetésvaltas
el6irasai, gyommentesség kritériuma, talajer6zio elleni védelem, égetési tilalom, a talaj
szerkezetének a megovasa, legeltetési szabalyok betartasa (VIDEKFEILESZTEST MINISZTERI-
um 2011).

A rendeletet 2010-ben a 32/2010. (II1.30.) FVM rendelet modositotta, igazodva a
TANACS 73/2009/EK rendeletéhez, igy ujabb ketté kritérium épiilt be a rendszerbe.
Az egyik az ontdzésre vonatkozo eldirasok, mellyel nétt az agrarkdrnyezet allapotara
vonatkozo feltételek kore. Azonban a modositas soran egy masik, mar sokkal érdekesebb
kritérium is beépiilt a jogszabalyba, amely a kornyezeti allapot faktora mellett, a tajképet
is, mint védend6 elemet vezette be. Igy Magyarorszagon a tajképre jellemz6 védendé
tajelemek korébe a gémeskutak, és a kunhalmok keriiltek.

A modositott rendelet értelmében azon gazdalkodoknak, akiknek a teriiletére gémes-
kat, vagy kunhalom esik, azok védelmérdl a felméréskor talalt allapot (kiindulasi alapa-
datbazis) szerint gondoskodniuk kell.
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Anyag és modszer

A gémeskutak allapotfelmérésének célja egy referencia-adatbazis létrehozasa volt or-

szagos szinten. Ezen adatbazis szolgaltatja az 0j szabalyozas ellendrzéséhez sziikséges

kiindulo allapotok adatait, ez a folyamatos ellenérzés és a monitoring alapja a gémesku-
tak esetében. Az allapotfelmérést a Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (MVH)
végezte 2010 tavaszan, a folyamatban jomagam is szervesen részt vettem.

Felhasznalt anyagok: a kiindulo adatbazist, vagyis egyaltalan a tobb évtizede nyil-
véantartott kutak listdjat a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet (FOMI) szolgéltatta az
MVH, ¢és igy a kolcsonds megfeleltetés rendszere szamara. Ezt az orszagos adatbazist
az 1970-es évekbdl szarmazo topografiai térképekbdl allitottak dssze, mely térképek az
1950-es évekbeli allapotokat tartalmaztak. A térképeket attekintve orszagosan 11.924 db
gémeskutat talaltak, ebbdl Békés megyében 762 db kit volt talalhat. A FOMI minden
egyes gémeskutnak egy négy szamjegyl egyedi azonositot és egy, az Egységes Orszagos
Vetiileti Rendszeren (EOV) beliili koordinatat adott, igy tartja nyilvan egyedileg a kuta-
kat. A listan kiviil térképeket is készitett az intézet. A térképek alapja a Mezdgazdasagi
Parcella Azonosité Rendszer (MePAR) adatbazisaban szerepl6 fizikai blokkok voltak,
melyekben fel voltak tiintetve a kutak. Tovabba eszkdzként, minden egyes felmérést vég-
z0 ellendrparnal volt az elobb emlitett listan és térképen kiviil egy fényképezdgép, és egy
THALES Mobilmapper tipusi PDA késziilék. Ezen késziilék a teriiletalapu tdmogatasok
ellendrzésénél is hasznalt eszkoz.

A kiértékelés modszere: az MVH altal végzett allapotfelmérésnek nem volt feladata
a kapott eredmények értékelése, egyszerii mechanikus munkaval elvégeztiik a felmérést,
és létrehoztunk egy adatbazist. Azonban a tudomanyos kutatasunk egyik fo feladata,
hogy ebbdl az adatbazisbol kézzel foghatd konzekvenciakat vonjon le, legalabbis a békés
megyei adatok vonatkozasaban. A megyénkben kapott eredmény a megye mozaikossaga
miatt azonban reprezentativnak tekinthetd orszagos szinten is.

A felmérés soran minden egyes eredetileg nyilvantartott gémeskutat leszemléztiink,
¢s a talalt allapota alapjan négy kategoriaba soroltuk éket a helyszinen ,,A” kategoriatol,
,»D” kategoriaig.

Az allapotfelméréshez kiadott eljarasrend, valamint a HMKA rendelet szerint:

— ,,A” kateg6rias mindsitésli az a gémeskut, amely miikodéképes, jo allapotban van.
Minden szerkezeti eleme megtalalhat6 (a kutgodor, a kava, az agas, a gém, az ostor, a
vodor és az itatd is) és rendeltetésszeriien hasznalhat6 (1. abra).

— ,,B” kategorias mindsitésii az a gémeskut, melynek fobb szerkezeti elemei nem, vagy
kismértékben karosodtak, azonban ésszerii eszkozokkel helyrehozhaté allapotban van
a kitgddor és az emelészerkezet, valamint az itato rész is, ha van (2. abra).

— ,,C” kategorias mindsitésti az a gémeskut, melynek fébb szerkezeti elemei nagymér-
tékben karosodtak, romos allapotban van, az emeld szerkezet sulyosan karosodott.
Hianyzik réla a gém, vagy az agas. Tovabba, egységesen ,,C” mindsitést kaptak azok
a kutak, melyeknek csak a kavaja volt megtalalhaté a helyszinen (3. abra).

— ,,D” kategorias mindsitésii az a gémeskut, melyek a helyszinen nem talalhatok meg,
vagy csak a kitgddor talalhatd meg a térképen jelzett helyen.

Az allapotfelmérés soran elkészitett ortofotds blokktérképeket felhasznalva kiegészi-
tettiik az alap békés megyei gémeskutas tablazatot egy Gjabb adatsorral. Végigtekintettiik
egyenként a térképeket, és minden kut mellé rogzitettiik, hogy milyen hasznositasu terii-
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leten talalhato. Ugyanis feltételezem, hogy a jelenben is miikodéképes ,,A” kategorias ku-
tak donté tobbségében legeld hasznositas alatt talalhatéak. igy tovabb feltételezem, hogy
ezek nem tajképi jellegiik miatt maradtak fent, hanem mert tovabbra is eredeti funkciojuk
szerint vannak hasznalva.

A feltételezésem kideritéséhez y? probat alkalmaztam:

Nx(a=d-b=c)?

(atb)(ctd)(atc)b+d)

Ezaltal 6sszevetettem az ,,A” kategorias kutak eredményeit, és az dsszes tobbi (,,B”,
,C”, €s,,D”, egylittesen mar nem mitkddoképes kutak) kategorids kutak eredményeivel,
figyelembe véve a hasznositasokat is, ugy ,mint legeld és zart kert, és az dsszes tobbi,
egylittesen szanto.

Eredmények
D’ kategorias mindsitésti gémeskutak és jellemzésiik

1. tablazat ,.)D” kategoriasnak mindsitett gémeskutak adatai
Table 1. Data of sweep-pole wells with category of ,,D”

Gémeskut darab szazalék
Osszes 762 db 100%

,D” kategorias 520 db 68,24%
legelén+ o

ebbol zart kertben 217db 28.47%

szanton 303 db 39,76%

Az 1. tablazatbol kiolvashatjuk, hogy a Békés megyében nyilvantartott dsszes
gémeskut tobb mint a fele mar nem létez6 kut. Az 1950-es évekbeli allapotokhoz ké-
pest megdobbentd, hogy az akkor még miikodo kutak tobb mint 68%-a mar nem létezik.
Az allapotfelmérésiink szerint a 762 db kuatbol, 520 db vagy egyaltalan nem talalhato meg
a nyilvantartott helyén, vagy csak a kitgddor talalhaté meg, és azt vagy lefedték, vagy
balesetveszélyesen tatong a pusztaban. A ,,D” kategérias gémeskutak orokre eltlintek a
magyar pusztarol, mint tajképi elemek. Ezekkel a kutakkal az Eurépai Unié nem szdmol,
ezeket nem létezOnek nyilvanitotta, ezért a késébbi ellendrzésekbe sem keriilnek bele,
a gazdaknak sem kell veliik foglalkozni. Ennyivel lett szegényebb a magyar puszta és a
békés megyei taj.

A ,,D” minGsitési kutak dontd tobbségében (~60%) szantd miivelési ag alatt talalhatoak.
Ez nem is annyira érdekes, hiszen egy szant6f6ldon igen csekély jelentdsége van egy
gémeskutnak. Annal inkabb érdekes az a felfedezés, hogy az 6rokre eltiint kutak hozza-
vetdlegesen 40%-a legeld miivelési ag alatt talalhatok. Ebbdl 1athatjuk, hogy drasztikusan
csokkent az elmul 60 évben a kiilterjes allattartas, és a legeltethetd allatallomany szama
az orszagban.
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,»C” kategorias mindsitésti gémeskutak és jellemzésiik

2. tablazat ,,C” kategoridsnak mindsitett gémeskutak adatai
Table 2. Data of sweep-pole wells with category of ,,C”

Gémeskut darab szazalék

Osszes 762 db 100%
,,C” kategorias 192 db 25,19%
legelon 121 db 15,87%

zart kertben 45 db 5,90%

ebbdl szanton 26 db 3.41%

A 2. tablazatbdl szembetiinik, hogy a felmérés altal talalt kutak negyede ebbe a kate-
goriaba esik. Az egykor nyilvantartott allapotokhoz képest a 762 db gémeskutbol, 192 db
igen sulyosan karosodott allapotban, ,,C” mindsitéssel ,,disziti” a magyar vidéket. Ebbe
a kategoériaba es6 kutak a tapasztalataink alapjan azért jutottak erre a sorsra, mert tobb
évtizede nem hasznaljak 6ket. Ehhez szintén az jarul hozza, hogy csdkkentek az allatlét-
szamok, ¢és a kiilterjes allattartas is visszaesett, valamint a technikai fejlodés is kozrejat-
szott.

A tablazatbol tovabba lathatjuk, hogy ebbdl a mindsitésbdl dontd tobbségében (121
db) legelé miivelési ag alatt talalhatok kutak, ami megerdsiti a fentebb leirtakat. Szantd
miivelési ag alatt 26 db ,,C” mindsitést talalhatunk. Erdekes adat a zart kertekben talalha-
t6 viszonylag magas szamban (45 db) kiadott ,,C” mindsités. Ezek vagy kavaval rendel-
kezd szivattyus kutak, de inkabb tobbségiikben kerekes kutak.

,»B” kategorias mindsitésti gémeskutak és jellemzésiik

3. tabladzat ,,B” kategoriasnak mindsitett gémeskutak adatai
Table 3. Data of sweep-pole wells with category of ,,B”

Gémeskut darab szazalék
Osszes 762 db 100%
,,B” kategorias 30 db 3,93%
legelén+ o
zart kertben 26 db 3.41%
ebbdl
szanton 4 db 0,52%

A 3. tablazatbol kiolvashatjuk, hogy Békés megyében az egykori 762 db gémeskutbol,
minddsszesen 30 db olyan gémeskut van a pusztaban, amely ugyan tajképi szempontbol
1étez6 kategoria, viszont alapvetd funkcigjat tekintve feltjitasra-, egyes részei potlasra
szorulnak. Lathatjuk, hogy a szantdé muvelési ag alatt igen csekély szamban (4 db) ma-
radtak meg ilyen allapotban gémeskutak, a legel6k és zart kertek foglaljak magukban
jelentds részben (26 db) ezt a kategoriat. Ezek a kutak igen csekély raforditassal azonnal
tokéletes allapotba hozhatok lennének.
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Az 1950-es évekbeli allapotokhoz képest Osszességében ~4% az a kut, amely még
kitartott és a folyamatosan csokkend hasznalat kovetkeztében ,,megrancosodott” allapot-
ban keriil be a kdlcsonos megfeleltetés altal irt torténelemkdnyve, marad legalabb ,,B”
kategoriasként konzervalodva az utékor szamara.

»A” kategorias mindsitésiti gémeskutak és jellemzésiik

4. tablazat ,,A” kategéridsnak mindsitett gémeskutak adatai
Table 4. Data of sweep-pole wells with category of ,,A”

Gémeskut darab szazalék
Osszes 762 db 100%
,»A” kategorias 20 db 2,62%
legelén+ 0
zart kertben 17.db 2,23%
ebbdl
szanton 3db 0,39%

A 4. tablazatbol az ,,A” mindsitési kutak kapott eredménye lathatd. Az eredetileg
Békés megye teriiletére esé 762 db gémeskutbol 2010-ben 20 db olyan gémeskutat ta-
laltunk, amely még azdta is, mind a mai napig jo, mikodé képes allapotban van. Ez
az Osszkutszam kevesebb, mint 3%-a. Ebbdl 17 db kat van legeldn és zart kertben, és
csak 3 db van szant6 hasznositas alatt. Lathat6, hogy mekkora intenzitassal tiinik el eme
nemzeti értékiink, kultartorténeti emlékiink. Ebbol lathatjuk, hogy az EU szabalyozasa
a gémeskutak szempontjabol a 24. éraban kovetkezett be. Ha késik a szabalyozas, €s
orszagunkban nem gondolnak a gémeskutakra az 0j unids rendelet vonatkozasaban, ak-
kor a szemiink lattara, mégis észrevétleniil tiint volna el elédeink hagyatéka, a magyar
pusztai taj jellegzetes, markans tajképi eleme, a gémeskt.

Diszkusszio

5. tablazat A felmérés utan létezének nyilvanitott kutak
Table 5. Numbers of existing sweep-pole wells after the controll

Gémeskut darab
Osszes 762 db
,»A” kategorids 20 db
,,B” kategorias 30 db
,,C” kategoérias 192 db
Osszesen 242 db

Az 5. tablazatbol lathatjuk, hogy Osszességében az 1950-es évekhez képest mar csak
242 db gémeskut maradt a nyilvantartott 762 db-bol, ami nagyjabdl azt jelenti, hogy
megharmadolodott a szamuk. Mindazonaltal, ebbdl a 242 db-bdl, minddsszesen 20 db
olyan kut van, ami mind a mai napig hasznalatképes allapotban van, 30 db olyan, amit
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mar nem hasznalnak, és elkezdddott rajtuk a leromlas allapota, tovabba 192 db olyan
kat van, melynek csak a kutkavaja van meg, és esetleg mellette az agasa. Az ,,A” és ,,B”
kategoriaknak van még jelentdsége tajképi szempontbodl, viszont a ,,C” kategoridknak
mar nem, hiszen latképi szempontbdl jelentéktelenek, ennek ellenére szdmol veliik majd
a rendszer.

A vizsgalat beigazolta a feltételezésemet, ugyanis szignifikans dsszefliggés mutathatd
ki a jelenleg is miikddéképes gémeskutak legeldn és zart kertben talalhaté szama kozott,
és a szantd miivelési 4g alatt talalhato jo kutak szama kozott. Igy azok a kutak, melyek
»A” kategorias, mai napig mikoddk, azért maradtak meg jo allapotban az 1 évezred
elejéig, mert hasznalatban vannak. Ezért az 01j kovetelmények gondot fognak okozni a
gazdalkodok szamara, nincsenek felkésziilve ra, hiszen nem forditanak nagy figyelmet a
gémeskutak tajképi jelentdségének, csak hasznaljak azokat, ezért j6 allapotaak (6. tabla-
zat).

6. tablazat Az eredmények szignifikancia vizsgalata
Table 6. The results of examination of significance

A" kategona (miik5do)

.B™+.C"+. D" (egyiitt. mint nem miikoda)

f=1
T62*(17*333-3*4098 T62*(3661-1227)¢ T62*(4434)
= = = =
20%742*426*336 2.124.138.240 2124138240

762%19.660.356 14.981.191.272
= = = 7.0528
2.124.138.240 2.124.138.240

L=T70528 > Paum=6635 p=001=1%

Az éllapotfelméréssel, valamint az adatok kiértékelése soran kapott eredmények alap-
jan a kovetkez0 javaslatokat teszem:

— Az eredményeket, az adatokat tovabbi felhasznalasra at kellene adni a tarshatosagok-
nak. Igy, a viziigyi igazgatosigoknak, a katasztrofavédelemnek, tiizoltosagnak és az
onkormanyzatoknak. Ez azért fontos, mert szdmos kut, vagy annak helye potencia-
lis veszélyforras. Az altalunk ,,.D” kategdriasnak mindsitett kutak hozzavetélegesen
85%-a azért sorolddott ebbe a kategdridba, mert nincs meg a kdvéja, viszont a kitgo-
dor (altalaban fedetlentil) ott van.
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A szabalyozas gyengének szamit, ugyanis a gazdalkoddknak a felmérés soran kapott
allapothoz képest kell megoriznie a teriiletiikon talalhatd gémeskutakat. Ez azt jelenti,
ha ,,C” kategoriasnak lett felmérve egy kut (példaul nincs meg a gém, csak az agas és
a kava a godorrel), akkor ilyen allapotban kell megdriznie a gazdanak a kutat. Ennek
értelmében a szabalyozas nem torekszik a gémeskutak felujitasara (ezt csak meg-
engedi), mindinkabb konzervalja a felmérés idején talalt allapotokat. Javasolnam a
jogszabaly modositasat tigy, hogy a nyilvantartott 1étezé gémeskutak vonatkozasaban
helyreallitasi, és folyamatos karbantartasi kdtelezettsége legyen a gazdalkoddknak, és
az ezzel egylitt jard koltségeket (mint szamos mas kovetelmény kapcsan) természete-
sen vissza lehessen igényelni tdmogatds formajaban.

A vizsgalatom 0sszértékelésébdl kideriilt, hogy a gazdalkodé lakossag nincs még fel-
késziilve az 0j szabalyozasra, talan informaci6 hianyban is szenvednek. Ennek megol-
dasara javasolnam, hogy kiilonbdz6 kommunikacios eszk6zokon keresztiil szélesebb
korben kellene tajékoztatni a termel6ket. Bar a kutak helyei feltiintetésre kertiltek a
MePAR rendszeren, mégis mas uton is informaldédniuk kellene a timogatast igényldk-
nek. Sokan mind a mai napig sem tudjak, hogy gémeskut talalhat6 az altaluk miivelt
teriilet(ek)en, tovabba, hogy milyen kdvetelményeknek kell megfelelnitik.

Végiil, de nem utolsé sorban javasolnam a tdrténelmiink altal rank hagyomanyozott
nemzeti értékeink, kultGrtorténeti emlékeink részletes szambavételét és fokozott
védelmeét.

1. abra Mikodoékeépes jo allapotu gémeskut (Fotd: Rakoczi)
Figure 1. Operational sweep-pole well with a good state (Photo: Rakoczi)
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2. abra Mar karosodott gémeskut (Fot6: Rakoczi)
Figure 2. Damaged sweep-pole well (Photo: Rakoczi)

3. abra Nagymértékben karosodott kut (Fot6: Rakoczi)
Figure 3. Sweep-pole well with largely suffered (Photo: Rakoczi)
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Koszonetnyilvanitas

A tudomanyos diakkori dolgozatomhoz, igy kisérleti munkam létrej6ttéhez nyutjtott tiirelmes, és alapos segit-
ségért elsésorban Dr. Karacsonyi Péter féiskolai tanar, intézet igazgatd urnak szeretnék koszonetet mondani.
Tovabba koszonetet szeretnék mondani Németh Tibor Grnak, a Mezégazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal, Bé-
kés Megyei Kirendeltség, kirendeltség-vezetdjének, valamint Toth Janos urnak, a Békés Megyei Kirendeltség,
Helyszini Ellendrzési Osztaly, osztalyvezetSjének. Szintén szeretnék koszonetet mondani Gaal Tamas Igazgato
urnak, aki az MVH Teriileti Igazgatosaganak vezetdje. Az engedélye nélkiilozhetetlen volt az MVH tulajdonat
képez6 adatok felhasznalasahoz a kutatasom soran. Szintén szeretnék koszonetet mondani a Kérés-Maros
Nemzeti Park kollégainak, akik szamos esetben segitették a munkamat.
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OUR UNIQUE LANDSCAPE VALUES, THE SWEEP-POLE WELLS IN HUNGARY
IN TERMS OF EU REGULATIONS

HERITAGE OR CURSE?

A.RAKOCZI

Keywords: agricultural history, national value, unique landscape value, landscape element, rural development,
agricultural environment protection, cross-compliance

This study aims at examining the present and past of one of our national values and agricultural historic relics-
sweep-pole wells. It also aims at examining their future in terms of the new EU regulations in agriculture and
cross-compliance. This analysis investigates sweep-pole wells in the course of history and provides insight into
their relationship with human society over centuries. Besides their fundamental function sweep-pole wells have
obtained new roles such as communication, art, and landscape. However, owing to technical development both
their importance and their number of pieces decreased by the end of the 20" century. They gradually vanished
from Hungarian landscape and countryside. Then there was a significant alteration in EU regulations in agri-
culture and as a result of this in Hungarian regulations too, because sweep-pole wells were declared landscape
elements protected by law in 2010 in accordance with cross-compliance reqirements. Accordingly, a basic data
base was to be established in order to check the compliance of regulations. The point of the data base is to check
the number of pieces and the state of repair of the sweep-pole wells survived till the new millenium, the time
when the new regulations mentioned above were introduced. We visited all the sweep-pole wells registered in
the past, and on the basis what we saw there the sweep-pole wells were categorized into four groups. The survey
demonstrated that in Békés County 520 of 762 sweep-pole wells registered in the 1950’s had vanished by 2010,
and 222 sweep-pole wells were either damaged or in a poor condition on their registered places. There are only
20 active sweep-pole wells operating perfectly and still in use in Békés County. In this study it was revealed that
farmers are not prepared for the new regulations.






