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Osszefoglalas: A perkatai Forras-diil6 kozéps6 bronzkori foldvér és kérnyezete adja a kozponti elemét annak
az atfogd kornyezet- és telepiiléstorténeti vizsgalatsorozatnak, amely a Magyar Nemzeti Muzeum Nemzeti
Orokségvédelmi Kozpont és a Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézetének részvételével
indult el. A projekt egyik kiemelt célja, hogy a foldvar és kozvetlen kornyezetének tajhasznalat-intenzitasat
vizsgalja, valamint kornyezet- és tajtorténetét feltarja. Jelen dolgozat a rendelkezésre allo torténeti térképek és
légifotok térinformatikai kornyezetben torténd feldolgozasan keresztiil a 18. szazadtol napjainkig eltelt mintegy
300 éves id6szak tajhasznalat-torténetét szemlélteti. A tajtorténeti vizsgalat eredményei arra engednek kovet-
keztetni, hogy a valtozatos geomorfologiaval rendelkez6 kistaj kiillonboz6 térszinein eltérd és differencialt taj-
gazdalkodas folyt, és a lassan terjeszked6 intenziv szantofoldi novénytermesztés nem érintett minden teriiletet
ezen a mez6foldi tajon. Tobb olyan pontot sikeriilt azonositanunk, amelyek nehéz megkozelithetdségiik miatt
kikertiltek az intenziv mez6gazdalkodas latokorébol. A Cikola-viz volgyének tajtorténete, valamint tajhaszna-
lat-intenzitas vizsgalata iranymutatoként szolgalhat a régészetileg érintett teriiletek lehetséges bolygatottsaga-
nak megitélésében is. Az irasos és térképi felmérés alapjan lehetové valik, hogy egy-egy régészetileg érintett
tertilet lehetséges valtozasanak és pusztulasanak folyamatat rogzitsiik.

Bevezetés

A Cikola-viz volgye régészeti szempontbol kiemelkedd teriilet, az 6skortol kezdve folya-
matosan lakott volt. Az egyes régészeti korokban itt élt kulturdk kiilonb6zé mértékben
hasznaltak, valtoztattdk kornyezetiiket mindennapi (élet)tevékenységiik sordn. A volgy
elsd intenziv telepiiléstorténeti korszaka a bronzkorra esik (ca. 2600/2500-900/800
cal BC). Ezt az idészakot a Vatya (ca. 2000/1900-1500/1450 cal BC), a halomsiros
(ca. 1500-1250 cal BC), és az urnamezds (ca. 1250-800 cal BC) kulturdk képviselik.
A Perkata hatdraban elhelyezkedd Forrds-diilé foldvar is a kdzépsé bronzkori Vatya
kultara emlékét 6rzi. A Karpat-medence torténelmének ebben az idészakaban a korabbi
extenziv, allattartassal parositott irtasos foldmuivelés és a gazdag természeti eréforrasok
miatt demografiailag megnovekedett kozosségek letelepedésével szamolnak. Ez a folya-
mat magéaval vonta a helyben lakés eredményeképpen felhalmozodo telepiilési rétegekbol
allo tellek kialakuldsat is. A Vatya kultara nem csak tobbrétegii lakddombokat (tell), de
erdditett foldvarakat, illetve ezekhez kapcsolodo horizontalis, nyilt telepeket is 1étre ho-
zott (Vicze et al. 2005, JAEGER és KuLcsAr 2013, RemENyT 2013). A Cikola-viz volgyében
ismert foldvarak esetében tobb alkalommal megfigyelhetd volt, hogy a 16szplaté nyugati
iranyban leszakad6 peremén megtelepedett emberi kdzosségek mesterséges arokkal va-
lasztottak le egy un. ,kisvar” részt a nagyobb, nyilt telepektdl (1. abra).
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1. abra A perkatai taj. A nyugat felé leszakado 19szfalak peremi savja szamos bronzkori megtelepedés
nyomat rejti. A 16szplato kiterjedt, mezdgazdasag altal hozzaférhetd térrészein intenziv szantofoldi
novénytermesztés zajlik. (Fotd: Reményi Laszlo, MNM NOK).

Figure 1. The landscape of Perkata. Numerous Bronze Age sites are located on the western periphery of the
Mez616ld loess plateau in the vicinity of Perkata. The accessible territories of the loess plateau are utilized by
intensive agricultural practice. (Photo: Laszlé Reményi, MNM NOK).

A sokszor megkdzelithetetlen , kisvarak™ rejtik, illetve rejthetik a bronzkori kdzossé-
gek élettevékenysége altal elfedett talajok, illetve kultirrétegek kornyezettorténeti szem-
pontbdl felbecsiilhetetlen érték rétegeit (PETO et al. 2013), éppen ezért okkal meriil fel
a kérdés, hogy kimutathato-e tdjhasznalat-intenzitasi kiilonbség a nehezen hozzaférhetd
Kisvar”, valamint az intenziv mez6gazdalkodas altal hozzaférhetd horizontalis telepek
kozott?

A Perkata—Forréas-diild foldvar képezi a Magyar Nemzeti Muzeum Nemzeti Orokség-
védelmi Kozpont és a Szent Istvan Egyetem Kornyezet- és Tajgazdalkodasi Intézet rész-
vételével indult atfogd kornyezet- és telepiiléstorténeti vizsgalatsorozat egyik kdzponti
elemét képezi. Ennek keretében komplex taj- és kornyezettorténeti értékelés késziil a
foldvar, illetve kdzvetlen kdrnyezetének torténeti teriilethasznalat-valtozasarol. A projekt
tovabbi célja, hogy a Cikola-viz volgyére nézve feltarja annak tajhasznalat intenzitas-val-
tozasat és felmérje a teriiletet bolygatottsagat (SALATA et al. 2014).

A Forras-dil6 foldvar hasznalatanak bronzkor 6ta eltelt idészakaban a tajtorténeti val-
tozasok felmérésére és kiértékelésére korszakonként kiilonbdzé megkdzelitésmodot kell
alkalmaznunk. Ahhoz, hogy a 4 ezer évvel ezel6tti, bronzkori teriilethasznalat rekonstrua-
lasatol a modern kori allapotokig eljussunk, és a lezajlott folyamatokat teljes egésziikben
lattathassuk, komplex taj- és kornyezettorténeti modszerek alkalmazasara van sziikség.
A Cikola-viz volgyében a mezdgazdasagi miivelés pusztitd hatasat elkeriild egyes régé-
szeti leléhelyek — hangsulyosan a Forras-dilo — eltemetett talajai és kultarrétegei fon-
tos informaciohordozodi a bronzkor 6ta eltelt id6szak kornyezetvaltozasainak (PETO et al.
2013, SaLATa et al. 2014). Ugyanakkor a 4 ezer évvel ezel6tti allapotok vizsgalatat érde-
mes kiegésziteni — régészeti 1éptékekben gondolkodva — a kdzelmult eseményeinek pon-
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tos feltarasaval, hiszen az elmult két évszazad irasos és térképi forrasainak feldolgozasa
nem csak tdj- és kdrnyezettorténeti informaciokat hordoz, hanem kaput nyit a régészeti
lel6helyeken végbement valtozasokra is. Ezen tuilmenden segit abban, hogy meghataroz-
zuk az egyes lel6helyek altal hordozott kornyezettdrténeti informaciok értékét és valo-
sagtartalmat.

A fent emlitettek nyoman ez a munka arra tesz kisérletet, hogy a kdrnyezet- és telepii-
1éstorténeti vizsgalatok altal érintett teriilet elmult két évszazadanak tajhasznalat-valtoza-
sat leirja, rogzitse, és térinformatikailag feldolgozhaté kornyezetben elemezhetévé tegye.

Anyag és modszer

A vizsgalati teriilet lehatarolasa

A vizsgalati teriilet — a Cikola-viz volgyének Felsécikolapuszta és Perkata kdzotti szakasza
— az Alf6ldon, a Mez6fold kozéptajban, a Kozép-Mez6fold kistajban fekszik (2. abra)
(Marost és Somoayl 1990). A kistaj 97 ¢s 204 m tszf-i magassagu, 16sszel fedett horda-
Iékkapsiksag, szerkezetileg nagyjabol két egyenld részbdl, a Pentelei-16szplatobol és a
Sarbogardi-16szplatobol all (Dovenyr 2010). A Perkata a Mez6fold mérsékelten meleg,
szaraz ¢ghajlati korzetéhez tartozik, a leggyakoribb szélirany az északnyugati.

erkita - Forris-dil§ _
foldvar

2. abra A vizsgalati teriilet, valamint Perkata—Forras-diilé bronzkori foldvar elhelyezkedése a Cikola-viz
volgyében (Krausz et al. 2013 nyoman modositva). Megjegyzések: 1 — Alfold; 1.4 — Mez6fold; 1.4.21 —
Kozép-Mez6fold (foldrajzi tajak szamozasa Marosi és Somogyi 1990 nyoman); térképi adatbazis: OTAB
és 1:10 000 méretaranyt EOV topografiai térképek (FOMI).
Figure 2. The target area of the historic landscape analysis and the location of Perkata—Forras-diilo
Bronze Age fortified settlement in the Cikola valley (modified after Krausz et al. 2013).
Notes: 1 — Great Hungarian Plain/Alf6ld; 1.4 — Mez6f6ld; 1.4.21 — Middle Mez6fold
(numeration of the geographical regions follows Marost és SomoGy1 1990);
cartographic database: OTAB and 1:10 000 scale EOV topographic maps (FOMI).
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A tertilet vizjaras szempontjabdl szaraz, vizhianyos. Az évi csapadékosszeg 540-580
mm (de van, ahol az 540 mm-t sem ¢éri el). A kistajban csak kisebb felszini vizfolyasok
vannak, teriiletének kétharmad része a Cikola-viz vizgyiijt6 rendszerén keresztiil a Duna
iranyaban lecsapolodik. A talajviz a 16szhatak alatt 4—6 m mélyen, az alacsonyabb felszi-
neken 2—4 m-en, mig a volgytalpakon 2 m felett talalhato.

A 10sz0n és 16sz0s talajképzd kdzeten nagyrészt mészlepedékes csernozjom képzo-
dott, mig Dunafoldvar felé, ENY-DK iranyban kis homokhatak futnak végig a tajban,
ezeken humuszos homoktalajok és homokos barnaféldek is vannak (STEranoviTs et al.
1999). A 16sz0s alapkozeten képzodott, valyog mechanikai dsszetétell talajok kedvezd ter-
mékenységlick, ezek alakitjdk a Mezdfoldet mezdgazdasagi kultartajja (Doveny: 2010)
(3. abra).

3. dbra Perkata—Forras-diil6 lel6hely horizontalis telepe. Ma kiterjedt szant6foldi miivelés zajlik a teriileten,
amelynek kovetkeztében a teriilet talaja folyamatosan pusztul és felszinre keriilnek a régészeti jelenségek.
(Fot6: Reményi Laszlo, MNM NOK)

Figure 3. The horizontal, open-air settlement part of Perkata—Forras-dillé archaeological site.

This territory is utilized as an extended and intensive plough-land for many decades, which results
in the degradation of the soil cover and the disturbance and removal of in situ archaeological heritage
(Photo: Laszl6 Reményi, MNM NOK).

Médszertan

A tajtorténeti vizsgalatokkal és a tajtorténeti kutatdsok modszertanaval kapcsolatban
SALATA (2011) harom, Ko6ros-Maros Nemzeti Park-beli teriilet tajvaltozasaval kapcsolatos
munkdja, valamint Biro et al. (2009) tanulmanya szolgaltatott alapot, amelyben irott és
térképi forrasok alapjan az alfoldi erdék 18. szazad végi, 19. szazad eleji allapotat tartak
fel. A tajhasznalat-tdrténet modszertanara vonatkozdan Bird (2006) vegetaciorekonst-
rukciok soran alkalmazhatdé modszertani leirasat vettiik alapul. A kiilf6ldi szakirodalom
tekintetében BURGI et al. (2004) munkaja 0j fogalmi és modszertani iranyokat kinalt a
tajvaltozasok hatterében allo folyamatok megismerésé¢hez. Ezen talmenden Vos et al.
(1999), a modern ember tajakra gyakorolt hatasainak becslését taglalo tanulmanya, szol-
galtatott modszertani alapot a vizsgalatainkhoz. Ehhez kapcsolodik AGNoLETTI (2007) és
Toma et al. (2010) 19. szazadi tajatalakitassal foglalkozéo munkaja is.

A mintateriilet altalanos tajhasznalat-torténetének leirasa irott dokumentumok segit-
ségével — tigy, mint torténeti leirdsok (SzakALy 1997), monografidk (Farkas 1991), kéz-
iratok (ADAM s.a.); — és vizualis forrdsok — tigy, mint légifelvételek (L34-26-D-a (1953-
193/70, 1955-312/35, 309/178, 1978-8265/9070, 1986-6421/3749, 1987-7-318/9343),
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valamint L34-26-D-c (1953-193/57, 1955-313/17, 313/18, 1978-9271, 9273, 1986-3747,
1987-7-818/9342 (HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum Térképtara)), torténeti térképek
(Els6 Katonai Felmérés, 1783, X11/23. és XIII/24. szelvények, MA: 1:28800 (ARCANUM
2004); Masodik Katonai Felmérés, 1858, XXXI/54. szelvény, MA: 1:28800 (TiMAR et
al. 2006)); Harmadik Katonai Felmérés, 1882, 5161/2-4. és 5162/1-3. szelvények, MA:
1:25000 (Biszak et al. 2007)); topografiai térképek a II. Vilaghabort id6szakabol, 1940—
1944, 5161/K és 5162/NY szelvények, MA: 1:50000 (TiMAR et al. 2008, HM Hadtorté-
neti Intézet és Muzeum Térképtara)) és az 1:10 000 méretaranyu EOV topografiai térkép
(szelvényszamok: 45-111,45-112, 55-331, 55-332, 55-333, 55-334, forras: FOMI) — alap-
jan tortént, amelyeket archiv adatokkal bdvitettiink. A térképek és 1égifotok térinforma-
tikai feldolgozasat, georeferalasat és digitalizalasat Quantum GIS (QGIS) Desktop 1.8.0
’Lisboa’ programmal végeztiik, amelyet a térképi, a tajtorténeti és a 1égifotok adatainak
Osszevetése kovetett.

Eredmények és megvitatasuk

A vizsgalati teriilet altalanos tajhasznalat-torténete, valamint tagabb kornyezethasznalat-
torténeti gerince alapjan a Forras-dilé foldvar €s egyben a mintateriilet a 14. szdzadtol
ismert. E18szor a torok idékben keriilt emlitésre (FArRkas 1991). A Cikola-viz kozelségé-
bol feltételezhetd, hogy allattartasra alkalmas gyepek lehettek itt. Ezeket, a forrasok alap-
jan eldszor szarvasmarhak legeldiként hasznositottak, majd a sulypont attolddott a juhte-
nyésztésre (Farkas 1991). Erdekességként megemlitendd, hogy a Fejér megyei levéltar
torténeti évkonyvének beszamolodja szerint a torok idokben az adonyi €s a perkatai hatar
megallapitdsakor a meder mentén tobb halom allt, amelyeket 6sidok 6ta hatarhalomként
hasznaltak. A leiras alapjan vélhetd, hogy a Forras-diil6 foldvarat ,.sas fészkes hatarnak”
vagy ,.hanga fas hatarnak” nevezhették (Farkas 1991).

Az Els6 Katonai Felmérés készitésének idejétol kezdve (1783) a 19. szazad végé-
ig legeldk, vizes teriiletek és rétek valtogattak egymast a Cikola-viz mentén (4. abra).
Az 1783-as felmérés idején a vizsgalati teriilet tobb mint felét szanté miivelési agban
hasznositottak, a szantok két-harom nagyobb, dsszefiiggd teriiletet alkottak. Ezek ko-
z6tt a Cikola-viz mentén legeldk huzodtak. Késdbbiekben, a Masodik Katonai Felmérés
tanulsaga szerint a 19. szazad kdzepén, a foldvar kdzépsé és délnyugati, nagyobb kiterje-
désii tertiletén fas vegetacio allt (4. abra). Az Els6 és a Masodik Katonai Felmérés kozotti
hétéves iddszak alatt a szantok ardnya lényegében nem valtozott. A Harmadik Katonai
Felmérés elkésziiltére (1882) a foldvar teriilete teljes egészében legeldként funkcionalt,
ekozben tdle délnyugati és délkeleti iranyban elhelyezkedd teriileteket laktak. Ezt a val-
tozast a tajtorténeti adatok is aldtdmasztjak, mivel a lakossadg egyre nagyobb hanyada
koltozott kiilteriileti részekre gazdalkodas céljabol. Az 1830-as évektdl pedig Perkatan
megnovekedett az allattartas jelentésége, amely leginkabb a juhtenyésztésre koncentra-
l6dott. A harom Katonai Felmérés szelvényei alapjan, az idében eldre haladva, a legeldk
aranya fokozatosan csokkend értékeket mutat (36% = 17%) (5. abra).

A 1I. Vilaghaboru idejére a legelok és erdok aranya jelentsen csokkent, amely a
szantd miivelési ag jelentdségének megndvekedésével all dsszefliggésben (4. és 5. abra).
A vizsgalati teriileten belill a legel6k aranya ekkora az dsszfeliilet egytizedét adja csupan.
A Forras-diil6 foldvar mesterséges arokkal elkeritett Gn. ,.kisvar” részének beerdésiilésé-
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vel szemben a nagy foldvarbol szantot alakitottak ki, ezzel megsziint korabbi legeld funk-
cidja. Ekozben a Cikola-viz volgyében mas tajhasznalati kategoriaba esd foltok jelentek
meg, amelyek elhelyezkedésiik altal a vizsgalat soran elétérbe keriiltek.

1940-1944 20. szézad
vége

4. abra A vizsgalt teriilet és kozvetlen kornyezetének tajhasznalat valtozasa 1783-tol napjainkig
[1783: X11/23 és X111/24 szelvények, MA: 1:28 800 in ARcaNuM (2004); 1858: XXX1/54. szelvény,
MA: 1:28 800 in TimAR et al. (2006); 1882: 5161/2-4. és 5162/1-3. szelvények, MA: 1:25 000
in Biszak et al. (2007); 1940-1944: 5161/K és 5162/NY szelvények, MA: 1:50 000 in TiMAR et al. (2008);
20. sz. vége: EOV topografiai térképek, szelvényszamok: 45-111, 45-112, 55-331, 55-332, 55-333, 55-334,
MA: 1:10 000] Forras: HM Hadtorténeti Intézet és Mtizeum Térképtara, FOMI
Figure 4. Landscape changes of the examined area between 1783 to present days.

[1783: map sheets XI1/23 and XI11/24, scale 1:28 800 in ARcanum (2004); 1858: map sheet XXX1/54., scale
1:28 800 in TiMAR et al. (2006); 1882: map sheets 5161/2-4. and 5162/1-3., scale 1:25 000
in Biszak et al. (2007); map sheets 1940-1944: 5161/K and 5162/NY, scale 1:50 000 in TiMAR et al. (2008);
end of 20™ century: EOV topographic maps, sheet codes: 45-111, 45-112, 55-331, 55-332, 55-333, 55-334,
scale 1:10 000] Source: HM Hadtorténeti Intézet és Mtizeum Térképtara, FOMI.

A rendelkezésiinkre allo 1égifotok a 20. szazad masodik felébdl mintegy harom évti-
zedet Slelnek fel (1953-1987; 6. 4bra). Osszevetésiik alapjan elmondhatjuk, hogy ezek
a kiemelkedd, jellegzetes vonalvezetésii térszinek mentén megfigyelt foltok a 20. szazad
masodik felére erdds €s vizes teriiletekként jelennek meg jra, és belenytlnak a szanto-
foldekbe. A Cikola-viz volgyében elhelyezkedd és ismert régészeti leldhely, mint példaul
a Forras-diilo, kozvetlen kornyezete intenziven hasznalt tajja alakultak at ebben az 1d6-
szakban (6. abra).
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5. dbra Az egyes teriilethasznalatok aranyanak valtozasa 1783-t0l napjainkig.
Figure 5. Relative changes of the different land-use types between 1783 and present day.

A harom évtized alatt a miivelési agak aranya megkozelitéleg azonos maradt. A Ciko-
la-viz menti erdds foltokat az eltelt idészakban végig szantok vették koriil. A kiemelkedd
térszinek erdéboritottsaga kismértékli csokkenést mutatott, de a legkevésbé valtozo fel-
szinformakat folyamatosan fas vegetacio boritotta, ami nehezebb megkdzelithetdségiik-
bél is kovetkezhet. A Forras-diilé n. ,.kisvar” része, valamint az ehhez kapcsolodo hori-
zontalis telep teriilete végig azonos teriilethasznalati kategoria ala tartozott. A , kisvar”-at
fas vegetacio boritotta, mig a horizontalis telepen szant6foldi mivelés folyt. Az utolso,
1987-es légifelvétel és a mai allapotok kozotti lehetséges valtozasokat a Google Earth
mitholdfelvételével vald Gsszehasonlitassal €s a terepbejarasokon tapasztaltak segitségé-
vel allapitottuk meg (1. és 3. abra), amely szerint a mintateriileten tovabbra is nagytablas
szantofoldi mivelés folyik, valamint a beerddsodott foltokat nagyobb valtozas nem érte.
Az elemzések alapjan feltételezhetden csak az 20. szazadban érhette dket komolyabb,
tajhasznalatbol szarmazo hatas. Fontos kiemelni, hogy ezek a foltok egybeesnek a lelhe-
lyek elhelyezkedésével, tovabba ezek a vizsgalt mintateriilet allandobb teriilethasznalati
részei. Ha ezt a lehet6séget, valamint ebbdl addddan a feltételezhetd talajbolygatottsag
mértékét 6sszevetjiik a régészeti terepbejarasok eredményeivel és informacidjaval, akkor
kideriil, hogy milyen az esélye az adott foltokon talalhatd régészeti jelenségek in situ
elokeriilésének.
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1953:1L34-26-D-a —193/70
L34-26-Dc —193/37
1955:134-26-D-a —312/33, 309/178
L34-26-Dc— 313/17, 313/18
1978:134-26-D-a — 8265/9070
L34-26-Dc —9271, 9273
1986:L34-26-D-a —6421/3749
L34-26-Dc —3747
1987:L34-26-D-a — 7-318/9343
L34-26-Dc —7-818/9342
Forris: HM Hadtirténeti Intézet
és Miizeum, Térkeéptir

6. abra A vizsgalt teriilet és kozvetlen kdrnyezete a HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum
Térképtaraban talalhat6 archiv légifotokon.
Figure 6. The examined area displayed on archive satellite images
(Source: HM Hadtorténeti Intézet és Muizeum Térképtara)

Kovetkeztetések és javaslatok

A benniik szerepld nevek kapcsan (Forras-diil6 esetében pl. Pogany Arok, Cserepes stb.)
kapcsan a tajtorténeti leirasok fontos informacioval segithetik egy adott taj torténetiségé-
nek megértését. A megeldzé korokban ott €It emberek helyszini megfigyelései a jelleg-
zetes képzédményekrdl, taji és tajképi elemekrol, valamint objektumokrol jelzésértéki-
ek a tajtorténeti kutatasok szempontjabol (Barczi et al. 1999). Ha a kdrnyék torténetére
vonatkozo leirasokban tobbszor is megjelenik ugyanaz az elnevezés, akkor pontosabban
nyomon kdvethetévé valik a mintatertilet valtozasa az eltelt idoben. A 18. szazadtol ké-
szillt katonai felmérésekkel, valamint teriilethasznositasi szemponti feldolgozasukkal
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Osszevetve tovabbi értékes informacidhoz juthatunk az adott mintateriilet multbéli hasz-
nositasaval kapcsolatban (ToTH és CENTERI 2008).

Vizsgalataink kiegészithetok a topografiai térképek és légifelvételek feldolgozasaval,
igy kiszélesitett idéskalan lathatova valnak azok a foltok, amelyek a mintateriileten beliil
idében a tajhasznalat alakuldsa, formalodasa soran a legkevesebbet valtoztak. Ezen in-
formaciok nemcsak a tijhasznalat-intenzitas szempontjabol fontosak, hanem kiegészitd
adatként szolgalnak a talajallapot bolygatottsagara vonatkozoéan is (Barczi et al. 2006,
DemENY és CenTerI 2008). Ez a koriilmény dontd befolyassal bir a régészeti emlékek
¢és jelenségek in situ fennmaraddsanak szemszogébol. A Forras-diilé foldvar kdrnye-
zetének nagy részét (ezzel egyiitt a mintateriilet nagy részét is) az elmult két évszazad
folyaman fokozatosan szantdé miivelési dgba vonta az ember, igy a talajbolygatas kap-
csan megndtt a régészeti leletek felszinre kertilésének esélye (pl. szamos terepbejaras
alkalmaval csontokat, edénytoredékeket, megmunkalt kéeszkdzoket talaltunk a szantdn)
(1. és 3. abra). A jellegzetes felszinformak és specialis esetekben a bronzkori népesség
tajformalo szerepe ugyanakkor meggatoltak az un. ,.kisvar” mtivelésbe vonasat. Hasonlo
esetben felmertilhet, hogy a tajtorténeti és tdjhasznalat-intenzitasi vizsgalatok olyan isme-
reteket hoznak a felszinre, amelyek alapjan egy-egy kornyezetrégészeti vizsgalatsorozat
adatai is konnyebben, pontosabban értékelhetéek (SALATA et al. 2013).

A foldvar vizsgalata soran adotta valt egy idealis idolépték, amely tajtorténeti vizsga-
latokkal parositva alapot adhat mas leléhelyekre is alkalmazhat6, széles id6skalat feloleld
tajhasznalat intenzitas-vizsgalati modszer kidolgozasara. Ha a vizsgalat soran bemutatott
moédon digitalizalt és tajtorténeti szempontbdl feldolgozott térképek dsszevetésre keriil-
nek az eldzetes terepbejarasok tapasztalataival, azaz a felszinen talalt leletek aranyaval,
elhelyezkedésével, szorodasuk mértékével, akkor lehetdség nyilik egy valdszintiségi ska-
la felallitasara. Mivel a talajbolygatottsag és a régészeti leléhelyek allapota kozott szoros
Osszefiiggés mutatkozik, ezen mddszer segitségével mas vizsgalati teriiletek eldzetes taj-
torténeti elemzésekor és feldolgozasakor kdvetkeztetni lehet a vélhetéen kevésbé boly-
gatott régészeti lel6helyekre, igy ez a megkdzelitési mod akar dontéstamogatd szereppel
birhat 6konomiai jellegli kérdésekben is.
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THE HISTORICAL LANDSCAPE OF THE CIKOLA WATERSHED SYSTEM.
AN ANALYSIS OF LANDSCAPE CHANGES OF PERKATA-FORAS-DULO
ARCHAEOLOGICAL SITE AND ITS SURROUNDINGS
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Abstract The Middle Bronze Age fortified settlement of Perkata—Forras-diild is one of the key elements of a
complex environmental and settlement historical study conducted by the Hungarian National Museum National
Heritage Protection Centre and the Szent Istvan University Institute of Environmental and Landscape Manage-
ment. One of the aims of the project is to study the historical land-use intensity and to reconstruct the environ-
ment of the fortified settlement and its wider surroundings. As a part of the more extended project, a complex
study is being carried out on the landuse history of the area. The present contribution aims at summarising the
historical land-use changes within the Cikola watershed. The historical land-use is analysed based on historic
maps — dated as early as the 18" century — and aerial photographs. During the examination of the territory, it
became clear that after the first official mentioning of the area, which can be dated back to the beginning of the
15™ century, it was continuously used for agricultural production due to its geographical properties.






