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Osszefoglalas: A kozos agrarpolitika létrehozasa 6ta szamos reformon ment keresztiil. Az ezredforduld utan,
2010-ben az agrartamogatasok kifizethetdségének feltételéiil szabtak a taj jellemzd elemeinek a védelmét.
Orszagunkban a természetes kornyezet, ¢s az agrartaj allapota nem kovetelte meg, hogy természeti elemeket
épitsen be a szabalyzoba, igy azon kevés tagorszagok koz¢ tartozunk, ahol nemzeti, kulturtorténeti értékek ke-
riiltek a kolesonds megfeleltetés rendszerébe. Kutatasunk soran a 185 db békés megyei kunhalom allapotaban
beallt valtozasokat kovetjiik nyomon teriiletbejarasokkal és monitoring vizsgalatokkal. Eredményeinkbdl kide-
riil, hogy az eddig komoly veszélyben 1év6 kunhalmok allapota javul, hiszen a rendelet ¢letbe 1épésekor 97 db
kunhalom teriiletét mtivelték, 2013 8szén 24 db all miivelés alatt.

Bevezetés

Az Europai Uni6 kozos agrarpolitikdjanak bevezetése 6ta szamos reformon ment keresztiil.
A reformok célja kezdetben az aktualis belpiaci, vilagpiaci és termelési kdrnyezet szaba-
lyozasa, kiigazitasa volt. Azonban, az ezredfordul6 kdrnyékén a vidékfejlesztéshez, fenn-
tarthatd gazddlkodéashoz igazodd szabdlyozasok keriiltek eldtérbe. Ilyenek az 6kolo-
giailag megfeleld termelési kdrnyezet, a természet-, és tajvédelem. A 2015-t6l induld
tdmogatasi idészakhoz kapcsolodo reformtdrekvések is ezek mentén korvonalazoédnak.

A kozos agrarpolitika

Az Europai Uni6 (EU) szamos kdzos szakpolitikat folytat. Ezen politikak jarulnak hozza
a kozosségen beliili egységes igazgatashoz. Ezen szakpolitikdkon beliil tobb tényezd
miatt az egyik legkiemelkeddbb a kozos agrarpolitika (KAP). Egyrészt, mert az egyik
legkorabban megalkotott és alkalmazott szabalyozas, masrészt, mar a beinditasa 6ta az
unids koltségvetés jelentds részébdl gazdalkodik.

A KAP létrehozasat és céljait az 1957-es Romai Szerzddés 39. cikkelye jeldlte ki.
Megalakitasanak legfobb oka, hogy az akkori kozosség tagjai egyedi, sajat agrarpolitikat
folytattak, melyet egy ernyd ald kivantak vonni. A KAP-pal a mezdgazdasagi terme-
Iékenységet, versenyképességet kivantdk novelni, ezaltal a mezdgazdasagbol €16k jo-
vedelmét emelni, a megfeleld6 mennyiségli és mindségli élelmiszer eldallitas céljabol.
A fogyasztok szamara mérsékelt arakat pedig, a termeldknek nyujtott tdmogatasokkal
kivantak elérni. 1962-ben indult el ezen szakpolitika (AckrirL 2000).

Az 1d6 elérehaladtédval azonban szamos — foként piaci — tényezok miatt, taltermelési
valsagok kovetkeztében tobb alkalommal reformokat kellett végrehajtani a kdzos agrar-
politikan, mire a miikddése kiegyenlitetté valt. Az ezredforduldra az unids gazdak, és az
egész mezbgazdasagi vertikum olyan szintet ért el, ahol mar a piaci tényezok mellett a
vidék, mint élettér, annak allapota, kornyezete is eldtérbe keriilt. Az 1997-es Agenda2000
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nevezetli reform megalkotta a KAP II. pillérét, a vidékfejlesztést. Ettél a KAP olyan
Osszetett politikdva valt, mely integraltan kezeli az agrarvertikumot, figyelembe véve
annak minden dimenziojat, a vidéket annak sajatossagaival. Az EU az agrarium ezen
Osszetett igazgatasat szabalyzasi rendszereken keresztiil végzi. llyen szabalyozasi eszkoz
a kolesonos megfeleltetés is.

A kolcsonos megfeleltetés rendszere

A koz0s agrarpolitika 2003-as reformja el6tt a kdzvetlen mezdgazdasagi tamogatasok
termeléshez kototten jutottak el a gazdalkodokhoz, ennek feltétele a mezdgazdasagi ter-
mékek eldallitasa volt. A termeldket dontésiikben nem a piac, hanem a tamogatas lehivasa
motivalta, s ez egyben azt is meghatarozta szamukra, hogy mit milyen mennyiségben
célszerii eléallitaniuk. A 2003-as reform kovetkeztében 1étrehozott TANACS 1782/2003/
EK rendelete azonban gydkeresen atalakitotta a kozvetlen tAmogatasok rendszeréhez
jarulo eldirasokat. A régi tagallamokban alkalmazott un. standard rendszert az 6sszevont
gazdasagtaimogatas (Single Payment Scheme, SPS) valtotta fel, mig az uj tagallamok
szamara az egyszerusitett terliletalapu tAmogatas (Single Area Payment Scheme, SAPS)
jelenti a kozvetlen kifizetések elosztasi rendszerét. A reform masik fontos eleme, hogy
— mintegy a tdmogatasért cserébe — a gazdalkodonak ugy kell egészséges termékeket
eléallitania, hogy kozben a kdrnyezetet sem karositja, fenntarthatd gazdalkodast folytat.
A tdmogatas feltétele tobb kornyezetvédelmi, tajvédelmi, allategészségiigyi, allatjoléti és
¢lelmiszerhigiéniai el6irds maradéktalan betartasa. Ezért tekinthet6 a kdlcsonds megfe-
leltetési rendszer (cross-compliance, CC) egy Uj tamogatasi filozofianak, hiszen a tarsa-
dalom egésze szamara bizonyithat6 elonydket vonultat fel a mezégazdasagi tAmogatasok
kedvezményezettjei jovoltabol (KOLcsONOS MEGFELELTETES 2013).

A helyes mezogazdasagi és kornyezeti allapot rendszere

A helyes mezégazdasagi és kornyezeti allapot rendszerét (HMKA) a 2003-as KAP reform
¢és a hozza kapcsolodo 1782/2003/EK tanacsi rendelet vezette be. A benne szerepld szak-
mai elemek minimum kdvetelményei mar korabban is 1éteztek az 1257/1999/EK Tanacs
rendelettel. Akkor még helyes gazdalkodasi gyakorlatként (HGGY) volt megnevezve.
Ennek tartalmat bovitették 2003-ban. A 2009-es KAP reform bdvitésével az alaprendele-
tet hatalyon kiviil helyezték, és a Tanacs 73/2009/EK rendelete tartalmazza a kolcsonds
megfeleltetés teljes keretrendszerét. Ennek megfeleléen HMKA a kolesonds megfelel-
tetés része, annak egyik onalldan értelmezhetd alapeleme. Olyan eldirasokat tartalmaz
a mez6gazdasagi termelés vonatkozasaban, mely eldirasok egylittesen jarulnak hozza az
6kologiai szempontbol hosszutavon is fenntarthatéd agrarkdrnyezet kialakitasahoz (BRADY
et al. 2009).

Hazankban az 50/2008 (IV. 24.) FVM rendelettel tarjuk be ezen eldirasokat. Kezdet-
ben inkabb szakmai elemeket tartalmazott, mint példaul a talajer6zid-, gyomossag-, talaj-
taposas elleni védelem, a vetésvaltas szabalyai stb. Az eléirasok kore folyamatosan boviil
a kdrnyezeti, tdjvédelmi faktorokkal. 2010-ben is jelentds bdvitésre keriilt sor, hiszen a
szabalyozas részévé tették a tajra jellemzo tajképi elemek védelmét is. A 32/2010. (I1I. 30.)
FVM rendelet értelmében a HMKA feltételrendszerébe bekeriilt két sajatos hazai tajérté-
kiink, a kunhalmok és gémeskutak megérzésének kdvetelménye és az ehhez kapcsolodo
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eldirasok (ArGay et al. 2013). Ez azt jelenti, hogy amely termel teriiletén védett tajelem
talalhato, annak a védelmérdl gondoskodnia kell, ellenkez6 esetben szankcidk alkalmaza-
saval kiilonbdz6 mennyiségli 0sszegek keriilhetnek levonasra az aktualis évi tdmogatasi
0sszegébol.

Védett tajképi elemek az Eurépai Unioban

A Tanécs 73/2009/EK rendeletéhez vald alkalmazkodas végett, a kozdsségi agrarko-
telezettségeknek vald megfelelés érdekében, minden orszdg nemzeti szinten hatarozta
meg azon teriiletére jellemzd tajképi elemek korét, mely(ek)et be kivan épiteni a HMKA
(Good Agricultural and Environmental Condition, GAEC) el6irasai kozé. A rendelet II1.
melléklete irja le altalanossdgban, hogy kozdsségi szempontbol melyek lehetnek ezen
tajalkotok, ide értve a sovényeket, a tavakat, az arkokat, a fasorokat, a facsoportokat, a
szorvanyfakat és a tablaszegélyeket.

Az EU orszagainak teriileti adottsaga, kultirtorténeti multja, dkologiai-, tajjellegii
jellemzdi igen nagy valtozatossagot mutatnak. Ugyanakkor hasonléak a rendeletbe al-
taluk beépitett tdjelemek. BEn (2010), DarIe (2012), GErrY (2009), Toma et al. (2010),
GELENCSER et al. (2012) kutatasai és az MVH (2013) nyilvantartasabol lathatjuk, hogy az
Eurépai Unid tagorszagai mely tajalkotokat tartottak a kozosség szempontjabol is érté-
kesnek és megérzendonek (1. tablazat). Amikor a tablazat szegélyeket, mezsgyéket emlit,
akkor a miivelt parcellak hatéaraira kell gondolni, amikor csatornakat, arkokat tartalmaz,
ott szintén a teriiletek kozelében huzodo vizelvezetd szelvényekrdl van sz6. Ha jeldlt
fakat, bokrokat, fasorokat, szoérvanyfakat ir le, ott olyan ndvényekre, névény csoportokra
kell gondolnunk, melyek valamilyen formaban nyilvan vannak tartva. Ez az ellendrizhe-
tdség kovetelménye. Emlit kofalakat, gatakat is, itt az ember altal alkotott teriilethatarolo
épitményeket kell megemliteniink.

1. tablazat A jelent6sebb védett tajképi elemek az Europai Unid tagorszagaiban
Table 1. Protected landscape elements in the member states of European Union

Tagorszag Védett tajelem Tagorszag Védett tajelem
. koéfalak, sovények, szegélyek, . . . . .
Anglia arkok. partok Lengyelorszag | arkok, kisebb viznyerék
Ausztria termcrzszetes képzbdmények, Lettorszag védett fak, facsoportok
szegélyek
. szegélyek, dombok, arkok, par- o a muvelt teriiletek
Belgium tok, sovények, fasorok Litvania sovényei, bokrai
L. , jelolt bokrok, sovények,
Bulgaria szegélyek Luxemburg épitett gatak
Ciprus fak, bokrok, dsvények Magyarorszag | kunhalmok, gémeskutak
Cschorszég h'ftlasta\fak, foldutak, teraszok, Maélta védett fik
vizfolyasok
L. Osi képzoédmények, 6si alkotasok , , \ ,
Daénia ¢s azok hatdrai Németorszag | szegélyek, mezsgyék
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1. tablazat folytatasa
Contd. Table 1

Tagorszag Védett tajelem Tagorszag Védett tajelem
. , természetvédelmi teriiletek, . . .
Esztorszag Kultirtsrteneti emlekek Olaszorszag teraszok, védett olajfak
. , fa-, és bokorcsoportok, matuzsa- - szegélyek, mezsgyék,
Finnorszag lemkoru fak Portugdlia fasorok
. o R0 At lituR
Franrma a gaz'dasag min. 3%-at kitevo Roménia szérvanyfik, facsoportok
orszag természetes elemek
Gérdeorszé fa-, és bokorcsoportok, fasorok, Spanvolorsza egyéb, mas modon nem
EOTSZAE | 7iklak, mezsgyék pany & | védett tajalkotok
. . , . 5 , csatornak, tavak,
Hollandia jelolt fak és bokrok Svédorszag korfalark Cs,a o tava
szorvanyfak
Horvatorszag | lehatdrolas alatt Szlovakia a taj természetes alkotoi
frorszé bokorcsoportok, vizelvezetd Szlovénia oliva-iiltetvények,
& arkok facsoportok

Forrds: MVH 2013: Minimum level of maintenance: Ensure a minimum level of maintenance and avoid the
deterioration of habitat (Sajat szerkesztés)

Latva az eurdpai tajképi elemeket megallapithatjuk, hogy a szabalyozas lényege a
miivelt kultartajban megorizni a természetes alkotokat. Ezzel ndvelni az egyedi tajérté-
ket, a biodiverzitast, és kiemelni a vidék masik dimenzidjat, hogy a termelés szinterén til
fenntarthato és lakhato élettér is egyben. Ezzel igazodva a multifunkcionalis mezégazda-
sag szerepéhez.

Ha végigtekintjiik az 1. tablazatot, akkor lathatjuk, hogy kevesebb azon tagorszagok
szama, melyek a természetes képzédmények, tajalkotok mellett, ember altal alkotott ele-
meket, igy valamilyen formaban kulturtorténeti tajelemeket tett védetté a kdlcsonds meg-
feleltetés altal. Kiemelhetjiik itt Angliat, Daniat, Olaszorszagot és Magyarorszagot.

Védett tajképi elemek Magyarorszagon

Hazank esetében sem a természetes képzédmények keriiltek bele a HMKA rendelet tajképi
elemei koz¢. Ennek legfébb oka, hogy nalunk a tobbi tagorszaghoz képest is nagyobb a
tajaink mozaikossaga, és még mindig nagy a természetes ¢s természet kozeli teriiletek,
tajak aranya. igy olyan ember éltal alkotott elemek keriiltek bele a kozosségi ,,leltarba”,
amelyek kialakitasuk, jellemzdik miatt, tovabba a mindenkori magyar torténelem, €s
annak tarsadalmaival kialakult szoros kapcsolataik kovetkeztében kulturtdrténeti emlé-
kek, nemzeti értékeink. Ez a két védett tajelem, mely kozosségi védettséget kapott az
agrarszabalyozasok altal, a gémeskt és a kunhalom.
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A kunhalmok, mint védett tajelemek

A kunhalmok a Karpat-medence 6si kulturtorténeti emlékei. Ennek megfelelden sok és
értékes informaciot rejtenck magukban. Vizsgalatukkal nemcsak a régészet tudomanya
gyarapodhat, hanem béviilhet botanikai, paleodkologiai, tajokologiai és talajtani tudasunk
is. Magyarorszagon a kiilonb6z6 tipusu és kort prehisztorikus halmok dsszefoglalé neve
a kunhalom. Ez az elnevezés kissé helyteleniil azt sugallja, hogy csupan a kun népcsoport
altal a 13. szazad soran épitett mesterséges halmokrol van szo. Ezzel szemben a régészeti
feltarasok és kormeghatarozasok egyértelmiien bebizonyitottak, hogy donté hanyaduk
lényegesen iddsebb a kunok altal épitett halomsiroknal. A kunhalmok olyan mesterséges
foldtani épitmények, amelyek régészeti, botanikai, tajképi és kulturtdrténeti szempontbdl
kiemelkedd jelent6séggel birnak (TotH 1999).

Régészeti és kultartorténeti értékiiket mutatja, hogy a kunhalmok jelent6s része réz-
és kora bronzkori temetkezéseket, szarmata, german és honfoglalas kori temetdket foglal
magaban. Ezek a sirdombok (kurganok) az dskor és a fémkorszakok kultarajat, vallasat
és temetkezési szokasait rejtik magukban. Az éskortdl szinte napjainkig 6rzik a veliik va-
lamilyen viszonyba kertilt, ott megtelepiild ember kulturalis hagyatékait. A kurgan tipusa
temetkezések mindig valamilyen sztyeppei eredetli nép (kés6 rézkor, szkita kor), vagy
sztyeppei etnikumot is magaba foglalo nép (halomsiros kultura) letelepedésével hozhatok
Osszefiiggésbe.

A kunhalmok kiemelkedé értéke, hogy bolygatatlan allapotban gazdag természetes
¢éléhelyek ¢és a ritkulo sztyeppei ndvények utolsé menedéke. A szigetként elkiiloniild
halmok ugyanis a biologiai sokféleség fontos megtartd helyei (SUDNIK-WOICIKOWSKA €S
MoyvsiyENko 2008, SupNik-Woscikowska et al. 2011). A szantofoldi novénytermesztés
intenzivvé valasaval a kivaldo mindségii, mezdségi (csernozjom) talaji teriileteket feltor-
tek (Goipa és Heicman 2012), ezzel a potencialis ndvénytakard rendkiviil toredékesen
maradt csak meg. Napjainkra alig van olyan ¢l6hely, ahol a 16szndvényzet évezredek
bolygatasat elkeriilve meghtizhatta volna magat. A kurganok botanikai és zoologiai érté-
kei tehat abban rejlenek, hogy a szigetszerlien megmaradt dsi éléhelyek 6rzdi €s utolsod
menedékei. A szaraz, meleg klimaju teriiletek, olykor ritka tarsulasai mellett sok allat
szamara is megteremtik az él6helyi feltételeket.

A botanikai, régészeti értékek mellett tajképi, talajtani és paleodkologiai értékek hor-
dozoi is (Heicman et al. 2013). Mint tajképi értékek hozzatartoznak Alféldiink képéhez.
A siksagbol kiemelked6, impozans halmok az arra utazok szamara tajékozodasi pontot
¢és egyben szemet gyonyorkodtetd latvanyt nygjtanak (TotH 1999). A halmok talajtani
szempontbol is értékesek. Az egykor eltemetett, illetve az elmult évezredekben képzo-
dott talajok részletes vizsgalata ugyanis bdvitheti — s6t Gj eredményekkel is gyarapithatja
— a holocén kornyezeti valtozasok, tobbek kozott a klimavaltozasok ismeretanyagat
(ALEXAaNDROVSKIY 2000; KHokHLOVA et al. 2001; Barczi et al. 2006a,b; Barczi et al. 2009),
de a mesterséges, antropogén talajképzédmények értékeléséhez is segitséget nyujtanak
(Puskas és FArRsANG 2008).

Bar a mesterséges halmok régen felkeltették az emberek figyelmét, a kunhalom-
kutatasok csak az utobbi évtizedekben kezdtek fellendiilni. Magyarorszagon ezeknek az
épitményeknek és kornyezetiiknek vizsgalata a 20. szazad elején elkezd6dott, de komplex
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régészeti és kornyezeti kutatas csak az elmult években folyt. A vizsgalatokra jobbara a
szakmai széttagoltsag volt jellemzd, és altalaban elmondhato, hogy a régészeti szempon-
tok dominaltak. A régészeti kutatdsok nagyrészt a kunhalmok etnikai és idérendi beso-
rolasaval, valamint a réz- és bronzkori népek életmddjaval foglalkoztak (Ecsepy 1979,
Raczky et al. 2002, Csany1 2003, Dani és M. NEpPER 2006).

A kurganokkal kapcsolatos kutatasok koziil 1j keletlinek mondhatok a természettu-
domanyi alapokon nyugvo vizsgalatok. A talajtani, paleobotanikai és geologiai elemzések
nemcsak a halom épitési koriilményeire, a halom sziikebb teriiletének &skornyezetére
adhatnak valaszt, hanem értékes adatokat szolgaltatnak az épités ota lejatszodo tajkép-
z0dési folyamatok iranyara vonatkozoan is.

A halmok 6skornyezeti kutatasa a bronzkori Test-halom geoarcheologiai vizsgalata-
val vette kezdetét (SUMEGI et al. 1998). TotH (1999) a Biite-halmon végzett geomorfolo-
giai, rétegtani vizsgalatokat. Ezt kdvetden a halmok altal eltemetett fosszilis talajok és az
anyagkitermeld helyek iiledékei kertiltek a figyelem kdzéppontjaba. Az eltemetett talajok
talajmorfoldgiai, talajkémiai, malakologiai és fitolit elemzésével, valamint radiokarbon
kormeghatarozassal harom kurgannak, a Csipd-, a Lyukas- és a Ban-halom 6si kornye-
zetének rekonstrukcidja és a halmok épitési koriilményeinek tisztazasa is lehetévé valt
(Barczi et al. 2006a,b; Barczi et al. 2009; Barczi és Joo 2009; MoLNAR et al. 2004).
Az egyes halmokon megmaradt fajgazdag 16szgyepek szigetbiogeografiai kutatdsai az
értékes novény- és allatfajok leirasara, és azok izoldtumdinamikai vizsgalatai mellett az
¢lolénykozosségeket fenyegetd kornyezeti hatdsokra koncentraltak (TotH et al. 2008,
Novak et al. 2009, ToTH et al. 2012).

A térképi forrdsok alapjan igazolhatdan eredetileg tizezres nagysagrendben léteztek
halmok Magyarorszag teriiletén, de a 20. szazad kdzepére szamuk jelentésen megfogyat-
kozott, allapotuk pedig drasztikusan leromlott. A 19-20. szdzad folyaman féként a folyo-
szabalyozasok, majd az ezt kdvetd nagylizemi mezdgazdasag térhoditdsa miatt szazaval
hordték el és szantottak szét a halmokat, a megmaradtaknak mara mar a nevét is elfelejtet-
ték. Noha az 1. Jozefidnus katonai térképlapok nagy szamban tiintetik fel a kunhalmokat
a Karpat-medencében, a régi felmérések térképeit bongészve pedig kozel negyvenezer
kunhalmot szamolhatunk dssze, az Alfoldet jarva alig latunk olyan érintetlen, sértetlen
halmot, amelynek allapotara biiszkék lehetiink.

Mindezek miatt a 20. szazad utolsé évtizedeiben elindult az alfoldi halmok térképi, majd
terepi szambavétele, 6sszeirdsa. A Tiszantul teriiletén kiilonbo6zo térképi forrasok felhasz-
nalasaval 3724 db halmot, zommel kurgant szamoltak 6ssze (VIRAGH 1979). Hajdu-Bihar
megye halomkatasztere az 1980-as évek elején késziilt el. Ugyanebben az évtizedben
kertilt sorra Jasz-Nagykun-Szolnok megye halmainak allapotfelmérése és allapotuk sze-
rinti kategorizalasa. Az orszagos kataszterezésiik utan 2002-ben 6sszeallitott adatbazisbol
kideriilt, hogy a megmaradt halmok nagyon rossz allapotban vannak. A halmok kozel fele
intenziv szant6foldi mavelés alatt all, 40%-uk megbontott, roncsolt testli és egyotodiik
tajképileg értéktelen erddsiilt, gazos felszinti halom (SzeLekovszky 1999). Bar a kataszter
elkészitése — amit a Nemzeti Parkok felméréseik és adatszolgaltatasaik soran karban is
tartanak — sikeres vallalkozasnak volt mondhatd, a halmok hathatés védelme a felmérés
altal dGnmagaban nem valésult meg. A legszembetlin6bb értékiiket az adja, hogy kiemel-
kednek az Alfold sik teriiletébdl (ToTH 2002, ToTH 2006, TOHTH 2007).
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Szamuk a szdzadok soran jelentdsen megcsappant, mivel beszorultak a mezégazdasagi
tertiletek k6z¢, a teriileteiket miivelésbe vontak. A hatdsagi védelmiikkel is késon, az 1900-as
évek kozepétdl kezdtek foglalkozni. A megmenekiilésiiket szolgald torvény 1996. évi
LII. torvény a természet védelmérdl, melyben ex-lege védettséget kaptak. Ugyanakkor
késébb kideriilt, hogy végrehajtd rendelet hidnyaban a pusztulas tovabb folytatodott, és
2010-ben a HMKA rendelet modositasakor valtak védett tajképi elemekké, a mezdgaz-
dasagi tdmogatasok kifizethet6ségének feltételeivé (Barczi 2009). Akkor 185 db halom
kertilt bele a rendeletbe. Kutatasunk az 1j szabalyozas hatésait vizsgalja.

Anyag és modszer

A vizsgalat ala vont teriilet Békés megye. Itt a rendeletbe beépiilt 185 db halmot kdvetjiik

nyomon.

1. Teljes vizsgalat, amelyben az alapsokasag évrol-évre valtozik, mivel minden évben a
még miivelt halmokat jarjuk be. 2010-ben az alapsokasag 185 db volt. A munka ezen
részével évrol-évre nyomon kovetjiik a még miivelt halmokat, és rogzitjiik, hogy mikor
kertilnek ki a mezégazdasagi mtivelés alol. A teriiletbejarasok soran a nyilvantartott
kunhalmok koordinatai alapjan torténik az allapotok rogzitése. A munkahoz Thales
Mobile Mepper PDA-GPS késziiléket hasznalunk. A teriileten jegyzokdnyvben,
valamint 0sszesito listakon jegyezziik a halmok allapotat, esetleges allapotvaltozasu-
kat, tovabba a rajtuk talalhatd ndvényboritast. Minden teriileti bejaraskor halmonként
fényképfelvételeket is készitlink, melyet egy elektronikus adatbazisban tarolunk.

2. Reprezentativ mintavétel 2013-t6l randomszam generatorral, mely esetében az alap-
sokasdg 107 db, a 2011-ben nem muvelt halmok szama szerint. A mintavételi rata
10%. Ezen munkat évrol-évre folytatjuk a rata alapjan, az alapsokasag folyamatosan
emelkedik, hiszen mindig a korabbi évek felhagyott halmainak a szama adja meg ezt.
Ezen monitoring tevékenységiink soran a korabban felhagyott mintaba esé kunhalmo-
kat vizsgaljuk Ujra a teriileten, és ezek esetében is a fent leirt adatokat rogzitjiik.

Utobbi moddszertani elemmel a kunhalmok allapotaban beallt pozitiv valtozasok
stabilitasat, igy a megvaltoztatott rendelet hosszabb tavli eredményességét mérhet;jiik.
Eredmények és megvitatasuk

A korabbi kutatasok és nyilvantartasok alapjan kideriilt, hogy egykor a mai Békés megye
tertiletén 1533 db kunhalom létezett (2. tablazat).

2. tabldzat A HMKA rendelet hatdsa Békés megye kunhalmaira
Table 2. The effects of GAEC order on Hungarian kurgans

Egykor létezé | 1996 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
megmaradt halmok szama (db) 1533 380 | 185 185 185 185
miivelésbol kivont halmok szama (db) 1533 264 87 107 | 145 | 16l
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Ezek jo részét az évszazadok alatt mtivelésbe fogtak az aktualis id6kben €16 vagy a
késébbi generaciok. Az intenziv mezdégazdasag kovetkeztében évszazadrol-¢vszazadra
folyamatosan csokkent az eredeti allapotaban fennmaradt halmok szama. A természet-
védelmi torvény kihirdetésekor (1996) 380 db halom maradt meg, melybdl 264 db nem
allt miivelés alatt, tehat 116 db-ot miiveltek. 2010-ben, a HMKA rendelet modositasakor
185 db jelentdséggel birdé kunhalom volt a megyében, melyb6l 87 db nem allt miivelés
alatt. Ezek vagy gyepteriileteken helyezkednek el és ezért bolygatatlanok, vagy egyéb-
ként sem volt soha mivelt a felsziniik. A rendelet életbe 1épését kdvetden nem tudunk
olyan esetrdl, amely kovetkeztében kunhalom olyan mértékii pusztulast szenvedett, mely
kovetkeztében elvesztette volna tajképi jelentdségét, a szamuk maradt, stabilizalodott.
A rendelet értelmében azon gazdalkodoknak, akiknek foldteriiletén kunhalom talalhato,
annak allapotardl, megérzésérdl gondoskodniuk kell. A legfobb eldirds, hogy a halomtest
fizikai miivelése, bolygatasa tilos. Csak a visszagyepesitési munkalatok végezhetdk el
rajtuk. Ellenkez6 esetben az adott évi kdzvetlen tamogatasukbol szankcid formajaban
levonas keriil megallapitasra, a kdlcsonos megfeleltetés eldirasainak megsértése miatt. A
szankci6 mértéke alap esetben 1-3%, de ez fiigg a nem megfelelés mértékétdl, nagysaga-
tol és az esetleges ismétlodésektdl is.

Az eldzbeket figyelembe véve a miivelésiik vonatkozasaban megallapithatd, hogy
2011-ben 107 db, 2012-ben 145 db, mig 2013-ban 161 db volt a nem miivelt halmok szama.
A végrehajto rendelet életbe 1épését kovetd negyedik évben, 2014-ben 24 db halom van
miivelt allapotban Békés megyében. Lathatjuk, hogy a rendelet €letbe 1épését kovetden
néhany év leforgasa alatt a megmaradt, jelentoséggel birdé kunhalmok allapotaban je-
lentds valtozas allt be. Mivel a mechanikai mtivelés megsziinik, a halmok darabszdma
is stabilizaloédni fog az elkdvetkezendd években. A halomtestek teriiletének miivelésbol
valé kivondsa, talajbolygatds megsziintetése az elsé 1épés egy halom megmenekiilése
érdekében. Tobb kunhalom esetében a visszagyepesitési munkalatokat is elvégezték a
gazdalkodok. A legtobb felhagyott halom esetében parlagot talaltunk, igy egyelére sok
a gyommal boritott halomtest. Ugyanakkor szamos esetben dnmagatol visszagyepesedd
palasokat is talaltunk. Ezen folyamatok arra mutatnak, hogy tjra eldtérbe keriilhet a mii-
velésbol kivont halmok botanikai jelentdsége.

A monitoring vizsgalatunk célja, hogy a korabban miivelésbdl kivont halmok alla-
potat kisérjik nyomon mintavétel alapjan, a halmok egyedi azonosité szamai szerint.
Ebbdl lathatjuk a valtozasok stabilitasat, hosszu tava hatasait is. 2013-ban 10 db halmot
latogattunk le ujbol, melynek eredményét a 3. tdblazat tartalmazza.

Lathatjuk, hogy a mintaba kertilt 10 db kunhalmot — melyek eltéré években valtak miive-
letlenné — a késébbi években sem vontak tjra miivelés ala. Az eddigi monitoring vizsgalataink
eredményeibdl elmondhatjuk, hogy a valtozas hosszu tdvon is maradandonak tekintheto.

Kutatasunk eredményeként elmondhatjuk, hogy a Magyarorszagon generaciorol-
generaciora €16 ¢és dolgozd gazdalkoddknak kdszonhetden, orszagunk olyan természetes
kornyezeti allapottal rendelkezik, hogy nem volt sziikséges azonnal olyan jellegli
jogszabaly valtoztatasokra, melyek természeti elemek védelmét szorgalmazza. Ilyen téren
azon tagorszagok koz¢ tartozunk, ahol mar a kulturtorténeti értékeink védelmét célozzuk
meg a mezOgazdasagi teriileteken. {gy az agrartimogatisokhoz kifizethetdségének
feltétele — az egyéb szakmai HMKA elemek betartdsan til — a nemzeti 6rokségeink, a
gémeskutak és a kunhalmok védelme.
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Lathatjuk, hogy a kunhalmok vonatkozasaban az eddig sikertelen probalkozasokkal
ellentétben fordulat allt be. A halmok szamanak csdkkenése megallt, jo részének allapota-
ban pozitiv valtozas kezd6dott. A monitoring vizsgalatunk alatamasztotta, hogy ez a val-
tozas hosszu tavon maradand6 lehet. Eredményes €s komplex lett a kunhalmok védelmét

szolgalo jogszabalycsoport.

3. tablazat A 2013-as év monitoring vizsgalatanak eredményei
Table 3. Results of the monitoring conducted in 2013

s.szam | azonosité hasznositas hasznositas hasznositas felhagys éve
2011 2012 2013

1. 1071 kukorica vetett gyep vetett gyep 2012

2. 1152 kukorica ugar ugar 2012

3. 1153 kukorica vetett gyep vetett gyep 2012

4. 1277 arpa ugar ugar 2012

5. 1449 kukorica ugar ugar 2012

6. 5030 napraforgd vetett gyep vetett gyep 2012

7. 5099 takarmanyfii ugar ugar 2012

8. 5225 lucerna vetett gyep vetett gyep 2012

9. 1240 allando legeld allando legel6 allando legeld 2010-elott
10. 8408 allando legeld allando legeld allando legeld 2010-elott

Koszonetnyilvanitas

Kutatasunk megvalosuldsat szamos szakértd segitette. Kdszonetet szeretnénk mondani a Kords-Maros Nemzeti
Park Igazgatésaganak és kollégainak a kunhalmokkal kapcsolatos békés megyei adatok rendelkezésiinkre
bocsatasaért. Tovabba szeretnénk koszonetet mondani a Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozvetlen
Tamogatasok Ellendrzési Osztalyanak és kollégainak, az Eurdpai Unid egyes tagorszagaiban nyilvantartott
tajképi elemek adatbazisanak atadasaért.

Jelen kutatast a Kutato Kari Kivalosagi Tamogatas — Research Centre of Excellence — 17586-4/2013/TUDPOL
tamogatta.
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PROTECTED LANDSCAPE ELEMENTS IN THE EUROPEAN UNION AND THE HUNGARIAN
EFFECTS OF THE REGULATION IN THE LOOK OF THE KURGANS
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There was a significant alteration in the CAP and in the EU regulations in agriculture and as a result of this in
Hungarian regulations too. The kurgans were declared protected by law in 2010 (GAEC) in accordance with cross-
compliance requirements. Kurgans are significant landscape elements of the Great Hungarian Plain/Carpathian
Basin. The oldest mounds may be even 6,000 years old. These human-made formations are valuable —among
others-because of their archeological, cultural, historical, botanical, pedological and landscape significance.
They significantly decreased in number in the past decades since they became part of the cultivated areas. There
have been several unsuccessful attempts to protect them by bringing them under regulation. However, owing to
an EU agrarian regulation kurgans (Cumanian mounds) were designated as protected landscape elements which
became the condition of payment of direct support. In our research we focus on the impacts of the regulation
through the field studies performed in Békés County, which makes it possible to assess the changes in state of
the mounds. It is carried out through full- and representative samplings but monitoring methods are also used.
The regulation applies to 185 mounds in Békés County, 98 of them in 2012, 78 in 2011 and 40 in 2012 were
cultivated. The number of cultivated mounds decreased to 24 by 2013. Studying the results it can be stated
that in opposition to the previously less efficient attempts to regulate them, due to the latest regulation the
mound protection became more efficient in the last few years. This indicates that the mounds can be saved from
deterioration, and the multifuncionality, eco-potential and diversity of the countryside can be maintained.






