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Osszefoglalas: Tanulmanyomban a Nyirségben taldlhato mezvédd fasitasok (erddk és erdésavok) tér és iddbeli
valtozasanak vizsgalatat végeztem el. A Nyirséget boritd erdék és mezévédd erddsavok térképezéséhez a Il
(1840-1860), a III. (1883-1884), a masodik vilaghaboru alatt (1940-1944) késziilt katonai felmérések és az
1980-as évekbdl rendelkezésre allo polgari térképezés teriiletre vonatkozo szelvényeit, valamint egy 2005-ben
késziilt 1égifotd sorozat lapjait hasznaltam fel. Ezen adatforrdsok mellett az erddk teriileti kiterjedésének
valtozasvizsgalatahoz figyelembe vettem a Corine Landcover 2000-ben, 2006-ban és 2012-ben elkésziilt digitalis
adatbazisat, illetve egy 2014-ben késziilt erdészeti adatbazist, amely az erd6k mellett azok fajmegoszlasat is
tartalmazta. A vizsgalatok soran kimutattam, hogy a Nyirség kiilonbozo kistajainak erddboritottsagaban és a
mezovédd erddsavrendszerek hosszaban, valamint ezek valtozasanak tendenciijaban jelentds kiilonbségek
vannak. Egyrészt mind az erddk, mind pedig az erddsavok térben differencialtan helyezkednek el a nyirségi
vizvalaszto két oldalan: az északi oldalon az erddsavok, a déli oldalon pedig az erd6k dominancija figyelhetd
meg, Osszefiiggésben a talajtani adottsagokkal. Mindemellett az erddk teriiletének névekedése a I1. vilaghabora
vége Ota folyamatos, a mez6védd erddsavok hossza viszont a rendszervaltis ota csokken. A mez6védo
erdésavok széler6zio elleni védekezésben betoltott szerepével kapcsolatban elmondhatd, hogy a vizsgalt két
teriileten (Nyugati-Nyirség, Dél-Nyirség) az erdésavok felét-kétharmadat helyteleniil telepitették. Ez egyrészt a
mez6védd fasorok (egysoros erddssavok) magas eléfordulasi aranyaval, masrészt a mez6védd fasorok és
erdésavok diszkontinuitasaval, harmadrészt pedig a telepités helytelen irdnyaval magyarazhato.

Bevezetés
A mez6védo fasitasok szerepe a szélero6zio elleni védekezésben

A széler6zio a Fold szamos terliletén, igy hazankban is komoly problémakat €s jelentds
karokat okoz (Zheng 2009). Ez a jelenség elsdsorban a homoktalajokat veszélyezteti, de a
kotottebb talajok termdéképességének leromlasaban is fontos szerepet tolt be (Guo et al. 2014).
A kérok egy része lehet mezdgazdasagi (talajveszteség, termdképesség-csokkenés stb.),
illetve kozegészségligyi (poremisszid, kemikalidk levegdbe jutdsa) (Goessens és Buck 2011).
A folyamat veszélyességét fokozza, hogy — eltérden a vizerdziotdl — a kartételnek gyakran
nem maradnak szemmel lathat6, nyilvanvalo felszini nyomai, hiszen a finomabb frakcid, vagy
a szerves anyag eltavozasat csak laboratoriumi vizsgalatokkal lehet kimutatni (Szatmari
1998). Napjainkban a klimatologiai elemzések arra utalnak, hogy hazankban a mediterran
hatasok erdsddnek fel, igy az éghajlat tovabbi szarazoddsa vérhatd, amely a széler6zid
felerdsodését vonja maga utan (Dai et al. 2004).

A mez6védd fasitdsok telepitésével jelentdsen csdkkenthetdk a szélerozids karok
(Caborn 1957, Funk et al. 2004). A mezovédo fasitdsok kozvetlen vagy kozvetett szerepet
toltenek be egy teriilet sz¢élerdzio elleni védelmében (Lowry 1967). A kozvetlen szerep abban
nyilvanul meg, hogy a szél sebességét a szélarnyékos és a szélverte oldalon is lecsokkentik
(ezzel javul a teriilet erozivitasa). A kozvetett szerep pedig abban rejlik, hogy a szélarnyékos
tertilet mikroklimajanak javitasaval hozzajarulnak a teriilet erodibilitdsanak mérséklédéséhez,
masrészt csokkentik a mezdgazdasagi parcella hosszat és ennek kovetkeztében annak a
terliletnek a nagysagat, ahonnan a talajszemcsék elragadasa végbemehet (Cleugh 2002,
Brandle et al. 2004). Erddk telepitésével ndvekszik a felszin érdessége és helyes tervezés
esetén jelentdsen csokken a sz¢€l sebessége és ezaltal novelhetd a biztonsagosan hasznalhatd
foldteriiletek nagysaga (Rivest és Vezina 2015, Zheng et al. 2016).
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A mezOvédd erddsav megtori a szél aramléasat, és ennek kovetkeztében mind az
erddsav eldtt (a sz€l feldli oldalon), mind pedig utdna (a szélarnyékos oldalon) atalakul a
légaramlas szerkezete (Rehacek et al. 2017). Amint a sz¢€l eléri az erdésavot, a levegd részben
keresztiilaramlik rajta, egy része az erddsav széleinél halad el, bizonyos része pedig
felemelkedik és az erddsav folott dramlik at (Zhou et al. 2004). Ennek kovetkeztében az
erddsav elott lecsokken a szél sebessége. Ez a védett teriilet az erddsav uralkodo
famagassaganak 2-5-szordséig terjedhet. Amikor a szél atdramlik az erddsavon, a szél
sebessége lecsokken: a minimumot kozvetleniill az erddsdv mogott éri el. Ezutdn a
sz¢élsebesség fokozatosan novekszik, az eredeti allapotot az erdésav mogott az uralkodo
famagassag 10-30-szoros tavolsaganal éri el (Toritou és Satou 2015).

A mezdvédo erddsav tulajdonsagai koziil az ateresztoképessége, magassaga, formaja,
sz¢lessége, rugalmassdga, valamint az irdnya befolyasolja az aramld levegdére gyakorolt
hatasat (Skidmore 1969). Ezen kiviil figyelembe kell venni az erddsavot alkotd egyes
novényzeti elemek Osszetételét is, amit a ndvényzet részeinek formaja (szar, levél, torzs, stb.)
azok mérete és elrendezddése hataroz meg (Takle et al. 1997). Azért, hogy az erdésav koril is
érdemben csokkenteni lehessen a sz¢l hatdsat, az erd6sav hosszanak legalabb az uralkodo
famagassag 10-szeresének kell lennie. Az erd6savok hossza és magassaga egyiittesen
hatarozza meg a védett teriilet nagysagat (McNaughton 1988). Az erddsavok akkor nytjtjak a
legtobb védelmet, amikor az uralkodo sz¢l iranyara merdlegesen telepitik dket. Ha szélirany
¢s a mezOveédo erddsav ettdl eltérd szoget zar be egymadssal, akkor a védett teriilet nagysaga
csokken (Wang és Takle 1996). A mezévédd erddsav szélessége is befolyasolja a védelem
hatékonyséagat, mivel tobb sor jobban lelassitja az aramlo levegdt (Heisler és DeWalle 1988).

Az ateresztOképességet mennyiségileg a porozitassal jellemezhetjilk, amely az
egységnyi hosszra esd tdszamot jelenti. Manapsag a kutatok kiilonbséget tesznek az
ugynevezett optikai slirliség (az egységnyi hosszra esd faszam) és az aerodinamikai siiriség
kozott, ez utdbbi az egységnyi teriiletre esd faszamot jelenti (Cleugh 2002, Wu et al. 2018). Ez
a megkiilonboztetés azért indokolt, mert a sz¢€l nem egyenes vonalban fiij, hanem a mezévédo
erddsdv minden eleme mellett, valamint azon keresztiil is (Wang ¢s Takle 1996). Helytelen
telepités esetén (ha a mezdvédo erddsavot alkotod fak kozott til nagy a tdvolsag) a fak, vagy
fasorsavok kozotti résen atdramlo sz¢l sebessége a csatornahatds miatt akar a nyilt teriileten
mért szélsebességet is meghaladhatja (Cornelis és Gabriels 2005).

Mezovédo fasitasok a Nyirségben

Hazankban a mezdvédo fasitasok telepitése a homok megkotésével kapcsolatban vetddott fel
a XVIII. szazad masodik felében, amikor a homokos vidékeken részben az erddirtasok,
részben a korlatlan legeltetés nyoman jar6 homokmozgas olyan pusztitasokat okozott, hogy
ennek hatdsara 1épéseket tettek az erddsitések (akkor még elsésorban homokfasitas) felé. Ezek
akkor még elsésorban a Duna-Tisza kozét érintették, mivel a szarazsagra valo hajlam miatt ez
a homokteriilet volt leginkabb érintett a homokverésben. A homokfasitasok akkori tamogatoja
Gregori Janos féorvos és Mitterpacher Lajos fOapat volt. A telepitési munkakat Witsch
Rudolf és Hubeny Jozsef irdnyitotta. Ok homokfasitasi céllal az erdei-és feketefenydt, a
kiilonbozé nyarfafajokat és az akacot ajanlottak. Késobb, mar a XIX. szazad vége felé Illés
Néndor és Kiss Ferenc voltak a homokfasitasok irdnyitéi. Illés Néandor volt az elsd, aki a
kifavas problémajara felhivta a figyelmet. A folyamat megakadalyozasara perjeféléket €s
tarackos novényeket (Agropyron repens, Cynodon dactylon) ajanlott (Magyar 1961).

Az 1850-es, 1860-as években feler6sodd erddirtasok hatdsdra a Nyirség hazank
erdOkben egyik legszegényebb teriiletévé valt (Kemény 1913). Nagyobb kiterjedésii erdok
Nyirbator, Nyiregyhéza, Ofehérté valamint a mai Baktaloranthaza kornyékén maradtak meg
(Borovszky 1900). Ebben a folyamatban csak az 1879. évi XXXI. erd6tdrvény hozott
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valtozast: az erdoirtasok hatdsara csupassza vald felszineken felerdsodott a szélerdzid
veszélye, emiatt azokat lassan kezdték felhagyni és erddsitéssel igyekeztek a miivelésbe
bevonni (Borsy 1961). Ekkor kezdtek az utak mell¢ akacokbdl all6 erdésavokat telepiteni. Ezt
a korszakot tekinthetjiik hazdnkban az akdc tomeges elterjesztésének elsé iddszakanak. Ezt
még inkabb felerdsitette az 1898. évi XIX. torvénycikk. 1923-t6l, az alfoldfasitasi torvény
megjelenése utan a fasitasi torekvések ismét felerésodtek. Az akdc a masodik vilaghabort
elétt a kisebb uradalmak és a parasztgazdasagok kedvelt fafaja volt, azonban kozel egy
évszazad alatt az alfoldfasitas {6 fafajava lett (Bartha et al. 2014). Az erdételepitések igazi
fellendiilése a II. vilaghabort utan kovetkezett be. A hdboru utani évek — pontosabban az elsd
haroméves terviddszak — alatt az akac, majd kés6bb a nyar telepitése is fellendiilt (Asztalos €s
Bartha 1988). A II. vilaghdboru utdn az akac aranyat a Nyirségben mar kb. 60%-ra tették
(ebbdl 54%-ot a Szabolcs megyei, 80%-ot pedig a Hajdu-Bihar megyei akdcosok adtak)
(Fuisz 1955). Az 1960-as és 1970-es években tobb homokteriileten folyt a celluléz-nyar
telepitése erddsadvok létesitése, vagy mezOgazdasdgi miivelésre alkalmatlan teriiletek
hasznositasa céljabol.

A mezévédd erddsavokkal kapcsolatos kutatdsai alapjan Gal (1966) hivta fel a
figyelmet arra, hogy azok kedvezd hatast fejtenek ki a talajelhordds és a levegd
szennyezettség csokkentésére. Megallapitotta, hogy a régebbi erddsavjainknak sem a
felépitése, sem a savok vagy fasorok égtaji irdnya, sem rendszere €s terjedelme nem volt
szakszerd, illetve a specialis kivanalmaknak megfeleld. Ezek telepitse sokszor nem is a
mezdgazdasagi termelés, hanem inkabb a vadgazdasag érdekeit szolgalta.

A nyirségi erddk tajtorténeti szempontu vizsgalataval Zagyvai és Bartha (2015)
foglalkoztak. Munkajukban megallapitottdk a sostoi €s a baktai erdétombok nagymértékii
atalakuldsat, amely elsdsorban az emberi tevékenység (beépités és vizrendezés) hatdsara
kovetkezett be.

Napjainkban a mezévédd erddsavok széler6zid elleni védekezésben betdltott
szerepének vizsgalataban egyre fontosabb szerepet toltenek be a GIS modszerek. Bartus et al.
(2017) kimutattdk, hogy a mezévédd erddsavok 15 m/s sebességgel fujo szelek esetén is
jelentésen csokkentették annak erdzids kapacitasat és a leghatékonyabb védelmi funkciot
akkor lattak el, amikor merélegesen helyezkedtek el az uralkodo széliranyra.

Dolgozatomban a Nyirséget boritd mezévédd fasitasok tér és iddbeli valtozasanak
vizsgalatat tliztem ki célul, valamint annak felmérését, hogy a teriileten taldlhatd6 mezdvédod
erddsavok mennyiben felelnek meg a széler6zid elleni védekezés iranyelveinek, mivel
tapasztalataim szerint ez utobbiakrol nincsenek pontos informaciok. Az erdészeti feliigyeletek
kezelésébe nem tartoznak bele (mivel ott csak a 21 m-nél szélesebb savokat kezelik —
erdészeti feliigyeldség szobeli kozlése), ugyanakkor a kordbbi tulajdonosok (elsdsorban tsz-ek
¢s allami gazdasagok) megsziintek, vagy atalakultak, ezért a tulajdonviszonyok sokszor
tisztazatlanok, ez gyakran az erdésavrendszerek leromldséhoz vezet.

Anyag és modszer
A Nyirség altalanos jellemzése

A Nyirség Magyarorszag északkeleti részén talalhato 5000 km? teriiletii tajegység (1. bra). A
negyedidészak végén és a holocén elején képzodott hordalékktp siksdg, amelynek
formakincsét a Karpatok feldl érkezd folyok altal lerakott hordalékbdl a foként északkeleti
iranyu szelek alakitottdk ki (Borsy 1989). A teriilet éghajlata meleg, mérsékelten nedves
éghajlata, az évi kozéphdmérséklet 9-10 °C, az évi csapadékmennyiség 550-650 mm.
Ugyanakkor a teriilet idénként aszalyra hajlamos, ekkor a csapadék évi mennyisége nem éri el
a 400 mm-t sem. Az uralkodd szélirdny a 45°o0s (EK-i) (Berényi 1950). A teriilet talajai
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homokos ¢és homokos valyog, valamint valyog texturajaak (Stefanovits 1996, Kiss 1997). A
jellemz6 teriilethasznalati formék a szant6foldek és az erdok.

Jelmagyarazat
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1. dbra A mintateriilet elhelyezkedése
Figure 1. Location of sample areas

A szantofoldeken dontden Oszi vetésli gabonafélék €és kukorica terem, emiatt a tavaszi
félév soran a nagy kiterjedési, kis novényfedettségii teriiletek - parhuzamosan azzal, hogy a
legnagyobb sebességii szelek is ekkor fijnak — komoly széler6zios karokat szenvednek el
(Loki 1985, Szatmari 1997). Talajtani adottsagai alapjan a Nyirség kb. 30%-a erdsen érzékeny
a sz¢leroziora (Négyesi et al. 2015).

Felhasznalt adatbazis és modszer

A Nyirséget borito erddk teriileti kiterjedését €s a mezdvédo erdésavok hosszat a XIX. szazad
végétdl kovettem nyomon. Ehhez a II. (1840-1860), a III. (1883—-1884), a madsodik
vilaghabora alatt (1940-1944) késziilt katonai felmérések ¢és az 1980-as évekbdl
rendelkezésre allo polgari térképezés (a zardjelekben 1évé datumok a II. és a III. katonai felmérés
esetében azok Nyirségre vonatkozé szelvényeinek elkészitési idopontjat jelentik és nem a felmérés
teljes id6tartamat) teriiletre vonatkozé szelvényeit, valamint egy 2005-ben késziilt 1égifotd
sorozat lapjait hasznéltam fel. Ezen adatforrasok mellett az erddk teriileti kiterjedésének
valtozasvizsgalatdhoz bevontam a Corine Landcover 2000-ben elkésziilt digitalis adatbazisat,
valamint egy 2014-ben késziilt erdészeti adatbazist is, amely az erd6k mellett azok
fajmegoszlasat is tartalmazta. A katonai és polgari felmérések, valamint a 1égifotd sorozat
georeferalt térképszelvényein digitalizaltam az erddk €s erdésdvok hatarvonalait, igy lehetévé
valt azok tertileti és hossziranyu kiterjedésének idobeli és térbeli nyomon kovetése. Az erdok
elkiilonitése soran katonai és a topografiai térképek jelkulcsat vettem figyelembe, valamint az
erdészeti torvény altal meghatarozott legkisebb teriiletnagysagot (0,5 hektar). Ennek a
méretnagysagnak a Corine 2000 altal térképezett legkisebb foltnagysag (4 ha) ugyan nem
felel meg, de az ehhez idében legkdzelebb allo 2005-6s 1égifotd sorozat alapjan meghatarozott
0,5-4 hektaros kiterjedésti erdéfoltok Gsszteriilete (42 km?) nem befolyasolta jelentdsen a
2000-es évre meghatarozott erddteriilet nagysagat, illetve a kiilonbdz6 idépontok alapjan
meghatarozott valtozasok trendjét.
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Mivel a Nyirségben végrehajtott erddsitések egyik célja a homok megkotése volt, igy
azt is vizsgaltam, hogy az erddk telepitése milyen fizikai talajféleségili talajokon ment végbe:
ehhez az MTA-TAKI digitalis talajtérképét hasznaltam fel (Pasztor et al. 2012).

A 2005-ben késziilt 1égifelvételek alapjan két nyirségi kistdj, a Nyugati- és a Dél-
Nyirség erddsavjainak allapotfelmérését is elvégeztem, amelynek sordn arra kerestem a
valaszt, hogy ezek mennyiben felelnek meg a szélerozid elleni védekezés iranyelveinek.
Ehhez négy paramétert vettem figyelembe: az erdésavokat alkotd sorok szdmat, az erdosavok
porozitasat (szerkezetét), az erdésavok irdnyat és az erddsavok hosszat. A valasztasom azért
esett erre a két teriiletre, mert ugyan a két kistdj egylittesen csak a Nyirség teljes teriiletének a
30%-at teszi ki (Nyugati-Nyirség: 403 km?, Dél-Nyirség: 1245 km®), azonban a Nyirség két
eltér6 geomorfologiai, talajtani és teriilethasznalati adottsagi részét képviselik, amely az
erddsavok tulajdonsdgaiban is megnyilvanul.

Mivel az erdésavot alkotd sorok pontos szamanak megadasa a légifelvételek alapjan
nem lehetséges és még terepen is nehéz az liltetés szabdlytalansaga miatt, ezért azzal a
sziikségszerl egyszerisitéssel éltem, ezt a paramétert egy- és tObbsoros erdésavokként adtam
meg ¢és nem konkrét, szdmszeri értékként. Ezen tulajdonsag meghatarozasédhoz a 1égifotokon
kivalasztott egy- és tObbsoros erdésavok szélességét terepbejarasok soran dsszehasonlitottam
azok terepi megfeleldjével, igy az ott gyljtott tapasztalatok alapjan lehetdvé valt ezek
1égifoton torténd megkiilonboztetése is. Itt sziikséges egy nevezéktani megjegyzést tenni: az
egy sorbdl allé erddsavokra a fasor elnevezést fogom hasznalni, az erddsav elnevezés alatt
pedig a tobb sorbol all6 mezdvédd erddsav rendszereket értem. Ennek oka, hogy az egy
sorbol all6 erddsavokra a fasor elnevezés sokkal kifejezdbb. A mezdvédd erddsav jelentését
tekintve egy tobb sorbol allé objektumot feltételez, igy az egysoros erddsav ebben az
Osszefliggésben nehezen értelmezhetd.

Az erddsavok porozitasanak meghatarozasakor az erddsavot alkotod egyes elemek (fak,
bokrok) egymastol vald tavolsdgat vettem figyelembe. Zart szerkezetet harom tényezd
okozhat: ha a lombkoronaszint zart, ha a cserjeszint zart vagy pedig a kettd egyiittesen valosul
meg. Zart szerkezet elvileg fasorokndl is elképzelhetd akkor, ha a sort alkotdé egyedek
egymashoz kozel helyezkednek el. Abban az esetben, ha az erddsavot olyan fak alkotjak,
amelyeknél a fik lombosoddsa a torzstdl szamitva nagy magassagban kovetkezik be (pl.
azsiai nyar), a torzsek alsé részei kozott szabadon dramolhat a szé€l, amely az igy keletkezd
csatornahatas miatt erdsebben fejti ki pusztitd tevékenységét. Attort lehet egy erddsav akkor
is, ha nincs cserjeszintje, vagy ha nagy a totavolsag az egyes egyedek kozott. Ha nincs
cserjeszintje egy erddsavnak, akkor egyrészt szdmitani kell a kordbban mar emlitett
csatornahatas kialakuldsara a fak kozott, nagy tétavolsag esetén pedig a védett teriilet
nagysdga elhanyagolhat6, mivel ilyenkor a szél gyakorlatilag akadalytalanul halad at az
erdosav elemei kozott. A porozitds a tanulmanyban az altalam hasznalt értelmezésben
leginkabb az erddsavok diszkontinuitdsat jelenti, magyaran azt, hogy az egyes egyedek
egymashoz képest milyen tavolsagra helyezkednek el. Ez a légifelvételek alapjan
meghatarozhato.

A mez6védo erdésavok iranyat az égtaji iranyoknak megfelelden, egy tol-ig értékekkel
rendelkezd skélaval adtam meg (északkeleties irany: 22,5°-67,5°, 202,5° -247,5° keleties
irany: 67,5°-112,5°, 247,5°-292,5°; északias irany: 337,5°-22,5°, 167,5°-202,5°; északnyugatias
irany: 292,5°-337,5°, 112,5°-167.5°).
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Eredmények és megvitatasuk
Az erdoteriiletek tér és idobeli valtozasa

Az elvégzett térképezés alapjan elmondhatd, hogy azok a szakirodalomban olvashato
megallapitdsok, amelyek szerint a Nyirség erddinek teriilete a XVII. szazadtol a XIX. szdzad
kozepéig fokozatosan csokkent, a feldolgozas eredményeivel is alatdmaszthaték. Az 1.
tablazat adataibol kiolvashato, hogy a XVIII. szdzad kozepétdl az 1944-ig terjedd idészakban
a Nyirség teljes teriiletének mintegy 10%-at boritottdk erdok. Ez az érték azonban a Nyirség
egyes kistdjaira vonatkozdéan nagyon differencialt ardnyokat takar: a legtobb erdé mind
tertiletileg, mind szazalékos értéket tekintve a DéI-Nyirségben volt, ahol az erdGboritottsag
mértéke mar a XIX. szdzad kozepén is elérte a 22%-ot. Ezzel szemben a Nyugati-Nyirség
gyakorlatilag erddmentesnek mondhato, az erdéboritottsag az 1%-ot sem éri el. Ott eredetileg
is joval kevesebb volt az erdd, mint a keleti részeken, és ezt a kevesebb erddt is mar ardnylag
koran kiirtottak, mert ott vannak a Nyirségben a legjobban termd teriiletek. Az erd6t a keleti
részeken is elsdsorban ott irtottdk, ahol a talaj kotottebb volt. A laza, konnyen mozgéasba
lendiild homokokrol a legtobb esetben csak a XIX. szazad masodik felében irtottak ki az
erddt. A Délkeleti-Nyirségben szintén az 4tlagos ¢értéket meghaladd értékekkel
talalkozhatunk. A Kozéps6- és az Eszaki-Nyirségben egyarant 5-5% az erdéboritottsag.

A XIX. végétol kezdédden az erddsiiltség aranyanak ndvekedését figyelhetjiik meg:
ettdl az idéponttol kezdddden a beinduld erddtelepitések hatdsara megindult a kezdetben még
lassu novekedés. Itt roviden utalok arra, hogy a III. katonai felmérés eredményeit a Dél-
Nyirség teriiletén kell6 ovatossaggal kell kezelni, mivel a térképlapokon az erdéfoltok hatarait
meglehetdsen nehéz pontosan megallapitani.

1. tablazat Az erdok kiterjedésének megoszlasa a Nyirség kiilonbozo kistajai kozott
Table 1. Distribution of forest areas between different landscapes of Nyirség

g . Dél- Délkeleti- | Nyugati- | Kozépso- | Eszakkeleti-
Kistdjak | Nyirség Nyirség | Nyirség | Nyirség | Nyirség Nyirség

Térképek Az erdok teriilete (%)
18401860 1196|221 15.9 0.1 5.5 53
(I1. katonai felmérés)
1883—1884

9,7 27,1 9,3 0,0 2,9 2,5
(I11. katonai felmérés) |’ ’ ’ ’ ’ ’
1940—1944
(II. vilaghaboru alatti | 9,4 214 14,7 0,7 3,8 33
katonai felmérés)
1980—1989

20,7 34,9 30,7 2,6 14,2 14,7
(EOTR-szelvényezés) ’ ’ ’ ’ ’ ’
2000
(Corine Landcover) 25,9 42,1 36,3 3,1 18,1 20,8
2005
(Iégifoto) 28,7 46,3 42,1 4,1 19,8 22,6
2014
(erdészeti adatbazis) 33.0 47.8 39,2 4.1 22,2 28,0

A térképeket (2. abra) elemezve feltiind, hogy a Nyirség a vizvalasztdé mentén két
teljesen eltérd arculatu teriiletre oszthato: egyrészt az erddk tobbsége is a vizvalasztotol délre
talalhat6, masrészt pedig az 0sszefliggd, 1000 hektart meghaladé erddségek is ezen a teriileten
vannak. Ezek az erddk képezik az egykor a Nyirséget boritd gyongyvirdgos tolgyesek
maradvanyteriileteit: a Debrecentdl északkeletre 1évo Guthi-erdd, a Batorliget kdrnyékén 1évo
Puszta-Teremi erdd, valamint a Nyirség északkeleti részén (mar a vizvalasztd északi oldalan)
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Ofehértd és a mai Baktaloranthaza kornyékén 1évé nagyobb, Osszefiiggd erddségek. Az
Osszefliggd erddk teriileti kiterjedését tekintve egy kismértékii eltolodas figyelheté meg a
XIX. szézad végére, ami abban nyilvanult meg, hogy az erddirtasok leginkabb a kisebb
kiterjedésti erdoket érintették: a 100 hektarnal kisebb teriiletti erd6k mennyisége (darabszama)
a teljes Nyirség teriiletén csokkent, az 1000 hektar folotti nagysagu erdok kiterjedése vagy
stagnalt, vagy még inkabb tovabb novekedett. Ez a tendencia részben megfordul a XX. szazad
végére: tObb mint kétszeresére nd az 1-100 hektar kozotti erdok szama, mikozben 100 hektar
folotti erdok szama gyakorlatilag véltozatlan maradt. Ez utalni latszik az erddtelepitések
beindulédsara is, amelynek soran kezdetben néhany hektéaros iiltetvényeket telepitettek, igy
ezek darabszama nott.

Az 1950-es évektdl bekdvetkezd tervszerli erddsitések eredményeként mintegy
megduplazodott az erd6k aranya a Nyirségben (1. tdblazat) és az 1980-as évekre mdr a teriilet
0todét erddk boritottak. Ez az erddboritas tovabbra is meglehetésen egyenetleniil oszlott el: a
Dél- és a Délkeleti-Nyirségben a teriilet 30-34%-4at erdd fedte, Nyugati-Nyirségben viszont
csak a 3%-at, a Nyirség tobbi részén pedig egységesen 15%-at. Szazalékosan tekintve a
legnagyobb novekedés a Kozépsé- és az Eszakkeleti-Nyirségben ment végbe, ahol az erdék
tertiletének novekedése elérte a 300%-ot, vagyis a haromszorosara novekedett. Szazalékosan
a Nyugati-Nyirségben is nagy volt a ndvekedés, de ott gyakorlatilag nullar6l indult a folyamat
¢s az erdok teriilete az Osszteriilethez képest mindvégig igen alacsony maradt. Ez
valosziniisithetden napjainkban sem fog jelentdsen valtozni, figyelembe véve, hogy a kedvezd
talajtani adottsdgai miatt ez a teriilet tekinthetd a Nyirség f6 ¢léskamréjanak.

Az erdok teriileti novekedése tobb dologra vezethetd vissza. Egyrészt dsszefliggésben
van az ekkoriban eldtérbe keriild istallozo allattartas elterjedésével: a korabbi térképekrol
leolvashat6, hogy az erddsités igen gyakran legelGteriileteket érintett, a nagy kiterjedésii
legeldk viszont a takarmanyozason alapulé allattenyésztés alkalmazasaval feleslegessé valtak.
A térképeken az is jol lathatd, hogy ezek a teriiletek akkumulacios, félig-kotott futbhomok-
formakbol allnak, amelyek (mint kiemelt térszinek is) kiilonosen veszélyeztetettek a
sz€ler6zid szempontjabol. Masrészt pedig az okszerli homoki gazdalkodas eldtérbe
keriilésével mar nem akartak minden teriiletet mindenaron miivelni. Emiatt a gazdasagtalanul
miivelhetd teriileteket kivontdk a szantofoldi novénytermesztésbol és erddket telepitettek
rajtuk. Ez azért is fontos volt, mert a szaraz felszinek mozgasba lendiilt homokja veszélyezteti
a még meg nem tamadott térszinek termdéképességét is. Kétségtelen azonban, hogy az
erddsités éppen az ilyen helyeken a legnehezebb, pedig kordbban a Nyirségnek ezeket a
részeit tobbnyire erdd boritotta. Nem szabad azonban megfeledkezni arrdl, hogy a lecsapold
munkalatok miatt a talajviz szintje lesiillyedt, emiatt az Gjonnan telepitett erdd nem talalja
meg azokat a kedvezd viszonyokat, amelyek korabban megvoltak.

A Nyirségben az erdok gyarapodasa haromféleképpen ment végbe: egyrészt a mar
meglévd erddk tovabbi bdvitésével, masrészt pedig az erdésavok kozotti teriiletek
beerdositésével. Az eldbbire jo példa Nyirgyulaj keleti hatdra vagy a Floratanya koriili
erddségek, ahol mar kordbban is voltak erddk, csak kisebb teriileten. Az utobbira pedig
Nyirkata keleti hatara nyjt j6 példat. Harmadrészt pedig eléfordult olyan eset is, amikor
teljesen 1j erdSket telepitettek: Ortél déli iranyban, illetve Nyircsaszaritl északra.
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Az erdik terulet kiterjedése
a Nyirsiigben 2010-ben

2. abra Az erdok tertileti kiterjedésének valtozasa a Nyirségben
Figure 2. Changes of forest area in the Nyirség

Az erddk teriiletének novekedése a Nyirségben egészen napjainkig folyamatosnak
mondhatd, kdszonhetden az erre irdnyuld pénziigyi timogatasoknak is. A 2000 utan késziilt
felszinboritasi adatbazisok vizsgalata alapjan is az erdoteriiletek tartos novekedését lehet
regisztralni, olyannyira, hogy a Nyirség erddboritottsaga jelenleg mar eléri a 35%-ot (ezen
beliil a Délkeleti-Nyirségé a 60%-ot), ami alfoldi viszonylatban kiemelkeddnek mondhato.

A kiilonb6z6 idépontokban késziilt térképeken (2. dbra) az is vildgosan latszik, hogy a
nyirségi vizvalasztd erdboritottsdgban meglévd szerepe napjainkban sem tiint el teljesen, az
¢szaki részen végbemend jelentds telepitések ellenére sem. Az Osszefiiggd erdok méretét
tekintve megmaradt a Debrecentdl északkeletre 1évo Guti-erdd, valamint az északra
elhelyezkedd Nagyerdd els6sége. Ugyanakkor a Nyirségben tovabbra is domindlnak a 100
hektarnal kisebb kiterjedésti erdok, ezek szama majdnem megharomszorozodott az 1940-es
évek adataihoz képest. Ezek nagyon gyakran szortan, 6nallo tomboket képezve helyezkednek
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el a teriileten, de az is megfigyelhetd, hogy egy nagyobb kiterjedésii, 0sszefiiggd erdéfolthoz
kapcsolddnak és azoktol valamilyen linedris 1étesitmény (miiat, vagy vasut) valasztja el, ami
arra utal, hogy azok valamikor egységes egészet képeztek, de az épitkezés soran az eredeti
tombrdl levagtak dket.

Ha az erddsitések céljat vizsgaljuk, akkor elmondhatjuk, hogy abban a homokfasités
fontos szerepet jatszott. Az elmult 200-230 év erddsitésének térbeliségét, illetve a telepitések
talajadottsagait vizsgalva kijelenthetd, hogy az erddtelepitések soran azok dontd tobbségét
homok, valyogos homok és homokos vélyog textiraju talajokra telepitették, vagyis éppen a
sz¢l energiajaval szemben a legkevésbé védett talajokra (3. dbra). Ennek kovetkeztében a szél
altal veszélyeztetett teriiletek kiterjedése a jelen felé haladva folyamatosan csokkent.
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3. abra Az erddk teriileti kiterjedésének valtozasa a kiilonbozo texturaji talajokon
Figure 4. Changes of spatial extent of forest area on different soil texture types

A Nyirség felszinboritasi, talajtani és erd6boritottsagi térképeinek elemzése alapjan az
1s megallapithatd, hogy az egyes kistajak kozott meglévo erdosiiltségi kiillonbségeknek foként
talajtani és ebbdl eredden teriilethasznalati okai vannak. Ez leginkabb a Nyugati-Nyirség
esetében mutatkozik meg: ott jobb termdképességii, valyogos texturaju talajok fordulnak eld,
ezért ¢és a kisebb deflacios veszély miatt a szantofoldi termelés a homokteriiletekhez képest
sokkal kifizetddobb. Emiatt a foldteriiletek nagyobb hanyadat szant6foldként hasznositjak.

Az erddk fajmegoszlasat tekintve elmondhatjuk, hogy az erddk felét napjainkban is az
akéc adja. Tovabbi 24%-ot a nemes nyar, kevés az egykoron dshonos kocsanyos tolgy aranya
(8%), vagyis ebben a tekintetben nem sok valtozas tortént az 1950-es évek adataihoz képest
(akac: 55%, kocsanyos tolgy: 14%, vords tolgy: 0,3%, a fenyd, nyar, gyertyan, éger, szil,
koris, nyir és egyéb fajok az adllomanynak 6sszesen kb. 30%-at érték el).

A mezdvédo erdésavok vizsgalatanak eredményei

A Nyirség teriilete a mezdvédd erddsdvok vonatkozasban is mind id6ben, mind pedig térben
erésen differencialt képet mutat. (2. tablazat, 4. abra) A XVIII. szazad végén az erddsavokat a
vizvalasztd északi oldalan taldlhatjuk meg, a déli oldalon elenyészden kevés van beldliik
(vagyis az erddboritottsaggal ellentétes képet mutatnak, 3. abra). Ott is leginkabb a
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telepiilések bel- ¢és hatarteriilete kozotti savokban, néhany diléut mentén, valamint a
telepiilések hataraban 1évo kertségeket kortildlelve telepitették oket. Nagyon jellemzdek a
Nyiregyhdza nyugati hatarrészén a bokortanyak épiiletei koriil elhelyezkedd kisebb
facsoportok is, amelyek a tanyarendszer épiileteinek védelmét szolgaltak, elsésorban a
mikroklimatologiai viszonyok javitdsaval. Ezeket a telekhatirok mentén napjainkban is
megfigyelhetjiik. Sajnos ezek szerkezetérdl a térképi dbrazolds alapjan nem lehet informaciot
nyerni, igy azt, hogy ezek hany sorbdl alltak, illetve az egyes egyedek hossziranyban milyen
tavolsagra helyezkedtek el egymastol, legfeljebb levéltari adatok alapjan lehet megmondani.
Az erdésav rendszerek funkciondlisan leginkabb infrastruktura védo szerepet toltottek be.

2. tablazat A mezévédo erdésavok hosszanak megoszlasa a Nyirség kistajai kozott
Table 2. Changes of length of shelterbelts in Nyirség

Dél- Délkeleti- | Nyugati- | Kozépso- | Eszakkeleti- Osszesen

Kistjak | Nyirség | Nyirség | Nyirség | Nyirség | Nyirség sszese
Térképek Mez6védo erddsavok hossza (km)
1840-1860
(IL. Katonai felmérés) | 2> 99 268 772 318 1730
18831884
(I11. katonai felmérés) 789 708 545 2565 1773 6379
1940-1944
(I1. vilaghaboru alatti 1149 792 869 2583 1955 7347
katonai felmérés)
1980-1989
(EOTR-szelvényezés) 1435 890 1015 3084 2576 9000
2005 954 598 985 211 1867 6615
(1égifoto)

A 1II. katonai felmérés idejére (2. tablazat, 4. dbra) az erd6savok hosszaban ugrasszeri
novekedés kovetkezett be, ami azt jelenti, hogy a kozel 40 év alatt az majdnem a
négyszeresére novekedett. Ez azonban nem tlinik valdsziniinek, annak ellenére sem, hogy
ebben mar az 1879-es erdotorvény Osztonzésére beinduld erddsitések hatdsa is benne van;
foképpen azért, mert az erd6térvény meghozatala és a III. katonai felmérés Nyirségre
vonatkoz6 térképlapjainak készitési ideje kozott kb. 5-10 év telt el, ilyen iitemii gyarapodas
pedig a XX. szizad tervgazdalkodasa idején sem ment végbe. Igy elsésorban azt
valoszintsithetjiik, hogy a II. katonai felmérés soran nem az 6sszes erddsavot abrazoltak. Az
erddsavok teriileti megoszlasaban a nyirségi vizvalasztd differencidlé szerepe tovéabbra is
megfigyelhetd, az csak a XX. szazad elejére-kézepére halvanyodik el, de tulajdonképpen
napjainkig megmaradt, koszonhetden az eltérd tipusu fasitasnak.

Az 1950-es évektdl bekovetkezd tervszerli erddsitések a mezdveédd erddsavok
hosszanak valtozasdban is éreztették hatasukat, amelynek eredményeként a Nyirséget
napjainkra pokhaloszertien szovik at az erddsavok, a maximalis hosszukat is ebben az
idészakban érték el. A 2000-es évek elejére viszont ezzel ellentétes tendencia latszik
kibontakozodni: a mezovédo erddsavok hossza kb. 20 év alatt tobb, mint 2000 km-rel
csokkent. Ennek oka részben az, hogy a csatornak, valamint a diléutak mentén az
eloregedett/vagy kivagott erdésavokat nem telepitik ujra. Kordbban ez a tsz-ek feladata volt,
azonban ezek megsziinte utan sok esetben a tulajdonviszonyok rendezetlenek, emiatt nem
lehet tudni, hogy voltaképpen kinek a feladata is lenne az erddsavok kezelése, illetve
Ujratelepitése. Az erdésavok hosszanak csokkenésében az is kozrejatszik, hogy ugyanebben
az id0szakban az erdOk aranya viszont ndvekedett. Ez pedig sokszor sziikségszerlien magaval
hozza az erddsavok csokkenését is, kiillonosen akkor, ha az erdésavok altal kozrezart teriilet
erdodsiil be (természetes vagy mesterséges uton), mivel ilyenkor az erdésav maga is az erdd
részévé valik. Ez leginkabb ott jellemzd, ahol ezaltal mar meglévd erddteriileteket lehet
bdviteni.
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4. abra A mez6védo erdésavok teriileti kiterjedésének valtozasa a Nyirségben
Figure 4. Changes of spatial extent of shelterbelts in the Nyirség

A telepitések ellenére napjainkban is vannak lokalisan erdésév hidnyos teriiletek: a 4.
abra vonatkozd térképén érdemes megfigyelni, hogy a Nyugati-Nyirség északi része
napjainkban is igen szegény erddsdvokban. Ez kiilondsen amiatt aggdlyos, mert ezt a teriiletet
homokos-16sz, 16sz6s-homok alapkdzeten kialakult homokos-valyog féleségii talajok boritjak,
amelyek méréseink szerint erdsen érzékenyek a szélerdziora. A miithold- és 1égifelvételeken
az is jol latszik, hogy a teriileten szant6foldi novénytermesztés folyik, ami a talaj felsd
részének bolygatdsaval jar. A talajok elméleti sikon fenndlld szélerdzio-érzékenysége
kiegésziilve azzal, hogy a gyakorlatban ténylegesen miivelés alatt allnak, a teriilet valésagosan
meglévd veszélyeztetettségét eredményezi.

Ugyanakkor a nyirségi telepiilések telepiilésrendezési terveit tanulmanyozva az tlinik
ki, hogy a mez6védd erdésavok mennyiségének nodvelését és allapotanak megdrzését €s
feljavitasat feladatként tizik ki maguk elé, de sajnos tobbéves terepi tapasztalataink ennek a
megvalosulasat nem tamasztjak ala.

A kiilonb6z6 idépontokban késziilt térképlapokon az is jol latszik, hogy az erdésavok
foként az utvonalak nyomvonalat kovették (és kovetik még napjainkban is). Ezek
telepitésénél az uralkodd széliranyokat nem vették figyelembe, mivel elédleges céljuk nem a
szant6foldek széler6zio elleni védelme, hanem a mikroklima javitdsan keresztiil a
termésatlagok novelése volt (Bartha és Oroszi 2003). A mez6védd erdésavok irdnyaban
kés6bb sem tortént jelentds valtozas: a II. vildghdborti utdn is foként az utak mentén
telepitették Oket, ahol pedig szant6éfoldeket atszeld erddsavot taldlunk annak gyakran az az

"o

oka, hogy ott korabban még diiléut volt, azt beszantottak, az erddésav pedig a helyén maradt.
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A Nyugati- és a Dél-Nyirségben elvégzett, a mezoévédd erdosavok allapotfelmérésére
vonatkozo vizsgalatok eredményei

A két vizsgalt kistajon 1év0 mez6védo fasorokra és erdésavokra a vizsgalt
tulajdonsagaik alapjan az alabbi mindsitést tehetjiik:

Megfeleld telepitésii erddsavok, amelyeknél mind a sorok szdma, mind a porozitas,
mind pedig a sorok irdnya megfelel a mezdvédo fasitasok kdvetelményeinek:

e tdbbsoros, zart, északnyugati-délkeleti irany erdésavok
e tobbsoros, zart nyugat-keleti iranya erdésavok

Részben megfeleld telepitésii erdosavok €s fasorok, amelyeknél a harom tényezo
valamelyike nem felel meg a mez6védo fasitdsok kdvetelményeinek:

e tobbsoros, zart, észak-déli irdnyu erdésavok
e egysoros, zart, északnyugat-délkeleti irdnyt fasorok
e egysoros, zart, nyugat-keleti irdnyt fasorok

Nem megfelel telepitésti erddsavok, amelyeknél a harom tényezd koziil legalabb kettd
nem felel meg a mezévédo fasitasok kdvetelményeinek, de ide soroltuk (irdnytdl és a sorok
szamatol fiiggetleniil) valamennyi attort szerkezetli erddsavot és fasort is:

tobbsoros, zart, északkelet-délnyugati irdnyu erddsavok
egysoros, zart, ¢szak-déli irdanya

egysoros, zart, északkelet-déInyugati iranyt fasorok
egysoros, attort, északnyugat-délkeleti iranyu fasorok
egysoros, attort, nyugat-keleti iranyu fasorok

egysoros, attort, észak-déli iranya fasorok

egysoros, attort, északkelet-délnyugati irdnyt fasorok
tobbsoros, attort, északnyugat-délkeleti iranyt erdésavok
tobbsoros, attort, észak-déli iranya erdésavok

tobbsoros, attort, északkelet-délnyugati iranyu erdésavok
tobbsoros, attort, nyugat-keleti irdnyu erdésavok

A fentebbi mindsitési kategoridk alapjan megallapithatjuk, hogy a két teriilet
erddsavjai kozott a szélerdzid elleni védekezés tekintetében jelentds kiilonbségek vannak.
Osszességében a Dél-Nyirségben nagyobb a megfelelden telepitett erdésavok aranya, de ott is
csak az Osszes erddsav kb. harmadat teszik ki. Az erddsdvok mindségi megoszlasat a 3.
tablazat tartalmazza.
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3. tablazat Mez6védo erdésavok megoszlasa a két mintateriileten
Table 3. Distribution of different kind of shelterbelts in the two sample area

Nyugati-Nyirség 2005 Dél-Nyirség 2005
o Fasorok és | Szazalékos | Fasorok és | Szazalékos
S Fasor és erdésav tipusok erdésavok | megoszlas | erddsavok | megoszlas
8 2 hossza (km) (%) hossza (km) (%)
i~ tdbbsoros, folytonos,
€ & |északnyugati irdnyt 52,1 53 128,9 13,5
§ 2 tdbbsoros, folytonos, nyugati
g |irdnyt 79,7 8,1 127 13,3
s Osszesitve 131,8 13,4 256 26,8
tobbsoros, folytonos, északi
= irinya 112,6 11,4 176,2 18,5
=s2g$ egysoros, folytonos
2323, P
NET B2 északnyugati irdnya . 87,3 8,9 67,9 7,1
z & S T | egysoros, folytonos, nyugati
E  © |irdnyu 220,5 22,4 94,66 9,9
Osszesitve 4204 42,7 338,8 35,5
egysoros, folytonos, északi
iranya 219,8 22,3 95 9,9
egysoros, folytonos,
északkeleti irdnyt 15,8 5,9 57,4 6
egysoros, szaggatott,
északnyugati irdnyt 15,8 1,6 13 1,4
§ egysoros, szaggatott, északi
] irinya 54,3 5,5 28,7 3
ig_ egysoros, szaggatott,
e északkeleti iranyu 12,4 1,3 12,6 1,3
3 egysoros, szaggatott, nyugati
% iranya 40,3 4,1 17,7 1,9
= tobbsoros, folytonos,
= északkeleti iranyu 30,0 3,0 57,4 11,2
§ tobbsoros szaggatott,
£ északnyugati irdnya 0 0,0 4 0,4
S tobbsoros, szaggatott, nyugati
= irdnyi 03 0.0 9.5 1.0
tobbsoros, szaggatott, északi
iranya 1,3 0,1 9,9 1,0
tobbsoros, szaggatott,
északkeleti iranyu 0,6 0,1 5,2 0,5
Osszesitve 4325 439 359,9 37,7
A
mintateriilet
teljes adata 984,5 100,0 950,3 100

Ez alapjan elmondhat6, hogy a két teriileten az erdésavok 38-44%-at helyteleniil
telepitettek. Megfigyelhetd, hogy a két teriileten a fasorok aranya eléri a 40—70%-ot. Ebbdl a
szempontbol a Nyugati-Nyirség van kedvezotlenebb helyzetben, ahol a fasorok nagyobb
gyakorisagat két tényezdvel magyardzhatjuk: egyrészt a gazdasagi érdek is azt diktalja, hogy
az ottani jobb mindségili talajokbol minél kevesebbet vonjanak ki a szant6foldi miivelés aldl,
masrészt pedig ezeknek a talajoknak a kritikus inditosebessége is kisebb, igy a megfeleld
védelmet kevesebb fasor alkalmazasaval is el lehet érni. Ott a problémat inkdbb az okozza,
hogy az erddsédvok porozitdsa gyakran nem megfeleld, vagyis az egyes egyedek messzire
esnek egymastol. Ennek okat a fasorokat alkotd fafajokban Ilatjuk: nagyon gyakran
alkalmaznak magasra n6v0 azsiai nyarakat, amelyeknek a lombkoronaszintje csak 1 méteres
magassagban alakul ki, akkor is keskeny lombkoronaforma jellemzi. Ezeket a fakat altalaban
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5-6 méter tavolsagra iiltetik egymastol, igy a levegd szabadon aramolhat kozottik, ezért
jelentésebb védelmet nem nyujtanak. A Dél-Nyirségben az erdésavok foként akacbol allnak,
amelyek még egysoros iiltetés esetén is jol zarddnak. A tobbsoros attdrt porozitasa tipusbol
nagyon kevés van, mivel az egyes egyedek kozott tobbsoros iiltetés esetén oldalirdnyban sem
keletkezik hiatus, hiszen ezeket mar kifejezetten védelmi célbol iiltetik, ezért a telepitést mar a
sz¢ler6zio elleni védekezés szempontjainak figyelembevételével végzik.

Tovabbi gondot jelent, hogy az erddsavok irdnya gyakran az uralkod6 szélirdnnyal
parhuzamos. Ennek magyarazta az, hogy az uthdlozat centralis jellegli: a fOutak egy-egy
telepiilésen sugarasan futnak Ossze, ezeket pedig mellékutak és foldutak kotik Gssze
egymassal, amelyek északias ¢és északkeleties irdnyultsagliak. A mezdvédd erddsav
rendszerek pedig nagy altalanossagban tutkoveto jellegiiek. Ez az utkovetd jelleg tiikrozodik
az adatokban is: ha csak a két iranyt vessziik figyelembe (északkeleti és északnyugati) akkor
ezek nagyjabol fele-fele aranyban fordulnak eld.

A mintateriileteken az északkeleti irdny fasorok ¢és erddsavok irdanyanak
megvaltoztatasa javasolt. Mivel ezek egy része az uthalézat nyomvonalat koveti, azt pedig
nehezen lehet megvaltoztatni, kiillonosen a kozutakét), igy ezeket ki lehetne egésziteni nyugat-
keleti iranyt erdésavokkal, amelyek az ut melletti szantofoldeket védenék. Sziikséges lenne a
meglévd fasorok erddsdv rendszerré bdvitésére is, Ujabb sorok telepitésével. A
legegyszeriibben a mar meglévo, nagy attortségli erddsavokat lehetne feljavitani, az egyedek
stiritésével, valamint ujabb fasorok liltetésével.
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SURVEYING THE SPATIOTEMPORAL CHANGES OF AFFORESTATION IN THE NYIRSEG — FROM
THE ASPECT OF WIND EROSION
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Abstract: The aim of our study was to carry out a detailed survey on the spatiotemporal changes of

afforestations (forests and shelterbelts) in the Nyirség. The base data for mapping the changes of forests and
shelterbelts consisted of the maps of I, II and III Military Surveys of Hungary from the 1940’s, civil topographic
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maps from the 1980’s and ortophotographs from 2005. Besides these data sources, CORINE Land Cover
database from 2000, 2006, 2012 and a forest database containing the species distribution of forests from 2014
were also used for surveying the changes of forest cover. Our results pointed out that large differences were
found in forest cover and in the length of shelterbelt systems as well as in the tendency of changes in different
parts of the Nyirség. On the one hand all the forests and shelterbelts are situated on the two sides of the Nyirség
watershed: the dominance of shelterbelts on the northern side and forests on the southern side can be observed in
relation with soil properties. Nevertheless, the increase of forest area is continuous but the length of shelterbelts
has decreased since the change of regime. In connection with wind shelterbelts we can conclude that half-two-
thirds part of the shelterbelts are planted improperly in the two study area (Western Nyirség, Southern Nyirség).
It can be explained by the high rate of one-row shelterbelts, the discontinuity of shelterbelts and the improper
direction of planting.



