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Osszefoglalas: Kutatisunk soran a magyarorszagi ilizemtervezett erdéket vizsgaltuk az invézids fertézés
kockéazatanak szempontjabol, mely alapjaul az Orszagos Erdéallomany Adattar szolgélt. A tanulmanyban négy,
hazankban invazios fafajt (fehér akac — Robinia pseudoacacia, amerikai kéris — Fraxinus pennsylvanica, mirigyes
balvanyfa — Ailanthus altissima, z6ld juhar — Acer negundo) valasztottunk ki, melyek termésterjesztési
képességében a szél jelentds szerepet jatszik. A fafajok invazios kockazatbecslésénél harom valtozot vizsgaltunk:
szomszédossag, kozvetlen kdrnyezet, taji kornyezet. Erdészeti tajanként a harom valtozdt sulyoztuk, majd az igy
kapott értékszam alapjan osztalyoztuk a tajakat a tovabbi invazids fert6zés kockazata alapjan. Az invazios fafajok
magas teriiletardnya az erdészeti ta] teriiletéhez képest nem feltétleniil jelenti a tovabbi terjedés kockazatat, ennél
fontosabbnak bizonyult a faj szomszédossaga és termésterjesztési tavolsagon beliili teriiletaranya. A négy fafaj
tovabbi invazids terjedése altal leginkabb veszélyeztetett erdészeti tajaink kozé a Dunai-szigetek, Also- és
Ko6zép-Tiszai-artér, Kozép- és Also-Duna-artér, Villanyi-hegység és a Nyirség tartoznak.

Bevezetés

Az invazids fajok szdmanak novekedése és terjedésiik elére megjosolhatd tendenciat mutat,
azonban a tovabbi teriiletfoglalas mértékének eldre vetitése kdzel sem ilyen konnyti feladat. Az
utobbi évtizedekben megndvekedett azon tanulmanyok szama, melyek kifejezetten az invazios
fajok terjedési potencialjat modellezik (Andow et al. 1993; Grosholz 1996; Hasting et al. 2005).
A gyalogakac potencialis elterjedését modellezte Kucsicsa et al. (2018) kiilonboz6 kornyezeti
valtozok szerint a Maros folyd menti ligeterddkben. Az invazids fajok terjedését befolyasold
tényezok kozotti osszefliggésekkel €s prioritasi sorrend felallitasaval kapcsolatban is végeztek
kutatasokat (Brancatelli és Zalba 2018). Kutatdsunk soran a magyarorszagi lizemtervezett
erdoket vizsgaltuk a tovabbi invazios fertézés kockazatanak szempontjabol. Az invazios
kockézatot nem elsdsorban az invazids fafaj jellemz6i alapjan becsiiltiik, hanem a még nem
fert6zott €s invazids fafajokat mar tartalmazo erdérészletek térbeli viszonyabol szamitottuk a
jovobeli fertézés kockazatit. Az invazids veszélyeztetettséget erddrészlet és erdészeti tdj
(Bartha et al. 2006) 1éptékben egyarant modelleztiik. A tanulmanyban olyan erdészetileg fontos
invazios fafajokat valasztottunk, melyek termésterjesztési képességében a szél jelentds szerepet
jatszik. A kutatdsunkban tajmetriai modszereket alkalmaztunk. Nemzetkozileg az 1980-as
¢évekre tehetd e modszer elterjedésének kezdete, mig hazankban ez csak az ezredforduld utan
kovetkezett be (Loczy 2002; Szabo 2009; Szabd 2011). A modszer alkalmazhatd az egyes
tajalkotd foltok nagysagédra vonatkoz6 adatoknak, a teriilet-keriilet hanyadosuknak, az 6ket
hatarolé szegélyzonadk hosszainak, vagy a tajfoltokat Osszekotd Okologiai folyosok
tulajdonsagainak megallapitasara is (Csorba 2006). Loczy (2007) a tajelemek jellemzésére
alkalmas t4jmetriai indexeket dolgozott ki. Mez0si €s et al. (2008) a t4ji mintazatok kvantitativ
elemzésérdl irtak részletesen. Ebben azt vizsgaltdk, hogy a tdjak szerkezete hogyan
befolyéasolja a benniik végbemend folyamatokat, valamint az antropogén hatdsok milyen
mértékben valtoztatjadk meg ezeket a mintazatokat (Mezdsi et al. 2008). Kiilfoldi kitekintésként
fontos megemliteni Goodwin (2003) kutatasat, melyben a t4jak és az azokat képezo tajalkoto
elemek kapcsolodasi viszonyait vizsgalta, mig egy masik tanulmdnyban a téjfoltok
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komplexitasa és a fajdiverzitds Osszefiiggését elemezték (Moser et al. 2002). A tajmetriai
modszerek széles korben alkalmazhatdak akar a t4) természetességének vagy stabilitdsanak
jellemzésére is. Kutatasunk soran olyan tdjmetriai valtozokat alkottunk, melyek jellemzik az
erdOrészletek érintkezését, egymastdl vald tavolsagukat, valamint szlikebb és tdgabb taji
kornyezetiiket.

Anyag és modszer

Kutatdsunk sordn a kovetkezd négy, altalunk Magyarorszagon kiemelten fontosnak itélt
invazids fafajt vizsgaltuk: z6ld juhar (Acer negundo), mirigyes balvanyfta (4dilanthus altissima),
fehér akac (Robinia pseudoacacia), amerikai koris (Fraxinus pennsylvanica). Kihagytuk
azokat a fafajokat, melyeknél az allat altali termésterjesztés is jelentds szerepet jatszik, mivel
ezek terjedésének modellezése jelen tanulmany lehetdségeit meghalad6 Osszetett feladat. A
taymetriai méréseink alapjat az Orszagos Erddalloméany Adattar adatai szolgaltattdk. Az
elemzéshez a QGIS 2.16. térinformatikai program NNjoin (Nearest Neighbour join) moduljat
¢s a TopoLynx v. 1.0. programot hasznaltuk.

Az erdészeti tijak invazids veszélyeztetését a kovetkezd valtozok alapjan soroltuk
mutatoszamokkal (1 — 5) jellemzett osztalyokba:

e Szomszédossag: Az invazios fafajt tartalmazo erdorészletekkel érintkezé nem
fertozott erdorészletek szdma a tajban / Osszes erdorészlet szdma az erdészeti
tjban, invazios fafajt nem tartalmazé erddrészletek tdvolsaga az invazios fafajt
tartalmazo legkozelebbi erddrészlettol.

e Kozvetlen kornyezet: A nem fert6zott erddrészletek pufferzonajan beliili
invazios fafajok elegyarannyal stlyozott teriilet értékeinek atlaga, az erdészeti
tajra vonatkozoan (pufferzona: a vizsgalt, invazids fafajokat nem tartalmazo
erdOrészlet koré generalt sav, melynek szélessége az adott fafajra jellemzd
hatékony termésterjesztési tavolsag) (Kota 2005; Landenberger et al. 2007;
Morimoto et al. 2010; Schmiedel et al. 2013; Straigyté et al. 2015) (1. &bra, 1.

tablazat).
o T4ji kornyezet: Az invazids fafaj terliletardnya az erdészeti taj teriiletéhez
képest.

’I‘puffer:Tinvpuff>l< Eainvfafaj

Toufrer: invaziods fafaj pufferzonan beliili teriiletaranya
Tinvputr: invazios fafaj pufferzonan beliili teriilete (ha)
Eainviataj: invazios fafaj elegyaranya a fert6zott erdérészletben (%)

/

fehér akaccal fertozott erddrészlet

Dufferzénin beliili terilotariny:

1hax05=0.5ha

50 %-0s elegyarany

1. dbra Példa a pufferzonan beliili elegyarannyal stlyozott invazios fafaj teriiletének szamitasara
Figure 1. Mixture ratio weighted area of invasive species inside buffer zone
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1. tablazat A vizsgalt invazios fafajok terjedési és termésterjesztési tavolsagai a feldolgozott forrasok alapjan
Table 1 Fruit dispersal distance of selected invasive woody species according to literature sources

Faj Tavolsag (m) Forras
amerikai koris 150 Schmiedel et al 2013
fehér akac 67 Morimoto et al 2010
z061d juhar 100 Straigité et al 2005
mirigyes balvanyfa 200 Landenberger et al. 2007; Kota 2005

A kapott lineédris skalan elhelyezkedé mutatészdmokat (1-5) egy altalunk felallitott
prioritasi sorrend szerint sulyoztuk és 0sszegeztiik. A sulyozashoz kapcsolddo becslés soran az
invazios folyamatokat ténylegesen tiikr6z0 terepi tapasztalatainkra tdmaszkodtunk. A
legnagyobb invazios kockazatot a pufferzonan beliili terliletnagysag (3x) jelenti. Kisebb
szorzot kapott a szomszédossagi viszonyokat jellemzé érték (2x), mig az erddrészleten beliili
terlilettel szamitott elegyarany esetében szamoltunk a legkisebb kockazati tényezdvel (1x). Az
Osszegzett értékek alapjan, erdészeti tdjanként térképen adbrazoltuk az invazids veszélyeztetést.

Eredmények

Szomszédossag

A legnagyobb szomszédossagbol adddo invazids veszélyeztetést a Nagykanizsai homokvidék
¢és a Karancs—Medves-vidék értékei mutatjak. Szintén magas mutatészamokat kapott a Nyirség,
a Cserehat, a Tapio—Zagyva vidék, a Heves—Borsodi-dombsag, a Kelet-Zselic, a
Bels6-Somogyi homokvidék és a Duna—Tisza kozi hatsag.

A veszélyforrast jelentdé szomszédos erdOrészletek eloszlasat fafajonként elemeztiik
elegyarany értékek szerint. A legnagyobb elegyarany osztalyban (76-100%) a fehér akac
erdorészleteinek szama volt a legmagasabb, melyet az amerikai koris, a zold juhar és a mirigyes
balvanyfa kovetett. A legkisebb elegyarany osztalyban is a fehér akac erdérészleteinek szama
jelent meg a legnagyobb szamban, melyet a balvanyfa, az amerikai kéris és a zold juhar
kovetett. Az erddrészletek eloszlasabol kovetkeztethetiink az invazids fafajok elegyedésének
jellemzé modjara. A balvanyfaval fert6zott erdorészletek nagy tobbségében a balvanyfa 25%
alatti elegyaranyban fordul eld. Hasonl6 eloszlas figyelhetd meg a z6ld juhar és az amerikai
koéris esetében is, ezeknél a fafajoknal azonban a magasabb elegyarany értékek részesedése
nagyobb. A fehér akac eloszldsa karakteresen ,kétcsucsu™; az akacosok relativ tobbsége a
legmagasabb elegyarany osztadlyba sorolhatdo (76-100%), de jelentés a gyengébb akac
fertdzottség is (1-25%). Az elegyetlen akdcosok nagy szdma részben a hosszl ideje tartd
tombszerl iltetésnek, részben a fehér akac kivald vegetativ terjedd- €s termohelyatalakitd
képességének kdszonhetd (2. tablazat).
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2. tablazat A szomszédos, érintkezd erdorészletek szamanak eloszlasa sulyozott elegyarany értékek szerint
invazios fafajonként
Table 2. Weighted mixture ratio of invasive species according to neighboring forest compartments

Elegyarény kategoria Erdorészletek szama (db)
(%) Z6ld juhar | Mirigyes balvanyfa | Amerikai kéris | Fehér akac
1-25 4853 6597 5762 30519
26-50 1231 926 1486 11252
51-75 502 216 684 9467
76-100 589 172 901 43237
Osszesen: 7175 7911 8833 94475
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2. dbra Az invazidsan nem fert6zott erdorészletek tavolsaga a hozza legkdzelebb esé invazios fafajt tartalmazé
erddrészlettol
Figure 2. Distance of not infected forest compartment from the nearest infected forest compartment

Kiszamitottuk ¢és értékeltiik az invaziésan nem fertdzott erddrészetek tavolsagat a
legkozelebbi invazids fajt tartalmazo erddrészlettdl (1 km-es tavolsagig), mivel feltételezziik,
hogy minél kisebb a tavolsag, annal nagyobb az invazios veszélyeztetés mértéke.

Eredményeink szerint a fehér akdc esetében taldlhatdé a legtobb akdcot tartalmazo
erdorészlettel kozvetleniil érintkezé nem fertézott erddrészlet, ennél jelentdsen kevesebb
szomszédos erdOrészlet taldlhatdé a zOld juharndl, az amerikai kdrisnél és a mirigyes
balvanyfanal. A fehér akac esetében a tavolsagok novekedésével az erddérészletek szamaban
csokkenés figyelhetd meg. A legkevesebb szomszédos erddrészlettel a zold juhar rendelkezik,
melyet a mirigyes balvanyfa és amerikai koris kovet (2. abra).

Kozvetlen kornyezet
A fehér akéc teriileti értékei a legnagyobbak a faj termésterjesztési zondjan (pufferzona) beliil,
ezt koveti az amerikai koris, a zo1d juhar és a balvanyfa (3. tablazat).

A legnagyobb mutatéoszdmot a Nyirség és Fels6-Kemeneshat kapta, ebbdl a valtozobol
adododan itt a legnagyobb az akac tovabbi terjeszkedésének veszélye a vizsgalt tavolsagon
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beliil. A legmagasabb értékszam azt jelentette, hogy atlagosan a pufferteriileten beliil a fehér
akac teriilete 8,81-11,00 ha kozé esik.

A balvanyfa esetében a Villanyi-hegység teriiletén a legnagyobb a teriiletarany, a pufferen
beliil 0,49 ha-os atlagértékkel, ezt kovette a Tolnai-hegyhat, Kiils6-Somogy és a
Dunai-szigetek.

Az amerikai kdris tovabbi fertézésének leginkabb kitett tdjak kdz¢ a Bodrogkdz, valamint az
Also6- és FelsO-Tisza artér tartozik, ezzel szemben az invazids fertdzés veszélyének legkevésbé
kitett a Visegradi-hegység, a KOszegi-hegység és az Aggteleki-karszt vidéke.

A z06ld juhar pufferteriileten beliili teriiletaranya a Dunai-szigetek, a K6zép-Duna menti sik
¢s a Kozép-Tisza artérben volt a legjelentdsebb. A tovabbi fertdzés veszélyének elsdsorban az
artéri tajegységek vannak kitéve.

3. tablazat Az invazids fajok pufferteriileten beliili elegyarannyal stlyozott teriilete erdorészletek szerint
Table 3. Mixture ratio weighted area of invasive species inside buffer zone according to forest compartments

number
Erdoérészletek szama (db)
Teriilet (ha)
Fehér akac | Amerikai koris | Mirigyes balvanyfa | Zo6ld juhar

0.00 91 6 0 0
0,01-10,00 109530 23002 25190 15417
10,01-20,00 19428 503 23 197
20,01-30,00 6169 90 0 37
30,01-40,00 1957 12 0 7
40,01-50,00 631 7 0 0
50,01-60,00 190 1 0 0
60,01-70,00 78 0 0 0
70,01-80,00 18 0 0 0
80,01-90,00 0 0 0
90,01-100,00 0 0 0
100,01-110,00 1 0 0 0

Taji kornyezet

Az invazios veszélyeztetés harmadik valtozdja az invazids fafaj erdészeti tdjon beliili
teriiletaranya. A fehér akdc teriiletardnyai a Nyirségben és a Godollé-dombsagban a
legmagasabbak, de a Pannonhalmi-dombsag, a Geresdi-dombsag, valamint a
Karancs—Medves-vidéken szintén jelentds teriiletarany mutatkozott. A mirigyes balvanyfa
teriletaranya a Villanyi-hegységben, a Tolnai-hegyhaton és Szekszardi-dombvidéken
kiemelkedd. Az amerikai kdris teriiletardnya az Also-Tiszai-artéren a legmagasabb. A fafaj
jelentés boritassal rendelkezik mas folyovolgyekben elhelyezkedd erdészeti tajakon
(Kozép-Tiszai  artér, Kozép- ¢és  Also-Dunai-artér, Kerka—Mura-volgy) ¢és a
Balatoni-medencében is. A zold juhar teriiletaranya a Dunai-szigeteken kiugréan magas, a
Ko6zép- és Als6-Duna artéren, a Balatoni-medencében, a Kozép-Tiszai-artéren szintén jelentds.

Kovetkeztetések

Az elézdekben ismertetett harom valtozo (szomszédossag, kdzvetlen kdrnyezet, taji kornyezet)
stlyozott dsszesitése alapjan, minden erdészeti taj értékszamot kapott, mely a vizsgalt fafajok

crer



98 TIBORCZ V., MAJOR F., ZAGYVAI G., BARTHA D.

.
sl

3. abra Az erdészeti tajak invazids veszélyeztetése a vizsgalt fafajok sulyozott értékszamai alapjan
Jelmagyarazat: A: fehér akac; B: mirigyes balvanyfa; C: amerikai kéris; D: z6ld juhar
Figure 3. Invasive threat by the analyzed invasive woody species according to the examined summarized values.
Abbreviations: A: black locust; B. tree of heaven; C: red ash; D: box elder

Fehér akac

A vizsgalt fafajok koziil a fehér akac invazids jelentdsége kiemelkedik a magyarorszagi erdokre
vonatkozoan, amit a kiilon-kiilon vizsgalt valtozok értékszamai és a sulyozott értékek is
megerdsitenek. A magas értékek kialakuldsanak alapvetd oka a fafaj hosszl ideje tarto,
valtozatos termohelyi feltételek kozé és nagy teriiletekre torténd iiltetése, mely folyamat
napjainkban is toretlen. A fehér akéc teriiletgyarapodasanak masik f6 oka a spontan erd6sodés
utjan vald terjeszkedése, mely szorosan kapcsolédik az iiltetések 1tjan  torténd
teriiletgyarapodashoz.

Az invazids értékszamok alapjan kiemelkedd erdészeti t4j a Nyirség, tovabbi térhdoditasa
prognosztizalhatd, ami tobb tdjszerkezeti jellegzeteségnek tudhaté be. A tijban az akacos
erdorészletek alakjat jellemzo teriilet-keriilet ardnybdl szamitott értékek azt mutatjak, hogy az
erddrészletek tombszerlien helyezkednek el, nem fragmentaltak, mindemellett magas
elegyarannyal rendelkeznek, ami tovabbi terjedési forrasaként szolgal. Az akéccal érintkez6
nem fertdzott erddrészletek szdma orszagos rangsorban a masodik legmagasabb a Nyirségben
(10938 db), a pufferteriileten beliili atlagos teriiletarany pedig 10,92 ha volt. Ezen értékek
egyértelmiien jelzik, hogy tovabbi emberi beavatkozas nélkiil is jelentdsen kitettek a jovobeli
invazidnak a tajegységbe tartozo erddrészletek, a még nem fert6zott erddrészletek.

A Koszegi-hegység, a Kodszeg-hegyalja, a Soproni-hegység, az Aggteleki-karszt, a
Rudabanya, az Alsd- és Fels6-Orség, a Pinka-fennsik és a Kozponti-Biikk az akac
szempontjabol a tovabbi fertdzés kockazatanak kevésbé kitett erdészeti tajaink.
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Mirigyes balvanyfa
A mirigyes balvanyfa erételjes terjedése varhato a Villanyi-hegységben, a Tolnai-hegyhaton, a
Szekszardi-dombvidéken, a Dunai-szigeteken és Kiils-Somogyban. A Villanyi-hegységben
talalhatd erddrészletekben a pufferteriileten beliil a legnagyobb teriiletarannyal (0,49 ha)
vannak jelen a tobbi erdészeti tajhoz viszonyitva, ezért itt a tovabbi terjedés veszélye fokozott.
A szomszédossagi értekszam (0,09) magas ebben a tajegységben, mig az erddrészletek alakja
nagy valtozatossagot mutat, egybefliggd tomboket és nagy keriiletii erdorészletek egyarant
talalhatunk. A Villanyi-hegység természetvédelmi jelentOsége aktiv beavatkozasokat tesz
sziikségessé a tovabbi terjedés megfékezésére. Természetvédelmi szempontbdl a fafaj nemcsak
erdeinkben jelent problémat, hanem gyepteriileteinken is jelentés gondot okoz (Demeter és
Czobel 2016).

A Nyugat-magyarorszagi peremvidék erddsiilt tajain (KOszegi-hegység, Koszeg-hegyalja,
Soproni-hegység, Fels6- és Also-Orség), a Kozponti-Biikkben és az Aggteleki—karszt vidékén
nem varhat6 a fafaj jelentés mértékii tovabbi térhoditasa.

Amerikai koris és zold juhar

A z0ld juhar és az amerikai kdris tovabbi terjedése elsésorban a folydmenti artéri erdéket
fenyegeti. A két fafajjal fert6zott erdorészletek térképei kozott jelentds atfedés fedezheto fel.

Az amerikai koris terjedése a kovetkezd tdjainkon prognosztizalhatod: Kozép-Tiszai-artér,
Also-Tiszai-artér, Ko6zép-Dunai artér, Alsé-Dunai-artér. A Kozép-Tiszai artéren hossza,
keskeny, kis teriiletli amerikai kdrist tartalmazd erddrészletek taldlhatéoak, melyek novelik a
fert6zés kockazatat, tehat befolyasold tényezd az erdorészletek alakja is, melyet a
tertilet-keriilet ardnnyal lehet jellemezni. A tovabbi fertdzésnek legkevésbé a Koszegi-hegység,
az Aggteleki-karszt és a Visegradi-hegység van kitéve.

A z0ld juhar tovabbi terjedésével leginkdbb veszélyeztetett tdjaink a Dunai-szigetek, a
Ko6zép-Tiszai-artér, az Also-Tiszai-artér, a Kozép- és Also-Duna-artér, €s a Kozép-Duna-menti
sik. A pufferteriileten beliil atlagosan a Dunai-szigetekre (3,22 ha), a K6zép-Tiszai artérre (2,89
ha) ¢és a Kozép-Duna-menti sikra (2,51 ha) kaptuk a legnagyobb teriiletaranyt. A felsorolt
artereken a pufferteriiletek fertdzottségétdl fliggetleniil is magas az invazios kockéazat, mert a
folyd nagyobb tavolsagokra is hatékonyan tudja teriteni ezen invazids fafajok
lependékterméseit. A viz altali potencidlis termésterjesztési tavolsagot nem volt lehetdségiink
bevonni az elemzésbe, mert a vonatkozd szakirodalmi forrasok erésen hianyosak, a hidrolédgiai
viszonyok modellezése pedig meghaladnd kutatasunk lehetdségeit.

Osszegzés

Kutatdsunk soran az invazids veszélyeztetés jellemzésére kétféle, fafaj és erdészeti taj
szempontu megkozelitést alkalmaztunk. A fafajokra vonatkozd elemzések, melyek a
szomszédossdg ¢és az elegyardny viszonyok kapcsolatira, a legkdzelebbi potencidlis
propagulumforras tavolsagara, valamint az erddrészletek kdzvetlen kornyezetére vonatkoznak,
kiilonbségeket. Az eredmények az eddigieknél pontosabban jellemzik a fafajok orszagos
invazios jelentdségét és korvonalazzak jovobeli terjedési lehetdségeiket.

Az erdészeti tijakra vonatkozod részletes adatok értelmezése soran a tdjakat kiilonb6zo
tipusokba sorolhatjuk aszerint, hogy invazids veszélyeztetésiik milyen sajatossagokat tiikroz és
ezzel Osszefliggésben milyen tajokologiai szempontokat is figyelembe vevd stratégia sziikséges
allapotromldsuk megakadalyozdsa érdekében (4. tablazat). Legegyszeriibb sulyozott
értékszamuk alapjan azoknak a tdjaknak a mindsitése, melyeknél a komponens értékek
(szomszédossag, kozvetlen kdrnyezet, taji kornyezet) nem térnek el egymastdl jelentOsen.
Ezeket a t4jakat értékszamaik alapjan az adott fafaj szempontjabol egyértelmiien erdsen,
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kozepesen vagy gyengén veszélyeztetettnek értékelhetjiik.

Azokndl a tdjakndl, ahol a hdrom vizsgalt érték valamelyike jelentsen eltér a tobbihez
képest, a végso értékelésnél alkalmazott sulyozastol fliggetleniil, figyelembe kell venni a
jelenség t4ji adottsagokbodl adodo kovetkezményeit. Rovid tavon kevésbé veszélyezteti invazid
az aktualis erdéteriileteket azokon a tajakon, ahol az invazids fafaj tdjon beliili teriiletaranya
nagy ugyan, de az invazios allomanyok kézvetlen kdrnyezetében, szomszédsagaban nincsenek
még nem fert6zott erdorészletek (pl. fragmentalt erdok esetében). Ez azonban azt is jelentheti,
hogy az adott fafaj ezeken a tdjakon elsdsorban gyepekben, felhagyott mezdgazdasagi
teriileteken terjeszkedik és nem tilizemtervezett erdokben. Az el6zdekhez képest, forditott
esetben az erddket sujtd invazids veszély igen jelentOs lehet, annak ellenére, hogy a taj
teriiletéhez képest az 6zonfaj boritdsa csekélyebb (pl. folyovolgyekben terjedd fafajok).
Jelentds azoknak az erdészeti tdjaknak a szama, ahol a szomszédossagbdl adodo veszélyeztetés
értékszamai joval magasabbak, mint a ,,nem fertdzott” erddrészletek pufferzonaja alapjan
szamitott értékszam. Ez a latszolagos ellentmondas arra utal, hogy az 6zonfajok sok esetben
jelen vannak a ,,nem fertdzott” erdérészletek kozvetlen szomszédsagaban, de nem alkotnak
feltétlen nagy allomanyokat.

Az invaziés fafajok terjedési esélyeinek pontosabb meghatdrozasdhoz tovabbi
propagulumterjesztéssel kapcsolatos tényezOk bevondsa sziikséges a jovOben. Tovabbi
kutatasainkba szeretnénk bevonni a talalt erdok invazids fertézésének vizsgélatat is, mely
lehetéséget adhat a ténylegesen megtortént invazios folyamatok megismerésére a spontan
eredetii erd6allomanyok adatain keresztiil.
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4. tablazat Az erdészeti tdjak invazids veszélyeztetése fafajonként
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Table 4. Invasive risk assessment of forest compartments
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INVASIVE DISPERSAL RISK ASSESSMENT OF BLACK LOCUST, BOX ELDER, RED ASH, AND
TREE OF HEAVEN IN HUNGARIAN NATIONAL FORESTS

V. TIBORCZ - F. MAJOR — G. ZAGYVAI - D. BARTHA

University of Sopron, Faculty of Forestry, Department of Botany and Nature Conservation
9400 Sopron, Bajcsy-Zsilinszky u. 4., e-mail: tiborcz.viktor@uni-sopron.hu

Keywords: nearest neighborhoud forest compartment, invasive tree species, fruit dispersal distance, buffer zone

A risk assessment study was done to investigate invasive plant dispersal in managed Hungarian forests, based on
the National Forest Database. Four invasive tree species, most wind dispersed, Robinia pseudoacacia (black
locust), Acer negundo (box elder), Fraxinus pennsylvanica (red ash), and Ailanthus altissima (tree of heaven) were
studied. Three variables were observed in order to measure invasion risk: fruit/seed dispersal rate in area within
buffer zone, neighbouring distance of forest compartments, and seed dispersal mixture rate of invasive species.
These variables were weighted for each forest region then classified according to summarized value of
invasiveness. Results show that the average mixture rate of invasive species in a forest region does not mean a
higher risk of invasiveness, since the neighbouring and dispersal rate of invasive species inside buffer zones play a
more important role. The most endangered forest regions for invasive tree dispersal was the Danube islands,
Lower and Middle Tisza floodplain, Tolna region and Szekszard Hills, Lower and Middle Danube floodplain,
Tapi6—Zagyva region, Gyér—Tata region, and Nyirség.



