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Osszefoglalas: Az eurdzsiai borz (Meles meles) és a vords roka (Vulpes vulpes) hazankban nagy szamban
eléforduld, természetvédelmi, vad- és erdégazdalkodasi szempontbdl is jelentds fajok. Hasonlod tulajdonsagaik és
szokasaik ellenére, nincs koztiik kozvetlen kompetici6. Kutatdisomban a két faj kotorékvalasztasi preferenciajat
vizsgéltam, amelyet olyan paraméterek befolyasolhatnak, mint a domborzati tényezdk, a vegetacio, a talajtipus és
az emberi zavaras mértéke. Terepi vizsgalatokat végeztem a Valkoi Erdészet teriiletén, amely soran 5 roka- és 5
borzkotorékot kerestem fel. Megallapitottam a kotorékok aktivitasat, felmértem a kotorékok tengerszint feletti
magassagat, a bejarataik tajolasat és a felszin meredekségét. A kotorékok 25 méteres kdrzetében megbecsiiltem a
lagyszara aljndvényzet, a cserjeszint és a lombkoronaszint boritasi értékét. Térkép segitségével megallapitottam
a kotorékok és a hozzajuk legkozelebb esé erdei Ut és telepiilés tavolsagat, melyekbdl az emberi zavaras mértékére
kovetkeztethetiink. A borz a sliriibb novényzettel boritott tolgyes (Quercus cerris, Quercus robur) teriileteken,
mig a réka a nyiltabb, ritkdsabb lagyszart és cserje boritasu, fehér akacos (Robinia pseudoacacina) és fekete
fenyveses (Pinus nigra) teriileteken volt megtalalhat6. A két faj kotorékai koriil a Mann-Whitney U teszt szerint
szignifikdnsan eltérd boritast vegetacio volt jelen. A két fajt eltérd preferencia jellemzi, ami azt jelenti, hogy
niche-szegregacio all fenn koztiik.

Bevezetés

Az eurdzsiai borz (Meles meles) és a voros roka (Vulpes vulpes) hazankban széleskoriien
elterjedt fajok, ezért a természetvédelemben, a vad- €s erdégazdalkodasban egyarant fontosak.
Az emlitett harom szakteriilet munkdja szorosan 9sszekapcsolodik, ugyanakkor gyakoriak a
vitas kérdések, éppen ezért fontos feladatnak tartom a témaban végzett vizsgalatokat, hiszen
ezek hozzajarulhatnak a konfliktusok enyhitéséhez. A két emldssel valdo gazdalkodas
biologiailag megalapozott tervezése fontos tevékenység mindegyik fél szdmara, amelyhez
elengedhetetlen a két faj szokéasainak, életmddjanak alapos ismerete (Heltai et al. 2004, 2010).
Kutatasommal ehhez szerettem volna hozzajarulni a vizsgalt kotorékok kornyezetének
elemzésével.

Az utdbbi években kiilondsen felgyorsult tajvaltozas, az ¢ldhelyek feldarabolodéasa (Vona
et al. 2006, Bakos et al. 2008, Demény et al. 2016) ¢és besziikiilése, a nagyobb
gépjarmiiforgalom, valamint az er6zios hatasok (Centeri et al. 2012a,b) miatt az ember ¢és a
ragadozo fajok kozott fennallo konfliktusoknak szdmos negativ eredménye van.

Eppen ezért fontos az allatok és ember kozti kapcsolatrendszer vizsgalata, ugyanakkor az
allatfajok kozotti kolesonhatasok is fontos informécidval szolgalhatnak a fajok fennmaradasa
szempontjabol (Katona és Cotzee 2019). Az emlds ragadozoknak okoldgiai szempontbodl
jelentds szerepiik van. Az erdsebb fajok prédaként tekinthetnek a gyengébb fajokra vagy ki is
zéarhatjak Oket adott teriiletekrdl, kozvetlen konfliktusok Iéphetnek fel koztiik. Ezek a
kapcsolatok a taplaléklanc kiilonbozd szintjein elhelyezkedd ragadozokra jellemzdek (Marton
2018). Az eurazsiai borz és a vOros roka azonban hasonld mérettel, taplalkozasi és buvohelyi
szokasokkal jellemezheték. A borzhoz képest valamivel gyengébbnek szadmitdé roka
(Kowalczyk et al. 2008; Macdonald et al. 2004) egyedszama mégsem kisebb. Kozvetlen
konfliktus a két faj kozott nem jellemzd. Ez alapjan az feltételezhetd, hogy niche-szegregécid


https://doi.org/10.56617/tl.3432

92 ILLES D. V.

van jelen koztiikk. A szakirodalom szerint ez azzal magyarazhatd, hogy az ¢l6helyvalasztasi
szokésaik kozott eltérés van (Rosalino et al. 2008, Heltai et al. 2013, Méarton 2018). Ez
jelentheti a preferalt talaj tulajdonsagainak eltérését, a taplalékbazisul szolgald prédafajok
jelenlétének valtozatossagat (Marton 2018), a kotorékra jellemzé domborzati viszonyok és a
kotorék kdrnyezetében 1évo vegetacio eltérését (Lara-Romero et al. 2012, Virgos és Casanovas
1999a, b, Kozak & Heltai 2006, Marton 2018) is.

Anyag és modszer
A vizsgalt teriilet bemutatasa

A vizsgalt teriilet az Uj tijbeosztas szerint az Eszaki-kozéphegység kozéptaj Cserhat-vidék
kistajcsoportjdnak Godolldi-dombsag kistaja (Csorba et al. 2018), ezen beliil a G6dolloi
Dombvidék Tajvédelmi Korzet Godollo és Valko kozott elhelyezkedd, a Pilisi Parkerdd Zrt.
Valkoi Erdészete altal kezelt 3728 ha kiterjedésti erdéteriilet, ahol erdd- és vadgazdalkodas
folyik. Az erd6é rekredcid szempontjabol is jelentds, kedvelt kiranduldhelye a kdrnyékbeli
teleptilések lakoinak. Természetvédelmi szempontbol a teriilet a Duna-Ipoly Nemzeti Park
Igazgatosaghoz, ezen beliill a G6doll6i Dombvidék Téjvédelmi Korzet Godolldi Irodajahoz
tartozik (Malatinszky 2011). Az erdd jelentds része nitratérzékeny, valamint Natura 2000
teriilet. A teriilet 96%-a erdodsiilt, aminek 89%-at lombos, 10%-at pedig tiilevelli fafajok
alkotjak. Jelentdsebb allomanyalkoto fafajok a fehér akac (Robinia pseudoacacia) (23,4%), a
csertdlgy (Quercus cerris) (19,4%), a kocsanyos tolgy (Quercus robur) (19,0%), illetve a
tilevelliek koziil az erdei fenyd (Pinus sylvestris) (10,1%) (Marton 2018). Talajtani
szempontbol a teriilet egy K-Ny iranyi vonallal két részre oszthaté: E-on a homoknal kétottebb
fizikai féleségii talajok, D-en pedig a homoktalajok jellemzdek (Ficsor et al. 2018). A genetikai
talajtipusok koziil legnagyobb Kkiterjedésti a barnafold (52,8%), de jelentds a humuszos
homoktalaj (22,9%) és a rozsdabarna erddtalaj (22,1%) mennyisége is. A fizikai féleség
szempontjabol meghatarozo a valyog (54.0%) és a homok (44,5%). A terméréteg tobbnyire
kozepes mélységii (6090 cm) (Marton 2018). A vizsgélati teriilet hidrologiai viszonyara a
tobbletvizhatastol fliggetlen kategoria jellemz6 (Dovényi 2010, Marton és Heltai 2017).

A teriilet dombvidéki, atlagos tengerszint feletti magassdga 233 m, a terep €szakon
tagoltabb, délen pedig sikabb. A teriilet vadgazdalkodasi szempontbdl nagyvadas jellegii
(Marton 2018). Vadkar jelenleg is keletkezik a teriileten, &m ennek ellenére is megtalalhatoak
védett ndvényfajok az erddben, tobbek kozott tavaszi hérics (Adonis vernalis), biboros kosbor
(Orchis  purpurea), széleslevelll n6szofii  (Epipactis  helleborine), fehér madarsisak
(Cephalanthera damasonium), turbanliliom (Lilium martagon) és fekete kokorcesin (Pulsatilla
pratensis subsp. nigricans). A teriilet terepi bejarasa soran védett allatfajokat is lattam, példaul
csilpcsalpfiizikét (Phylloscopus collybita), fekete harkdlyt (Dryocopus martius), nagy
fakopancsot (Dendrocopos major), kis fakopancsot (Dryobates minor), tengelicet (Carduelis
carduelis), citromsarmanyt (Emberiza citrinella), erdei pintyet (Fringilla coelebs), csuszkat
(Sitta europaea), szirke gémet (Egretta alba), nagy gyongyhazlepkét (Argynnis paphia),
hajnalpir lepkét (Anthocharis cardamines), nappali pavaszemet (Inachis io), C betls lepkét
(Polygonia c-album), citrom lepkét (Gonepteryx rhamni), atalanta lepkét (Vanessa atalanta)
nagy szarvasbogarat (Lucanus cervus) ¢és erdei békat (Rana dalmatina), tovabba az erdészet
altal kihelyezett vadkamerdk fokozottan védett fekete golydk (Ciconia nigra) jelenlétét
bizonyitjak.

A jelentds aszaly miatt foként mesterséges uton, makkvetéssel €s csemeteiiltetéssel Gjitjak
meg az Oregedd erddket. Az erdéfelyjitasok 20%-ban az idés allomanyokrol lehulld maggal,
természetes Uton torténnek. A védett teriileteken talalhatd, nem 6shonos fafajbol allo erdok
esetén az allomany letermelése utan 6shonos fafaj iiltetését tervezik (httpl 2019). A teriileten
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vannak olyan erddrészletek, ahol nagy ardnya a fekvd holtfak jelenléte, amelyek a
természetvédelmi szempontbol értékes xilofag ¢letmddu (a fasszaru novények fatestébol, azaz
a xilémbdl taplalkozo) rovarok és gombak szamara kifejezetten kedvezdek.

A Go6dolléi-dombsag Natura 2000 teriiletein jelentds veszélyeztetd tényezdoként kell
szamolni az invazios fasszara fajok (fehér akac (Robinia pseudoacacia), nyugati ostorfa (Celtis
occidentalis), mirigyes balvanyfa (Ailanthus altissima), kései meggy (Prunus serotina))
jelenlétével és terjedésével (Rusvai és Czobel 2020, Demeter et al. 2021), amelyek mind a
novényi diverzitasra, mind pedig a talajtulajdonsagokra hatdssal vannak.

Terepi és statisztikai vizsgalatok

A terepi vizsgalatok sordn egy 25 m hossziisagu kotdzozsineget hasznaltam jelolés céljabol,
tovabba GPS-t, lejtdszogmérdt és iranytiit. A kotorékok aktivitdsat endoszkopos kamera,
illetve kozvetett jelek értelmezése alapjan allapitottam meg.

A kotorékok ¢€s a hozzdjuk legkdzelebb eso ut €s telepiilés tavolsagat, illetve a tengerszint
feletti magassagot Locus Map segitségével allapitottam meg.

A terepi vizsgalatok Virgdés és Casanovas (1999a) munkajan alapulnak, melyben,
Spanyolorszagban talalhaté borz éléhelyeket tanulmanyoztak kiilonb6z6, mikro- és makro
¢lohelyet jellemz6 paraméterek alapjan, amelyek potencialisan szerepet jatszhatnak az allatok
kotorékhely-valasztasa soran. Marton (2018) doktori dolgozatdban azt vizsgalta, hogy a
kotorékhely kivalasztasa esetén mit preferdlnak a rokak és a borzok. Ezek alapjan
meghataroztam az ¢él6helytipust, a tdjhasznalat modjat, a tengerszint feletti magassagot, a
teriilet kitettségét €s lejtését, a kotorék és a legkozelebbi ut, illetve telepiilés tavolsagat, a
kotorék kornyezetében 1évo vegetacid szintenkénti (tisztas teriiletek, 1agyszara aljndvényzet,
cserje- €s lombkoronaszint) és a felszini kdzet boritottsdgat. Utdbbit a spanyol kutatasban is
vizsgaltak, azonban jelenléte a Valkoi vizsgalati teriileten nem jellemzd.

A Marton ¢és Heltai (2017) altal a Valkoéi Erdészet teriiletén vizsgalt kotorékok koziil a
Centeri et al. (2017) 5 roka- és 5 borzkotorék talajtani jellemzoit vizsgaltak, ezeket a
kotorékokat vizsgéaltam tovabb. Az egyedi azonositoval ellatott kotorékok elhelyezkedését az
1. &bra szemlélteti, amelyen piros szinnel a borz, sdrga szinnel pedig a rdkakotorékokat
jeloltem.
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1. abra: A Valkoi Erdészet teriiletén vizsgalt voros roka (Vulpes vulpes) (sarga szin) és eurazsiai borz (Meles
meles) (piros szin) kotorékok elhelyezkedése és azonositészamuk (Google Earth Pro, 2019.05.28.)
Figure 1. Location and identification number of burrows of red foxes (Vulpes vulpes) (yellow) and Eurasian
badger (Meles meles) (red) in Valkoé Forestry
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A kotorékok 25 m sugari korzetét jellemeztem, ahol a kor kozéppontjat a kotorék
nyilasdhoz legkozelebb esé fadg vagy bokor jelentette, a tavolsagot egy 25 m hosszliisagl
kotozozsineggel jeloltem ki. A kotorék koriili kort 4 egyenld részre osztottam €és minden
negyedben elvégeztem a tisztas teriiletek, az aljnovényzet, a cserjék és a fak aranyanak
szazalékos becslését. Cserjének tekintettem a fas szart novényeket 2 m magassagig, 2 m
magassag felett pedig fanak. Ezen kiviil az adott teriiletre jellemz6 fajokat is feljegyeztem.

Ahogy korabban is emlitettem, az allatok kotorékhely-valasztasadban a talaj tipusa is jelentOs
tényez0. A vizsgalt kotorékok talajvizsgalatat kordbban Kadar (2017) és Centeri et al. (2017)
elvégezték, igy ezeket az eredményeket vettem alapul.

Az adatok a Kolmogorov-Szmirnov teszt szerint nem normal eloszlasuak, ezért a Mann-
Whitney U teszt segitségével elemeztem Oket.

A vizsgalati eredmények osszesitése és értékelése

Az altalam vizsgalt kotorékok alapvetden zart élohelytipuson, lomberdében helyezkednek el.
Hazai és kiilfoldi szerzok (Skinner et al. 1991, Neal és Cheeseman 1996, Santos és Beier 2008,
Marton 2018) is megallapitjak, hogy mindkét faj preferalja a zart ¢lohelytipust és keriilik a
teljesen nyilt éldhelytipusokat. Az orszdgosan vizsgalt borz és rokakotorékok alapjan
statisztikailag is alatdmasztott a valogatas, azaz a lomberdd preferenciaja mindkét fajnal
(Marton 2018). Az USA-ban vizsgalt rokakotorékokrol megallapitottak, hogy a roka a tlilevelil
erddt és a nyiltabb ¢él6helytipusokat kedveli (Halpin és Bisonette 1988). Ehhez hasonléan a
Valkoi teriileten felmért rokakotorékok a borzkotorékoknal nyiltabb teriileten helyezkednek el.

A vizsgalt borzkotorékok koziil 4 cseres-kocsanyos tolgyesben, 1 pedig fehér akécos
erdérészletben talalhatd. A vizsgélt rokakotorékok mindegyike fehér akacos erddrészletben
van, némelyiknél erdei fenyo jelenléte is nagyaranyt.

Mig a vizsgalt borzkotorékok atlag 164,6 m, a rokakotorékok magasabban, atlag 232 m
tengerszint feletti magassagon fekszenek.

Az éltalam vizsgalt kotorékok leggyakrabban Ny felé néznek (t6bb, mint 50%), ritkdn
azonban E felé. Ehhez hasonlé eredményekkel jart egy Lengyelorszagban késziilt tanulmany,
amely szerint az el6hegységekben (680 m alatt) taladlhatd borzkotorékok leggyakrabban Ny és
DK felé néznek, am a borzok elkeriilték az E-i fekvésti helyeket (Myslajek et al. 2009).

Az éltalam vizsgalt borzkotorékok meredekebb felszinen helyezkednek el (4tlag 43,6%),
mint a rokakotorékok (atlag 23,3 %). A felszini meredekség hatasat London kdzelében
vizsgalva megallapitottdk, hogy a kotorékokat legnagyobb aranyban 57%-ndl meredekebb
partoldalakon talaltdk (Skinner et al. 1991). Ezzel szemben az altalam vizsgalt borzkotorékok
terliletén a felszini meredekség csak 1 esetben érte el az 57%-ot, azt egyszer sem haladta meg.
Ennek magyarazata az eltérd élohelytipusok és domborzati viszonyok, illetve az allatok
alkalmazkodoé képessége lehet.

A borzkotorékok 25 m-es korzetében megbecsiilt boritasi értékek koziil a tisztas teriiletek
boritottsaga legnagyobb ardnyban (81%-ban) 0-25% kozé esett, és csak 19 %-nal volt tobb,
mint 25% (Virgos és Casanovas 1999a). Ehhez hasonl6an az altalam vizsgalt borzkotorékok
koziil 4 esetben 0-25% volt a tisztas teriiletek aranya és 1 esetben volt tobb, mint 25%.

A vizsgalt rokakotorékok kornyezetében nagyobb volt a tisztas teriiletek kiterjedése: 4
esetben tobb, mint 25%, 1 esetben pedig 0-25%. A Mann-Whitney U teszt alapjan elmondhato,
hogy szignifikansan tobb volt a tisztds teriiletek ardnya a rékakotorékok koriil, mint a
borzkotorékok koriil (Mann-Whitney U=23,5, nl=n2=5, p=0,016). Ezzel parhuzamban a
lagyszara aljndvényzet boritasa is nagyobb volt. A Mann-Whitney U teszt alapjan elmondhato,
hogy szignifikdnsan tobb volt a lagyszara aljndvényzet boritasi aranya a rokakotorékok koriil
(Mann-Whitney U=304,5, n1=n2=20, p=0,005).
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A cserjeszint boritottsaga a spanyol vizsgélatban 13-szor esett a 0-25%, 2-szer a 25-50%
¢s 11-szer a tobb, mint 50%-o0s kategoridba (Virgds és Casanovas 1999a). Az éltalam vizsgalt
borz- és rokakotorékok szintén a 0-25%-0s kategoriaba estek a legtobbszor. A Mann-Whitney
U teszt alapjan elmondhatd, hogy szignifikdnsan nagyobb volt a cserjeszint boritdsi aranya a
rokakotorékok koriil (Mann-Whitney U=294, n1=n2=20, p=0,01).

A fak és lombkoronaszint boritottsdga alapjan a spanyol vizsgalatban is egyértelmiien
latszik a stirlibb, nagyobb boritottsagu teriiletek kedveltsége, mig az allatok elkeriilik a fatlan
terlileteket. Az altalam vizsgalt borzkotorékok 13 esetben tobb, mint 50 %, 5 esetben 25-50 %
¢s 8 esetben kevesebb, mint 50 % lombkorona boritottsagu teriileten helyezkedtek el. Hazai
tanulmanyok is alatdmasztjdk az allatok zart élohelytipusok iranti preferencidjat a nyilt
¢léhelytipusokkal szemben (Marton 2018). Az altalam vizsgalt borzkotorékok esetében szintén
megfigyelhetd a sirlibb teriiletek preferencidja a ritkdsabbakkal szemben. A vizsgalt
rokakotorékok nagyobb aranyban voltak megtaldlhatoak alacsonyabb fa és lombkorona
boritottsagu teriileteken. Ezek 2 esetben kertiltek a tobb, mint 50 %-os, 1 esetben a 25-50 %-
os, 2 esetben pedig a 0-25 %-os kategoriaba. A Mann-Whitney U teszt alapjan elmondhato,
hogy szignifikansan t6bb volt a lombkoronaszint boritdsi ardnya a borzkotorékok koriil, mint a
rokakotorékok koriil (Mann-Whitney U=98,5; n1=n2=20; p=0,006).

Fontos tényez6 a kotorékoknal jellemz0 talajtipus, amely az altalam vizsgalt borzkotorékok
esetében rozsdabarna erddtalaj, homokos valyog és valyog, a rokakotorékok esetében pedig
mind az 5 esetben homok vagy homokos valyog fizikai féleségli homoktalaj (Kadar 2017). Ez
egyezik Marton ¢és Heltai (2017) vizsgalataval, akik megallapitottdk, hogy a terlileten a roka
elsdsorban a humuszos homoktalajokat és a rozsdabarna erddtalajokat preferalja, a
valyogtalajokat pedig elkeriili. A fizikai talajfé¢leség esetén a borz alapvetden a kotottebb,
valyog féleségii talajokat hasznalja.

A Virgods és Casanovas (1999a) altal vizsgalt kotorékok helyzetét kevésbé befolyasolja az
ut és a telepiilések kozelsége. Ezek az allatok valosziniileg mar hozzaszoktak az emberi
zavarashoz. Az altalam vizsgalt kotorékoknal ugyanez a helyzet (2. abra). A vizsgalt
borzkotorékok esetében a kotorékok uttdl vald tavolsaga atlag 1054 m. A vizsgalt
rokakotorékok (2. dbra) esetében ez atlag 75,6 m.
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2. abra: Bal oldalon lathatd egy jellegzetes rokakotorék (Vulpes vulpes), jobb oldalon pedig egy jellegzetes,

eurazsiai borz altal készitett kotorék (Meles meles) kdrnyezete. A rokakotorék kdrnyezetében nagyobb a tisztas

terliletek, a 1agyszara aljnovényzet €s a cserjeszint boritasa, mint a borzkotorékok kdrnyezetében, ahol a fak és
lombkoronaszint boritasa nagyobb. (Foto: Illés D., Valkéi Erdészet, 2019.)

Figure 2. On the left, there are the surroundings of a characteristic fox (Vulpes vulpes) burrow and on the
right the surroundings of a characteristic Eurasian badger (Meles meles). In the vicinity of the fox burrow, the
clearing areas, herbaceous undergrowth, and shrub cover are larger than in the vicinity of the Eurasian badger

burrows, where the cover of trees and canopy levels is higher. (Photo: D. Illés, Valkd Forestry, 2019.)
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A vizsgalt borzkotorékok esetében a kotorékok telepiiléstdl vald tdvolsaga atlag 1320 m,
mig a rokakotorékok esetében 2500 m. Az adatok alapjan megallapithato, hogy az erdei utak
nem befolyasoljak a kotorékhely valasztasat, hiszen van, amelyik kozvetleniil az egyik erdei ut
sz¢1én talalhatd. A forgalmasabb Valkoi Ut kozelsége sem jatszik jelentds szerepet, van par tiz
méterre taldlhatd kotorék. Az allatok kotorékhely-valasztasndl ugyan kevésbé veszik
figyelembe a gépjarmii-forgalom 4altal okozott zavard tényezdoket, de nem elhanyagolhat6 a
gazolasok szama. Kutatasok is alatdmasztjak, hogy a faj érzékeny az ember altali zavarasra
(Skinner et al. 1991, Lara-Romero et al. 2012, Zee et al. 1992, Wiertz, 1993), a telepiilések
kozelségét keriilik, az utak szdmanak gyarapodasa pedig parhuzamba hozhat6 a populaciok
egyedszamanak csokkenésével. A varos kozelsége ¢és az ¢l6hely feldarabolodasa szintén olyan
negativ tényezdok, amelyekhez az allatok alkalmazkodni kényszeriiltek.

Kovetkeztetések és javaslatok

A vizsgalatok és a szakirodalom alapjan arra kdvetkeztethetlink, hogy az eurazsiai borz és a
vOrds roka kotorékvalasztasi preferencidjanal meghatarozo paraméterek egyes domborzati
tényezOk, a vegetacio tipusa és a talajtipus. A preferenciat befolyasold tényezok lehetnek az
emberi zavaras mértéke, a taplalék, illetve az ivoviz-forras tavolsaga is.

Ezeket fontos feladat a jovOben is tanulmanyozni, annak érdekében, hogy a tudomanyos
eredmények és adatok segitségével jobban megismerjiik az allatok szokésait, a kornyezetre
gyakorolt hatasukat és annak okait. Ez hozz4jarulhat a hatékonyabb erd6- és vadgazdalkodasi,
illetve természetvédelmi eljardsok megtervezéséhez ¢és kivitelezéséhez. Az agrar-
kornyezetgazdalkodasi programokban tervezett, a természetkozeli allapotok kialakitasat segitd
beavatkozasok eldsegithetik a fajok élohelyeinek mindségének a javitasat (Gronas et al. 2006).

A jovOben végzett vizsgalatok elvégzésével kapcsolatban javaslom, hogy egyéb tavolsagok
is kertiljenek felmérésre az emberi zavaras mértékének megallapitasdhoz, annak hatasainak
vizsgalatahoz:

- a legkozelebbi vadaszles tavolsaga,

- a legkdzelebbi vadetetd tavolsaga és

- a legkozelebbi természetes vagy mesterséges felszini viztest tdvolsaga.

Az adatbazis novelésének és az eredmények pontositdsanak érdekében javaslom a kutatas
nagyobb tertileten, minél tobb kotorék koérnyezetére kiterjedd folytatasat.
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COMPARISON OF DEN SELECTION OF RED FOX (VULPES VULPES) AND
EUROPEAN BAGDER (MELES MELES) FROM NATURE CONSERVATION
STANDPOINTS IN VALKO
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Summary: The European badger (Meles meles) and the red fox (Vulpes vulpes) can be found in large populations
in Hungary so they are important both in forestry wild management and nature conservation. Regardless of their
similar behaviors and routines, there is not much conflict between the two species which suggests that there is
niche segregation between them. As part of my research, I studied both species, their den locations and habitat
selection. These choices are affected by many factors including terrain, vegetation, habitat, soil type and human
conflict. The location of the field research was the forest of Valko. I studied 5 sets for both species, monitored the
activity, took readings for the attitude, surface sloop and orientation of each den. I worked within a 25-meter
radius area of each den where took estimates of the habitat and the vegetation coverage including plant, shrub,
and tree coverage. I mapped the distance between the nearest forest paths, human settlements and the setts to see
if human inhabitance affects the selection of den locations. Based on former research there is also a difference
between the selection of soil, badgers tend to prefer clay and dry sandy type soils, however, foxes prefer compact
sand type soils. Vegetation preference for badgers tends to be vegetation of sessile oak (Quercus petraeae)
whereas foxes prefer more opened areas consisting of black locust (Robinia pseudoacacina) and black pine (Pinus
nigra). Based on statistic measurements, Mann-Whitney U test, there is a significant difference between the
habitat around their setts. In a conclusion, there is niche segregation between badger and red fox so they can avoid
direct conflicts and competitions.



