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Osszefoglalas: A felhagyott sz316k botanikai értékeire, és ezek megjelenésének, él6helyi viszonyainak
tajhasznalat-torténeti Osszefiiggéseire a kozelmultban tobb kutatds is rairanyitotta a figyelmet. Nograd
megye legészakibb részén, a délibb tertiletekkel ellentétben, még nem késziilt ilyen felmérés. Célunk
Karancsberény és Karancslapujté egykori sz6l6inek felkutatasa, tajhasznalat-torténetiik attekintése, a
védett és ritka novényfajok feltérképezése, a sz6l6k helyén atalakuloban 1évé éléhelyek allapotanak
felmérése volt. A két telepiilés Osszesen 8 felhagyott szdl6teriiletét 2019-2020. vegetacios iddszakaban
havi rendszerességgel bejartuk, feljegyezve az edényes novényfajokat, a védett fajok egyedszamat,
emellett térképi, statisztikai és irodalmi forrasok, valamint személyes adatkozlOk segitségével feltartuk
a tajhasznalat-torténet f6 motivumait. A felhagyas 6ta végbement szukcesszids folyamatok napjainkra
természetvédelmi szempontbol kedvezd fajkészletli élShelyeket eredményeztek. Az edényes
novényfajok Simon-féle természetvédelmi érték kategoriai alapjan a természetes viszonyokra utalo
fajok aranya egy kivétellel minden teriileten meghaladja a degradacidra utalékét. Néhany tovet
leszamitva nem talaltunk aggodalomra okot add mennyiségben 6zonfajokat. Kiemelendd hét védett
(Adonis vernalis, Centaurea sadleriana, Dianthus deltoides, Linum hirsutum, L. tenuifolium, Ornithogalum
brevistylum, Scabiosa canescens) és tovabbi két ritka (Chamaecytisus virescens, Thymelaea passerina)
novényfaj el6fordulasa. A teriiletek jelenlegi kezelése (legeltetés, egy helyen kaszalas) segiti értékeik
megOrzését, azonban tobb parcella kezelés hianyaban erdsen cserjésedik, ami a ritka fajok eltlinéséhez
vezethet.

Bevezetés

Evszézados tavlatokban Noégrad megyében nem volt akkora jelentésége a
szOl6termesztésnek, mint a nagy torténelmi borvidékeinken, de a tdj képéhez itt is
hozzatartoztak a sz6l6vel betiltetett domboldalak. A tatar és torok dulas idején sok
sz0l6t felhagytak és ezek a teriiletek 150 év alatt teljesen beerddsiiltek. A 18. szazadban
jelentésen megnétt a szantéfoldi gazdalkodas és ekkor a sz6l6-, dohany- és
gyumolcstermesztés is Uj erdre kapott. Penc, Kozard és Szanda kornyékét is jo
bortermd korzetként tartottdk szamon. A filoxéra pusztitasat jol szemlélteti, hogy mig
1888-ban 12802 kataszteri hold teriileten miuiveltek szol6t, 1899-re ez 132 kat. holdra
esett vissza. Azt a folyamatot, hogy miként valtozott 4t egy hatdrozottan
mezdgazdasagi jellegli vidék ipari vidékké, legjobban talan Nograd megyében lehet
megfigyelni. Az 1950-es évek megpecsételték a mezdgazdasdg és azon beliil a
szOlotermelés sorsat: az addig gazdalkodd parasztemberek kényszertiségbdl az
iparban helyezkedtek el. Az 1950-es és 1960-as években végrehajtott
szOlérekonstrukciok novelték ugyan a szdldteriileteket, de ezek mar nagyiizemi
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fajtasorok voltak, amelyeket nem hagyomanyosan miiveltek, hanem a gépeké lett a
f6szerep, ami miatt a meredek oldalak miivelését felhagytak (Mravcsik et al. 2009).

Nograd megye sz6ldmuvelésti teriileteinek valtozasait az 1. dbra szemlélteti 1873-
tol napjainkig. A grafikon els6 adata még a filoxéravész el6tti év, majd jol lathato a
zuhands: csak 1915. utan kezd magahoz térni az dgazat. Nagyon lassan tjratelepitik a
szOlOket, de a 19. szdzad végi termoteriileteket mar meg sem tudjak kozeliteni. A lasst
emelkedést az 1970-es évektdl tjra csokkenés koveti. Napjainkban (2019-ben) Négrad
megyeében 305 ha a mivelt sz610k altal lefedett tertilet, mely 4,4%-a az 1873-ban termd
sz0lovidéknek; a megye mezdgazdasagilag hasznositott teriiletének kevesebb, mint fél
szazalékan folyik szOl6termesztés.
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1. abra Nograd megye sz6lotertileteinek valtozasa 1873-tdl. Forras: Mravcsik et al. 2009 és http2
Figure 1. The area of vineyards in Nograd County, Hungary since 1873.
Sources: Mravecsik et al. 2009, http2

Ahogy egyre inkdbb gazdasagtalanna valt e nagy éldmunka er6t kivano agazat, a
szOloket fokozatosan felhagytak (vagy a filoxéra vész utan nem telepitették tjra), ami
masodlagos, napjainkra természetkozeli allapot gyepi éléhelyek kialakulasahoz,
majd néhol cserjésedéshez vezetett. Az egykori sz6l6parcellak egy részén ma mar tjra
cseres—tolgyes erddt taldlunk, vagy fenydvel telepitették be, de akadnak joszammal
olyan teriiletek is, ahol a parlagosodas folyamata zajlik. Természetvédelmi
szempontbdl érdekesek lehetnek a természet ezen 1Uj teriiletfoglaldsai, hiszen a
bolygatastol tavol esd, magukra hagyott sz6l6k helyén értékes novénytaxonok
bukkanhatnak fel. A szukcesszios folyamatok eredményeként természetkozeli
allapotii él6helyek alakulhatnak ki. E potencidlisan értékes teriiletek felkutatdsa,
allapotfelmérése fontos, hiszen természetvédelmi jelentdségiik fiiggvényében
tervezhetd jovébeni sorsuk: védelmdiik, hasznositasuk, kezelésiik.

Nograd megye északi részén, a Karancs hegy ldbanal, Karancslapujté és
Karancsberény egykori nagy kiterjedésti erddinek helyén évszazadokkal ezel6tt
mezdgazdasagi kultardkat telepitettek. A szantéfoldi miivelésre meredeksége okan
nem alkalmas domboldalak egy része leginkdbb a szélotermesztés igényeinek felelt
meg. Az idésebb, most 80 év koriili generacio tagjai emlékeznek még bizonyos sokat
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emlegetett szOlokre a két falu hataraban, s6t némelyikiik egészen pontos
behatarolasokat tudott adni ezek helyét illetéen. Mivel a botanikai valtozasok a taj- és
tajhaszndlat-torténeti valtozasokkal szoros kapcsolatban vannak, célunk az volt, hogy
feltarjuk: hol muveltek sz016t az elérhetd forrasok alapjan barmikor az elmult két és fél
évszazad soran a két falu hatdrdban, mik a felhagyas f6 okai, milyen ritka névényfajok
talaltak életteret az egykori parcelldkon, és milyen tényezdk veszélyeztetik helyzetiiket
jelenleg és a kozeljovoben.

Anyag és modszer

Természetfoldrajzi adottsagok

A Karancs hegy a maga 729 méteres tengerszint feletti magassagaval méltan érdemelte
ki a Paloc Oliimposz nevet, hiszen a kdrnyez6 volgyekkel szabdalt dombvidékbdl
markdnsan emelkedik ki. A hegy foldtorténeti kialakuldsa szerint a Cserhathoz
tartozik, noha a Medves vidékkel egyiitt emlegetik (lasd pl. Karancs—-Medves
Tajvédelmi Korzet). A ldbdnak keleti lefutdsa alatt kanyargd Tarjan-patak volgye
hatarvonalat képez, elvalasztva egymastol a Karancsot és a tdle eltérd foldtani multa
Medvest. A vizsgélt teriilet az Gj tijbeosztas szerint az Eszaki-kozéphegység kozéptaj
Cserhat-vidék kistajcsoportjanak Karancs-vidék kistaja (Csorba et al. 2018), amely két
nagyobb teriileti egységbdl all: a keleti oldalan E-D-i vonulatt vulkani tombbél, mely
maga a Karancs hegy, valamint a téle ENY-ra fekvd, hdrom folyéviz (Dobroda-patak,
Ipoly, Fiilek-patak) kozotti kozepes magassagi dombvidék hazank tertiletére esd
részeibol. Tengerszint feletti magassaga 184-729 méter, az atlagos relativ relief 140
m/km?2 A dombvidék erésen denudélédott, atlagmagassdga 300 m, E-D-i vonulatt
volgykozi hatak alkotjak, lejtése D-i, DNY-i, nagymértékben jellemzd az er6zioveszély.

A Karancs kozéps6-miocénbeli andezit lakkolitia a t6le nyugatra, a targyalt
teriileten a felszinen 1évd, fels6-oligocén homokkdre, margara telepiilt, illetve ezek
kozé ékelddott. Eghajlata mérsékelten szaraz és mérsékelten hiivos: a napfényes 6rak
szama 1860 koriili évente, az évi kozéphdmérséklet 8,8-9 °C (a Karancs tetén 8 °C alatt
marad). Az éves csapadékmennyiség 600-630 mm, melybdl 350-380 mm a vegetacids
idészakban hull. A kdrnyezetéhez viszonyitva jo vizellatasu teriilet a Dobroda felsé
vizgyjté teriiletéhez tartozik. A patakon a vizhozam nagy ingadozdst mutat a
hegység csapadékkivaltd szerepe és a kevésbé ateresztd, lejtés felszin hatdsara. A
térség uralkodo talajtipusa az agyagbemosoddasos barna erddtalaj és annak erodalt
valtozatai. Agyagos valyog fizikai féleségli, mely nem kedvez a vizgazdalkodasanak.
A vidéken gyakran felt(ind, gyep nélkiili, bordkas koparok a slir alapkdzet foldes
kopar talajanak jellegzetes foltjai. A dombvidék alacsonyabban fekvd felszinein
barnafdldeket talalunk (Dovényi 2010).

A Karancs-vidék legkiterjedtebb erdétérsulasa a cseres-tolgyes. Eszaki kitettségti
részeken és a volgyekben gyertyanos-tolgyeseket és szubmontan biikkosoket taldlunk,
savanyu talajokon mészkeriild biikkosokkel és tolgyesekkel. A mozgd kéfolydsokon
tormeléklejté-erd6k, mig a vizfolydsok mentén égerligetek alakultak ki. Az elmult
idészak intenziv antropologiai behatdsai a kdébanydszat mellett a legeltetés,
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makkoltatas voltak. Gyakoriak a masodlagos homoki gyepek és a masodlagos borokas
legeldk is. Tajidegen fajokbol telepitett erddk is jelen vannak (Vojtké 2010).
Novényfoldrajzilag a Pannéniai flératartomany (Pannonicum) Eszaki-kozéphegység
fléravidékének (Matricum) Nogradi florajarasahoz (Neogradense) tartozik.

Vizsgalati modszerek

Vizsgalatainkat Karancsberény és Karancslapujto telepiilések kozigazgatasi hatdraban
végeztiik. A t4jtorténeti kutatds alappilléreit jelentették a levéltarbdl, konyvtarbdl,
statisztikai  hivataltdl, nemzeti park igazgatosagtdl (illetve tajegységtdl),
onkormanyzatoktdl, internetrdl beszerezhet6 anyagok, koztiik térképek (katonai
felmérések, kataszteri, topografiai), miiholdfelvételek, adatosszeirasok, monografiak,
korabeli jelentések, statisztikai adatok. Nagy segitségilinkre voltak a helyi lakosok,
azok az id6sod6 falubeliek, akik visszaemlékezésiikkel segitettek megtaldlni a falvak
hatardban egykor meghtizodo6 szdldhegyeket, kiegészitve és pontositva a torténeti
térképeket. Torténeteik, leirdsaik nyoman a teriiletet bejarva szinte megelevenedtek az
egykori birtokok. E forrasok szintetizaldsaval jeloltiik ki Karancsberény és
Karancslapujté6 kozigazgatasi hataranak egykori sz6l6it, amelyeken ezt kovetden
részletes vizsgalatokat kezdtiink meg. A vizsgdlt teriiletek egyike sem all
természetvédelmi oltalom alatt. A felméréshez mintat biztositottak Deddak és Sulyan
(2013), illetve Malatinszky és Mravcsik (2013) publikacioi: 6k szintén Noégrad
felhagyott szOl6it kutattdk, a megye mdas-mds részein. Mintaként szolgalt tovabba
Szamel (2022) dolgozata.

A terepi vizsgalatokat 2019 augusztusatol 2020 augusztusaig rendszeresen
végeztiik, a kivalasztott teriileteket havi szinten bejarva a vegetacios idészakban. A
térképek és a helybeli lakosok elmonddsa alapjan meghatarozott egykori
szOloteriileteket négy f6 egységre kiilonitettiik el, és ezeken beliil a domb/hegy/orom
nevét hasznaltuk az egyes teriiletek azonositasara (1. tablazat, 2. abra). A terepi
adatrogzitést GPS jeleket biztositd telefon biztositotta. A névényfajok megnevezésekor
Kiraly (2009) munkajat kovetjiik. A florisztikai adatokat a fellelt ritka, illetve védett
novényfajok esetében Osszevetettiik Magyarorszag Floratérképezési Adatbazisanak
(Bartha et al. 2015) online verzidjaval (httpl). A vizsgalati teriilet a Kozép-eurdpai
Floratérképezési Racshald 7884.1 és 7884.2 haloszemeiben helyezkedik el.

1. tabldzat A vizsgalt mintateriiletek
Table 1. The study areas

Sorszam Telepiilés Diil6név Teriilet  KEF kvadrat
a 2. abran (ha) szama
1. Karancsberény Ordog—orom e,s Kerek-domb (5 9,36 7884.2
alrészlet)
2. Karancslapujté Oreg-hegy 21,1 7884.1
3. Karancslapujté Nyiresberek-puszta (Kalasza) 7,53 7884.1

4. Karancsberény belteriilet, zartkert 1,62 7884.1
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A fajlistak révén a Simon-féle természetvédelmi érték kategoriak alapjan értékeltiik
a vizsgalt teriileteket. A természetes/természetkozeli allapotra jellemz6, és a degradalt
koriilményeket indikald fajok aranya jol jellemzi az adott hely természetességi
allapotat, ezért a cikkiinkben Osszevontan abrazoljuk a természetességet, illetve a
degradaciot jelzd csoportokat (Simon 2000). Nem végeztiink conologiai felvételezést,
az értekelést a fajok prezencidja alapjan készitettiik. Az él6helytipusok meghatarozasat
és allapotuk Németh-Seregélyes-féle természetesség szerinti jellemzését Boloni és
munkatdrsai (2011) alapjan végeztiik.

S s : e o

2. dbra A vizsgalt teriiletek elhelyezkedése. Forras: M.N.Térk.Int., 1969
Figure 2. The study areas around Karancsberény and Karancslapuijté villages, Hungary.
Source: National Map Institute, 1969

A mintateriiletek rovid bemutatasa

1. Karancsberény, Ordég-orom és Kerek-domb: A  Karancslapuijtét
Karancsberénnyel 6sszekotd muuatrol ledgazo, az egykori kébanyahoz vezetd mellékut
a tsz-id6kbeli Pacsirta-major tehenészete mellett halad el. Ennek szomszédsagaban
kezdédik az altalunk lehatarolt egykori sz8l6hegy délnyugati sarka, az Ordég-orom,
és az uttal parhuzamosan fut kb. 1 km hosszan. A meredek oldal végig déli fekvést,
kitettsége kedvezd volt a sz6l6nek, de meredeksége miatt nehezen volt miivelhetd. A
dombtet6t a sz610k felhagydsa utan a helyi termeldszovetkezet fenydvel telepitette be.
Ot folt volt érdemes alapos vizsgalatra, mert ezeken maradtak fenn fatlan részek a
jelenleg is zajlo cserjésedés ellenére, lehetdséget adva masodlagosan kialakult, gyepes
éléhelyek megfigyelésére.
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2. Karancslapujté, Oreg-hegy: Karancslapujtd északi részének hazai felett
magasodo, egy volgyet U-alakban 6vezd vonulat.

3. Karancslapujtd,  Nyiresberek-puszta  (Kalasza): A  Karancslapujtot
Karancsberénnyel 6sszekoté ut mellett, az uttal parhuzamosan, nagyjabol D-E
iranyban htizodo tertilet, lejtése NY-K-i.

4. Karancsberény, zartkert: A tobbi teriilettdl kissé tavolabb, Karancsberény
beltertiletére esd folt.

Eredmények és értékelésiik

Az egykori sz6l6hegyek a Karancs kornyékén jellemzden szortan helyezkedtek el,
hiszen a t4j nagyfoku tagoltsaga a szOl6telepités lehetGségeit nagyban korldtozta. Mar
a legkorabbi irodalmak is hangsulyozzdk, hogy a kornyéken nincsenek idedlis
tertiletek szdl0 telepitésére. Az egyéb mezdgazdasagi miivelésre alkalmatlan, meredek,
déli, délnyugati fekvésti domboldalak egy részét ugyan betiltették tokékkel, de a
Karancs hegységbdl lezuduld, olykor aradasszerti vizek jorészt elmostak a talaj
termOrétegét. A 18-19. szdzadi Osszeirdsok alapjan tudjuk, hogy a kornyék rétjei és
legeldi voltak leginkabb hasznosithatok a mez6gazdasag szamara, s ez a mai napig igy
van. A termeldszovetkezeti id6kben ugyan megmiivelték az arra alkalmas adottsagt
teriileteket, a domboldalakon ribizli tiltetvényekkel probalkoztak, és nem maradhatott
ki a sz6l6k tjratelepitése sem néhany egykori birtokrészen, de ezeket r6vid idon beliil
(legkésdbb a tsz-ek felszamolasaval) Gjra felhagytak.

A két falura vonatkoz6 legkorabbi adat 1715-bdl vald, mely alapjan egyik
telepiilésnek sem voltak nyilvantartott sz6l6i (Schneider 1973). A 18. szazad végén
Lapujtén a helyzet nem valtozott a szdzad elsd évtizedeihez képest, Berényben
azonban mar voltak utaldsok bortermelésre: , Berényinek évente 1-2 alkalommal bort
visznek Karancsberénybdl a Nyitra megyei Bodokba” (Schneider 1971). 1828-ban
Berényben mar nem emlitenek sz6l6t, Lapujtdnek viszont 6,2 pozsonyi mérd
(nagyjabol 1,3 ha) szolgje volt (Shvoy 2006). Az 1874-75-6s évek adatait tekintve
Berénynek 87 hold (50 ha), Lapujtének 104 hold (60 ha) sz6l6jét muvelték (Kiss et al.
2007).

Az Elsé Katonai Felmérés térképein még nem jeleznek szdlOket a vizsgalt két
teleptilésen. A legkorabbi térképi adatokat az ebben a szelvényben (XXXV/44) 1854-
ben késziilt Masodik Katonai Felmérés szolgaltatja: az 1. és a 2. sz. mintateriiletiinkon
szOl6t jeleznek, és az 1867-es kataszteri térképeken is részletesen megmutatkoznak a
szOl6parcellak, majd az itt 1882-1883-ban késziilt Harmadik Katonai Felmérésen is. A
3. sz. mintateriileten késébb indult meg a sz6l6termesztés; az 1941-es Katonai Felmérés
szerint mar sz8ldmuvelés folyt itt, és az 1969-es topografiai térkép is ugyanezt mutatja.
A helyiek elmondasa alapjan ez volt a jellemz6 allapot az 1980-as évek végéig.

Tajtorténeti kutatasaink sordn a 4. sz. teriiletrél nem talaltunk régebbi sz616s multra
utald informacidkat. Ez a teriilet Karancsberény belteriiletén helyezkedik el, a f6 utca
néhany hazanak végében, azok kertjére merdlegesen fut (2. abra). Jelenleg is telek, kert.
Ide a termeldszovetkezeti id6kben keriilt sz616, amit a felszamoldssal egytitt fel is
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hagytak. Ez a magyarazata annak, miért nem szerepel sz6l6ként a korai térképeken.

Osszességében elmondhaté, hogy a kijelolt helyek nagy teriileteit elfoglalé sz616k a
tiloxéra-jarvany utan mar csak részben tudtak tjraéledni. A leirdsok és a térképek is
arrdl tanuskodnak, hogy a 20. szazad elejétdl csak kisebb parcelldkra keriilt vissza a
sz0l0. Jelenleg nincs szOldparcella egyik falu hataraban sem, csak a kiskertekben
taldlunk kisebb-nagyobb lugasokat.

1. szam teriilet: Karancsberény, Ordog-orom és Kerek-domb

Kerek-domb I.

Ez a fatlan rész az egész egység lakott teriiletektdl legtavolabbi szelvénye. A
valamikori sz0l8sbirtokra utald latvanyos jelek, igy a csészkunyh6 maradvanyai az
északi oldalon még jelen vannak csakiagy, mint a teljes 1. sz. teriilet északi
hegygerincén. Bar ott csak a foldbe vajt mélyedések jelzik az egykori kunyhdk helyét,
itt még all a rozoga, korhadasnak indult faszerkezet. Az it melletti akacok lombjaiba
tfelkapaszkodtak a megmaradt sz6l6k elvadult inddi. A fatlan folt tulajdonosa egy
karancsberényi gazdalkodd, aki rendszeresen kaszalja. 2020. aprilis elején 50 t6 tavaszi
héricset (Adonis vernalis) jegyeztiink fel. A fajnak ebbdl a KEF kvadratbdl nincs adata,
legkozelebb a 7884.4 kvadratbdl ismert (httpl). Dornyai viszont a Karancs Ceberna
volgyének torkdnal jelzi nagy szamban (Csiky 2004).

A teriileten nagyobb a természetességre utalo fajok ardnya, mint a degradaciot
jelz6ké. Ennek ellenére a Németh-Seregélyes-féle természetességi skalan a 3-as
kategoridba sorolhatd (Boloni et al. 2011), kozepesen regeneralodott allapotu,
jellegtelen szaraz/félszaraz gyep (ANER2011: OC). Veszélyezteté tényezd az északi
irdnybol egyre dél felé huzodo fehér akac (Robinia pseudoacacia) és a kozonséges fagyal
(Ligustrum vulgare), amelynek déli hatara a tavaszi hérics (Adonis vernalis) allomanyatol
mindossze néhdny méterre huizodik. Az él6hely allapotmegdvasa érdekében javasolt
a kaszalas rendszerességének ritkitdsa, az északi vonal cserjéinek, akacainak
visszaszoritasa.

Kerek-domb II.
Fajkészlete az el6z6 foltéhoz hasonld, de nincs kaszalva, legeltetve, emiatt
cserjésedésnek indult, minden irdnybdl (az utat kivéve) a stirtibb cserjés, akacos lassan
zarddik. A fehér akdc (Robinia pseudoacacia) mellett veszélyeztetd tényezd a kozonséges
fagyal (Ligustrum vulgare), a gyeplrdzsa (Rosa canina) és gyorsan terjed az egybibés
galagonya (Crataegus monogina) is. A tavaszi hérics (Adonis vernalis) 10 tényi allomanya
mellett 15 t6 arleveld lent (Linum tenuifolium) is feljegyeztiink. Ez utdbbi fajt ugyan
nem errdl a teriiletrdl, de a 7884.2 KEF kvadrat mas pontjarol kozolték Csiky és
munkatarsai (1999).

A fajok természetességi mutatdjat tekintve a kiséréfajok kiemelkedd szdma jellemzi,
a zavarast(ir6k aranya fele a kisérdfajokénak. A természetességre utald fajok aranya
nagyobb, mint a degradacidt jelzéké. Koves talaju lejtdsztyep (ANER2011: H3a)
élohely, 3-as természetességi kategdridju. Javasolt a rendszeres cserjeirtds és a
behtizodd akacok (Robinia pseudoacacia) visszaszoritasa a szakszer(i tisztitdé kaszalas
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mellett a védett taxonok fennmaraddsa és a gyep allapotromldsanak megakadalyozasa
érdekében.

Kerek-domb III.
Az el6z6hoz hasonlo kitettségli, nagysagu és adottsagu folt, attdl légvonalban kb. 200
méterre. Erddsodésének kezdetét jelzi egy csertolgy (Quercus cerris) csemete és egy
fiatal vadkorte (Pyrus pyraster), emellett a kokény (Prunus spinosa) és a kdzonséges
tagyal (Ligustrum vulgare) térhdditdsa is megfigyelhetd. Aggasztd az tiromlevell
parlagfli (Ambrosia artemisiifolia) jelenléte is. A 2020. tavaszi bejarason 15 t6 tavaszi
héricset (Adonis vernalis) jegyeztiink fel.

A 4. sz. karancsberényi zartkerti vizsgalt teriilet mellett itt a leginkabb kiegyenlitett
a természetvédelmi érték szerinti besorolds alapjan a természetességre, illetve a
degradéciéra utald fajok ardnya. Koves talaju lejtésztyep (ANER2011: H3a), 3-as
természetességi értékii, kozepesen regeneralddott allapota. A teriilet természetességi
mutatoit javitandd beavatkozdsok elsé feladata az tiromlevelt parlagfti (Ambrosia
artemisiifolia), a fagyal (Ligustrum vulgare) és a kokény (Prunus spinosa) visszaszoritdsa,
a felnyilt erd6rész természetvédelmi célu kaszalasa.

Kerek-domb IV.

Az 1. szamau teriilet legnagyobb, kezeléstél mentes része, mely jelenleg még hosszan
benyulik észak-déli irdnyban a fenyvesbe. Déli, enyhébb lejtésti részét egy joval
meredekebb, a kornyezd fenyves vonulatat kovetd, nehezen jarhatd északi rész valtja
fel. Az el6forduld edényes novényfajok nagyobb része természetkozeli allapotra utal.
Az eléz6 teriiletekhez hasonléan ez is kives talajt lejtdsztyep (ANER2011: H3a) és a
3-as természetességi kategdridba sorolhato. A fas szartiak és a kanadai aranyvesszd
(Solidago canadensis) visszaszoritasa sziikséges az arlevelli len (Linum tenuifolium) 9
tovének megovasa érdekében.

Orddg-orom

Az egykori sz6l6hegy nyugati orra. A tobbi teriilethez képest és a kiterjedését tekintve
is nagy a novénytaxonok szdma. Jelentds t6szdammal képviselteti magat a pusztai
csenkesz (Festuca rupicola), mezei zsalya (Salvia pratensis), ligeti zsdlya (S. nemorosa),
olasz harangvirdg (Campanula bononiensis), kunkorgoé arvalanyhaj (Stipa capillata),
sarlos gamandor (Teucrium chamaedrys), szurokf (Origanum vulgare), toviskés imola
(Centaurea spinulosa), kozonséges sparga (Asparagus officinalis), zaszlos csudfi
(Astragalus onobrychis). Cserjék koziil kokény (Prunus spinosa), kozonséges fagyal
(Ligustrum vulgare) és kozonséges boroka (Juniperus communis) igyekszik tertiiletet
hoditani. A fatermetiieket néhany fiatal vadkorte (Pyrus pyraster) képviseli. Arlevelt
len (Linum tenuifolium) 86 toves és borzas len (L. hirsutum) 16 toves allomanyat talaltuk.
Az Astragalus onobrychis-t (miként a Linum tenuifolium-ot is, mint korabban emlitettiik)
Csiky és munkatdrsai (1999) jelzik ugyanezen KEF kvadrat mas pontjardl, mig a Linum
hirsutum-ot az orszagos floratérképezési program sordn gytjtott adatként kozolte
(httpl). A Thymalaea passerina esetében azonban nem volt kordbbi adat ebbdl a
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kvadratbdl; legkozelebb Malatinszky és munkatarsai (2014) kozolték Etes melldl
(7884.3).

Bar a foltokban jelen 1év6, néhol mar stirlibben zarddo cserjést latva aggasztonak
tinik az él6hely sorsa, ez a folt tudott leginkabb regeneralddni a sz616k felhagyasat
kovetéen. A természetes allapotokra utald fajok ardnya tobb mint kétszerese a
degradéciora utalokénak. Koves talaju lejtdsztyep (ANER2011: H3a), természetessége
4-es. Fenntartdsa, allapotanak egyensulyban tartdsa a kordbbiakban leirt modokon
lehet eredményes.

2. szam teriilet: Karancslapujt6, Oreg-hegy

A kordbbi szdlohegy jelentls teriiletét foglalja el mara akdacos, az akac (Robinia
pseudoacacia) egyedei mar megtaldlhatok a kijeldlt folt délkeleti hatarvonalan beliil
csaktigy, mint a selyemkdro (Asclepias syriaca), a kanadai aranyvessz0 és a parlagfi. A
dombok gerince D-E és D-ENY iranyt, a kozépen kihagyott, nagyjabol téglalap alakt
volgy a térképek tantisdga szerint sosem volt sz6lds. Jelenleg villanykarammal
elkeritett szarvasmarha-legel6, a volgyben lucerndssal. A természeteshez kozeli
allapot részben a rendszeres legeltetésnek, masrészt a viszonylag korai felhagyasnak
koszonhetd: a térképi és egyéb informaciok alapjan komolyabb kiterjedésti sz616s csak
a filoxéra jarvanyt megel6z6 idOkben, a 19. szazad végéig volt itt, ezt kovetden csak 1-
2 kis parcellan. Noha Bocsarlapujtének (a korabbi Karancslapujtének) az egyetlen,
hagyomanyos értelemben vett szOldje ez az egy teriilet volt, az 1900-as évek eleji
visszatelepitésekkel mar csak részben keriilt ide sz6l6. Visszaigazolja a természetes
folyamatok térnyerését az is, hogy a degradéciora utalo fajok ardnya az 6sszes vizsgalt
tertilet koziil itt a legalacsonyabb.

Unikalis érték a sziirkés 6rdogszem (Scabiosa canescens), aminek mintegy 850 toves
allomanyat talaltuk egy a térképek tantisaga szerint korabban sem legeltetett vagy
kaszalt részen. A sziirkés 6rdogszem nem volt ismert kordbban sem ebbdl a kvadratbdl,
sem a kornyez6kbdl. Legkozelebbi adata a 7984.1-bdl van, Soshartyan melldl (Csiky et
al. 1999) valamint Barna, Matraszele teriiletérdl (Csiky 2004). A zoldell6 torpezandtnak
(Chamaecytisus virescens) eddig nem volt adata a Karancs, a Medves, az Eszaki- és a
Kozponti-Cserhat teriiletén; legkozelebb a Cserhat legdélibb pontjarol (Bér, 8183.1,
Schmotzer A. ined. httpl), az Ozdi-dombvidékrdl (Domahaza, 7886.1, Beranek 2008)
és Fiilekrdl (Csiky 2004) ismert. A Thymelaea passerina szintén 4j erre a kvadratra.

A felhagyads utadni, kedvezdének tartott valtozdsokra utald taxonok ardnya
haromszoros a gyomokkal és zavarast(ird fajokkal szemben. ElShelyi besorolds
tekintetében ez a teriilet sem tér el az el6zoktdl: a koves talaju lejtésztyepek
(ANER2011: H3a) 4-es természetességi jellemzdit mutatja. Az él6hely mostanaig tarté
szukcesszidja kedvezd folyamatokrol arulkodik, de fontos feladat megfékezni az
emlitett 6zonnovények térhoditasat. A legeltetés, kaszalds nem éléhelyvédelmi célbdl
folyik, de mindenképpen j6 irdny a természetesség felé igyekvé €lShelyet tekintve. A
lucernas E-ENY-i hatdrén emelkedd meredekebb domb tullegeltetettnek bizonyult,
allapota igen leromlott a taposas miatt, de a tobbi részen megfelel a természetvédelem
szempontjainak a legeltetéssel vald fenntartas.
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3. szamu teriilet: Karancslapujtd, Nyiresberek-puszta (Kalasza)

Sz010st itt eldszor az 1941-es Katonai Felmérés jelez, majd az 1969-es topografiai
térképen is megtaldlhatok a parcelldk. A falubeliek emlékei szerint az 1960-1985.
kozotti években foglalkoztak itt sz6l6vel. A domboldal északi végén stirtibben, mashol
elszortan maradtak meg szOl6tovek. A domb also felét szantjak, 2020-ban lucernat
telepitettek (itt kordbban sem volt szdl0). Az egykor szO8l6s részeken ma
szarvasmarhaval legeltetnek, illetve kaszalnak.

Alloményalkotéként a lappangd sas (Carex humilis) viszonylag nagy allomanya,
pusztai csenkesz (Festuca rupicola) és a tollas szalkaperje (Brachypodium pinnatum)
érdemel emlitést. Sajnos megjelent a domboldalon a selyemkord (Asclepias syriaca),
melynek visszaszoritdsa még konnyen jo eredményt hozna, hiszen csak néhany t6 van
beldle. Védett novényfajok koziil 8 t6 arlevelli lent (Linum tenuifolium) jegyeztiink fel.

Az arlevell lennek (mint fentebb emlitettiik) volt mar adata ebbdl a kvadratbdl. A
szintén megtalalt zaszlos cstidf( (Astragalus onobrychis) erre a kvadratra 1j, csak a
szomszédos (7884.2) kvadratbol kozolték Csiky és munkatarsai (1999), a mar emlitett
Chamaecytisus virescens és Thymelaea passerina szintén. A rekeny6 (Rapistrum perenne) is
yj erre a floratérképezési haloszemre, legkozelebb a 7884.3-bdl ismert (httpl).

A vizsgalt teriileteket alapul véve fajszdma magas, azonban ezen beliil kiugroan
magas a gyomnovények és a zavardstlir6k aranya, mig alacsony az allomanyalkotoké
és a kisérofajoké. A koriilbeliil 30-35 éve felhagyott sz6l6k helyén ma a szukcesszids
folyamatok azon fazisa zajlik, melyben a degradaciét jelz6 taxonok vannak talstlyban.
3-as természetességli, koves talaju lejtésztyep (ANER2011: H3a). Kezelése a mar elért
allapot fenntartasan tl az él6helyet alkoto természetes novényzet erdsitése a gyomok,
invazids fajok, zavarast(ir6k rovasara. Cserjésedéstdl egyelére nem kell tartani, a
vaddisznok altali zavaras viszont problémat jelent.

4. szamu teriilet: Karancsberény, zartkert

Jellegre, fajkészletre is a tobbi mintateriilettdl eltérd vonasokat mutat. Jelenlegi
tulajdonosa kozel 20 éve gondozza: juh- és szarvasmarha-legel6ként, kaszaloként
hasznositja, noha kordbban épitési telekként vasarolta. Sz616s multja korantsem nytulik
vissza olyan régre, mint a tobbi vizsgalt teriileté. Ez a sz6l6parcella tulajdonképpen
szOloskert jelleg, elhelyezkedését és nagysagat tekintve is. Mivel a rendelkezésre 4116
katonai térképek nem utaltak szOl6 jelenlétére az akkori id6kben, az ilyen irdnyu
hasznositasa csak a 20. szdzad kozepére datalhato.

Botanikai felméréseink alapjan is ez latszik igazolddni: a természetességi mutatokat
elemezve ennek az él6helyfoltnak még nem allt rendelkezésére elegend6 id6, hogy
regeneralddjon a kapdalasos mtivelés utan. Mindezek mellett 3 védett fajt talaltunk:
budai imola (Centaurea sadleriana) 3 t6, réti szegfli (Dianthus deltoides) 58 t6 és nyulank
sarma (Ornithogalum brevistylum) 87 t6. Allomanyalkoté a sudar rozsnok (Bromus
erectus) és a pusztai csenkesz (Festuca rupicola). Az Ornithogalum brevistylum (O.
pyramidale szinonim néven is rakeresve) eddig nem volt ismert ebbdl a kvadratbdl.
Legkozelebb a 7884.3-bol van publikalt adata (Malatinszky et al. 2014). A Centaurea
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sadleriana sem volt ismert ebbdl a kvadratbdl, legkozelebbi adata a 7883.4-bdl van
(Harmos K., orszagos floratérképezési program — httpl). A Dianthus deltoides ismert
(Csiky J., orszagos flératérképezési program — http1).

Az egykori sz016k friss hajtdsai tobb helyen megtalalhatok. A tertiilet gyakrabban
legeltetett/kaszalt déli fele vizsgdlataink idején még lassabban nyeri vissza
természeteshez kozeli dllapotat, mint az elkeritett részen tali, északi dombtetd szinte
érintetlennek tind gyepjei. Természetességet €s zavarast jelz0 fajai jelenleg egyforma
aranyban vannak jelen. A két részt 9sszességében tekintve 3-as természetességi, tipusa
kevert, a koves talaju lejtésztyepek (ANER2011: H3a) és a veres csenkeszes rétek
(ANER2011: E2) elemei jellemzik. Kezelését, fenntartasit a tovabbiakban is a
megszokott moédon érdemes folytatni. Az elkeritett részen ugyan nincs cserje, de az
északi felén a kokény (Prunus spinosa) visszaszoritasara figyelmet kell forditani,
ugyanis ennek kornyékbeli, erbteljes térhoditasa rovid idon beliil teljesen elnyomhatja
a nyuldnk sdrmdaban (Ornithogalum brevistylum), réti szegfliben (Dianthus deltoides)
bévelkedd éléhelyfoltot.

Kovetkeztetések és javaslatok

Noégrad megyén beliil a Karancs hegy kornyéke napjainkban mar nem szamit
szOl6termel6 vidéknek, ahogyan ezt a statisztikai jelentések is igazoljak. A nogradi
felhagyott sz6l6krdl késziilt korabbi publikdciokban (Dedak és Sulyan 2013,
Malatinszky és Mravcsik 2013) olyan telepiilések hataraban végzett felmérések
szerepelnek, melyek nevéhez egykor szorosan kapcsolodott a szdlémivelés.
Adatgyftijtéstink soran meglepetten tapasztaltuk, hogy ezen d&gazat pl. Pasztd
kornyékén a mai napig hoz bortermelési adatokat. A megye délibb részein tevékenyen
muikodik a hegykozség intézményrendszere, mig az altalunk vizsgalt térségben mar
nem, hiszen nincsenek szOléhegyek vagy kiilteriileti szOléparcelldk, csak a
kiskertekben talalunk néhany tovet. Kutatdsaink soran ennek oka is kideriilt. A teriilet
hémérsékleti viszonyait és éves hdosszegét, domborzatat, és részben ezdltal is a
napsiitéses drak szamat tekintve mar koriilhatarolhato a mezégazdasag szinte minden
teriiletére kedvezOltlen hatdssal bird adottsdg: a meredek lejtdk, a hegyekrdl,
domboldalakrdl lezaduld, olykor jelentds mennyiségii csapadék erdzids munkdja és a
hazai viszonylatban hiivosnek szamité klima miatt nem kedveznek az oOkoldgiai
adottsagok a szblészetnek. A két falu hatardban volt azonban olyan teriilet, amelynek
minden adottsdga megfelelének bizonyult az efféle gazdalkodashoz (pl. 2. szamu
teriilet) és rovidebb ideig egyéb alkalmasnak t(ind parcelldkon is eredményesen
termesztettek sz6l6t (pl. 1. és 4. szamn teriilet).

Osszességében elmondhaté azonban, hogy ez a térség addig foglalkozott szdl6vel,
amig nem lett elérhetd viszonylag konnyen és joval olcsobban a nagy borvidékek bora.
A 19. szdzad végéig mondhatok jelentdsnek a telepitett teriiletek, majd a filoxéravészt
kovetden hanyatlasnak indult a kornyék szélémiivelé kultaraja. A helyi lakosok
elmonddsa szerint sem a megtermelt sz6l6 mindsége, sem a mennyisége nem jelentett
akkora motivaciot a foldek mindenkori birtokosainak, hogy a korabbi teriileteket
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valtozatlanul hasznositsak. Oka a fent leirtakban keresendd, ekkorra a piacot ellattak
a kornyez6 telepiilések és a szomszédos megyék kedvezdbb adottsagu gazdasagai jo
mindségii borral. Igy a 20. szazadot mar szinte sz8l6s nélkiil kezdte a két kozség.
Voltak még ezt kovetden probalkozasok a boraszat felélesztésére (pl. tsz-iddk), de ezek
sorra elbuktak. A vizsgalt teriileteket mas-mas idSkben hagytak fel, ennek megfeleléen
eltérd szukcesszios stadiumban taldltuk a novényzetet.

A felhagyott teriiletek tovabbi kezelésére vonatkozd javaslatainkat két részre
célszer(i osztani. A magukra hagyott teriileteken megindult az 6zonfajok térnyerése és
a cserjésedés. E teriiletek olyan fekvéstiek, vagy olyan lejtéstiek, hogy a jelenlegi
gazdasagi koriilmények mellett nem varhatd ismételt hasznositasba vételiik, vagy akar
csak karbantartasuk, legfeljebb célzott tdamogatdsokkal. Ezzel szemben azokon a
parcelldkon, ahol a felhagyast kovetden nem maradt el a kezelés, elsésorban a
legeltetésnek koszonhetden nem terjedtek el az invazids fajok és/vagy a cserjék,
megdrizve a gyepek sokszintiségét Fontos leszogezni, hogy a tullegeltetést kertilni kell,
annak negativ hatdsai szembet(in6k a karancslapujtéi Oreg-hegy koradbban szél6vel
nem boritott részén. A koradbban késziilt ndgradi sz6l6hegyi florisztikai adatkozléseket
(Malatinszky et al. 2014, Mravcsik et al. 2009) ismerve tobb kiilonlegesség, védett faj
elSkertilését vartuk. Hidnyuk vélhetéen a tdji szinti él6helyszerkezetbdl adodik: a
nagyaranyu erddsiiltségbdl és a hlivosebb, csapadékosabb éghajlatbdl fakaddan az
erddssztyep élOhelyek egymastol tavolabb esnek, szigetszerliek, emiatt a
szO0lémiivelés felhagydsa utdn a propagulumok nehezebben keriilnek ide. Felmertilt
annak lehetdsége is, hogy bizonyos fajok fellelhetdségének északi hatarvonala folé
esnek az altalunk vizsgalt parcelldk, de a rendelkezésre allé adatok (Beranek 2008,
Csiky 2004, Csiky et al. 1999, http1) alapjan ezt a lehetdséget elvetettiik. A talalt védett
novények fajszama ugyan nem szamottevd, de a teriiletek nagysagahoz viszonyitott
egyedszamok alapjan értékesnek mondhatok a lehatarolt részek (2. tablazat).

2. tablazat Védett novényfajok tészamai teriiletenként
Table 2. Number of protected plant specimens in each study area
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Arlevelii len Linum tenuifolium 15 9 86 8 248

Borzas len Linum hirsutum 16

Budai imola Centaurea sadleriana 3

Nyulank sarma Ornithogalum brevistylum 87

Réti szegfli Dianthus deltoides 58

Sziirkés ordogszem  Scabiosa canescens 850

Tavaszi hérics Adonis vernalis 50 10 15
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Osszességében megallapithatd, hogy a téj- és tajhasznélat-torténeti valtozasokkal
szoros kapcsolatban all6 novényzeti atalakulasok lehetové tették ritka novényfajok
megtelepedését, illetve fennmaradasat a vizsgalt két telepiilés sz68l6hegyein, még ha
csekélyebb faj- és egyedszamban is, mint a tdgabb kornyezet hasonlo multa
él6helyfoltjain. Megdrzésiik érdekében idGszer(i feladat a természetvédelmi kezelés
megkezdése a jelzett foltokon.
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LANDSCAPE-USE HISTORY AND VEGETATION OF ABANDONED VINEYARDS IN THE
KARANCS VALLEY, HUNGARY

A. MALATINSZKY, E. NOVAK

Hungarian University of Agriculture and Life Sciences, Department of Nature Conservation and
Landscape Management, 2100 Godollg, Pater K. 1., email: malatinszky.akos@uni-mate.hu

KEYWORDS: grape production, historical map, landscape management, naturalness, protected plant
species, wine production

Numerous recent studies have focused on botanical values and their relations with habitat conditions
in light of landscape-use history. In the northernmost part of Négrad County (Hungary), however, there
has been no such kind of research, contrary to the southern areas of this county. Our aim was to explore
the one-time vineyards of Karancsberény and Karancslapujté villages in the northernmost part of
Noégrad County, as well as to get to know the history of their landscape use, register the occurrences of
protected and rare plants, and explore the condition of the habitats under succession after
abandonment. Field investigations were done during the vegetation period of 2019 and 2020., in
altogether 8 vineyard territories. We made a list of the vascular plants and the number of specimens in
the case of protected plant species. We compiled landscape-use history information from various
sources, such as historical and recent maps, statistics, literature sources, interviews with old local
inhabitants, etc. The succession processes since the abandonment resulted in habitat patches with high
natural value. Based on the nature conservation indicator values of vascular plants after Simon (based
on the Ellenberg system), the ratio of species that refer to natural conditions overrides the rate of
degradation-tolerant species everywhere, except for one area. There are almost no invasive alien species
in the studied sites, except for a couple of specimens. The occurrence of seven protected (Adonis vernalis,
Centaurea sadleriana, Dianthus deltoides, Linum hirsutum, L. tenuifolium, Ornithogalum brevistylum, Scabiosa
canescens) and two other rare species (Chamaecytisus virescens, Thymelaea passerina) has to be emphasized.
The current land management (grazing, and mowing in one site) helps the preservation of their values,
but scrub encroachment dominates several parcels in lack of management, leading to the disappearance
of some rare species.
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