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A hazai mez6gazdasag atfog6 gazdasagi és tarsadalmi vizsgalata

Kelemen Réka, Kaposzta Jozsef, Lérinc Balazs

Osszefoglalas

Napyainkban mind globdlisan, mind pedig lokdlisan kifejezetten nagy figyelmet kap ag agrarium, hiszen — tibbek kizitt
— ag, lelmiszer-elidllitas legfobb szintereként szolgal. Megfogalmazhatd tovabbad, hogy az elmiilt évek, évtizedeke sorin
kifejezetten felértékelidott az, orszdghatarokon beliili, a népesség szdndra megfeleld mindsé-gil & mennyiségrl élelmiszertermelés
megvaldsuldsa és a gagdalkodas valamennyi sgegmenséneke népszervisitése, exzel szemben a generdcioviltds és a csikkend
medgazdasagl foglalkoztatortsag javitdsanafk fontossaga is meg-kérddjelezhetetlen. Mindezek dltal megfosalmazhats, hogy a
primer sgektor folyamatos vizsgalata elengedbetetlen, hiszen annak sydamszerdisithetd viltozdsa nagy befolydsold hatdssal bir
az orszdg gazdasagi helyzetére is. Enélkiil képtelenség valdban alkalmazhatd fejlesztési stratigiat megalkotni akdr helyi,
térség civil-sakmai koegben, akdr szakpolitikar sginten. Mindebhez szorosan kapesolddva szdmos kivilo kutatds jelent
meg a me30gazdasdgy, erdigazddlkoddsi és haldszati nemzetgagdasdgi dg jelentdségérdl, mégis érdemesneke taryjuk egy relevins
mutatirendszer alapjin meguizsgdlni a mezigazdasdg, erdigazdilkodds, haliszat (TEAOR-08: A) nemzetoazdasdg dgat
atfogd magyarorszdgi viszonylatban, mellyel célunk, hogy sijabb tdrsadalmi, gazdasag, infrastrukturdlis és térgazdasag
dsszefrigadsekeet tanunk fel, mindezt a teriileti versenyképesség vizsgdlatinafk jegyében.

Kulcsszavak: Magyarorszag, agriarium, regiondlis kiilonbségek, gazdasdgtejlesztés
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Comprehensive economic and social analysis of domestic agriculture

Abstract

Nowadays, both globally and locally, agriculture is receiving a lot of attention, as it is, among other things, the main arena for
food production. In recent years and decades, there has been a marked increase in the importance of producing food of sufficient
quality and quantity for the population within national borders and of promoting all segments of farming, while the inportance
of generational change and inproving declining agricultural employment is also unquestionable. In conclusion, it is essential to
keep the primary sector under constant review, as quantifiable changes in this sector have a major impact on the conntry's
economic situation. Without it, it is impossible to formulate a truly applicable development strategy, whether at local, regional,
civil society or policy level. In close connection with this, a nuniber of excellent studies have been published on the importance of
the agriculture, forestry and fisheries sectors, but we believe it is worthwhile to exanine the agriculture, forestry and fisheries
(TE-AOR-08: A) sector in Hungary on the basis of a relevant set of indicators, with the aim of exploring new socidl,
economic, infrastructural and spatial economic connections, all in the spirit of exanuning tervitorial competitiveness.

Keywords: Hungary, agriculture, regional differences, economic development
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Bevezetés

Napjainkban mind globélisan, mind pedig lokalisan kifejezetten nagy figyelmet kap az agrarium,
hiszen — t6bbek kézott — az élelmiszer-elballitas legfobb szintereként szolgal. Megfogalmazhatod
tovabba, hogy az elmult évek, évtizedek soran kifejezetten felértékel6dott az orszaghatarokon
beliili, a népesség szamara megfelel6 min6ségti és mennyiségti élelmiszertermelés megvaldsulasa.
A gazdasagi tevékenységek kozil — hazai viszonylatban — nem a mezdgazdasag szamit a
legnagyobb volumentnek, hiszen brutté hozzaadott értékbol 2022-ben 3,8%-o0s volt a részedése
(1995-ben még 8,5%) az agrariumnak. Meglatasunk szerint Magyarorszagon kifejezetten sziikséges
a gazdalkodas valamennyi szegmensének népszerasitése, hiszen az elézetes megfigyeléseink alapjan
jellemz&en azon fiatalok tevékenykednek az agrarium barmely tertiletén, akik csaladja, rokonsaga
korében is gazdalkodas folyik. Habar igy a meglevé csaladi gazdasagok tobbségének fennmaradasa
el6re jelezhets, mégis csekély a ténylegesen Gjonnan gazdalkodasba fogo fiatalok szama, valamint
jelentésnek mondhat6 a szektort elhagyok aranya is. Ennek okait, Osszefiiggéseit mindenképp
érdemes megvizsgalni, hiszen a mezbégazdasagi tevékenységek megannyi egyéb teriilethez is
kapcsolddnak tovabba jelentésen szolgalhatjak a kiilonb6z6 szintl téregységek fejlédését is.

Mezbgazdasdg jelentdsége az Eurdpai Unioban

Az Burépai Unié mezbgazdasagat vizsgalva szinten elengedhetetlen megemliteni a Ko6z6s
Agrarpolitikat (tovabbiakban: KAP), mely mar t6bb, mint 6 évtizede egy folyamatosan fejlédo,
aktualis problémakhoz és lehet6ségekhez igazodd szupranacionalis rendszerként van nyilvantartva,
mely az eurdpai integracio egyik legbonyolultabb és legdsszetettebb tertilete (Nagy et. al. 2022). Az
évtizedek soran szamos alkalommal reformaltak meg a szakpolitikat az Gjonnan felmerild
igényekhez, kihfvasokhoz és célokhoz kapcsolodoan: példaul 1992-ben a kézvetlen tamogatasok,
2003-ban a KAP II. pillére a vidékfejlesztés, 2014-ben pedig a z6ldités bevezetése (Alons 2015,
Rakocezi 2019, Halmai 2020). E szakpolitika kiemelt jelent6ségét tovabb bizonyitja, hogy az emlitett
2014-2020-as programozasi id6északban az EU koltségvetésének 27%-at képezte (Eurdpai
Bizottsag 2017).

Korabbi EU ciklusok soran Petrick és Zier (2012) elemezték, hogy a KAP kdzvetlen timogatasai
(L. pillér), illetve a vidékfejlesztési és kornyezetvédelmi intézkedések (II. pillér) nem voltak
szamottevé hatassal a foglalkoztatasra, amely lényegében a kilénbo6zé szintl téregységek
népességmegtartd képességének egyik legjelentésebb tényezbje (Udovecz 2010, Petrick — Zier
2012).

A Koz6s Agrarpolitika intézkedései az EU tagallamaiban rengeteg gazdasagnak segitenek a
kisebb-nagyobb volumend fejlédésben, viszont meglatasunk szerint ez nagyban fiigg att6l, hogy az
adott nemzetallam milyen intenzitassal hivja fel a gazdalkoddk figyelmét a kilonbozé palyazati
lehetGségekre, illetve mennyire ad részletes tajékoztatast, segitségnyujtast.

Magyar mezdgazdasdg versenyképességi jellemzoi

A rendszervaltas 6ta (18%) kortlbelil negyedére csokkent az agrarfoglalkoztatottak aranya
napjainkig (4-5%) (Dorgai 2010, Ritter 2020). Habar a hivatalos statisztika szerint 4-5%-r6l
beszélhetink napjainkban, az illegalis mez&gazdasagi foglalkoztatas tovabbra is széles korben tetten
érhetd, igy valoszindsithet6 az agrarfoglalkoztatottak magasabb valds aranya is.

A hazai gazdilkodok szamara a pandémia el6tt, alatt és utan egyarant az egyik f6 probléma a
relevans, szitkséges munkaeré hianya volt, mely kiemelten a nagyobb gazdasagok mukodését
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nehezitette meg a szezonalis (akar kulféldi) munkaer6 foglalkoztatasaban (Toreo 2020). Magyar-
orszagon az mkkv-k (mikro- kis- és kozépvallalkozasok) 2020-ban a 2019-es évhez képest 3,7%-
kal kevesebb {6t foglalkoztattak, amely foglalkoztatasi deficit kozel 4,8%-a (t6bb, mint 100 ezer £6)
volt mezbgazdasiagi munkavallal6. Magatol értetédd, hogy a tudomany altal és a technikai
fejlodésével a (szak)oktatasban is egyre ujabb kihivasok jelennek meg, példaul az egész életen at
tarté tanulds, mely altal a munkaer6 konnyebben alkalmazkodhat a valtozé munkaerépiaci
elvarasokhoz és igényekhez (Magda et. al. 2008, Magda et. al. 2017).

A regionalis egyenlStlenségek csokkentésének kulestényezéje a versenyképesség és az innovacio
(Kaposzta — Lorine 2023, Kaposzta — Nagy 2022, Lorinc et. al. 2022, Nemes Nagy 1990, Szendi
2018, Widotu 2019). Igy a tarsadalmi, gazdasagi, infrastrukturalis és akar barmiféle innovacié
lényege, hogy kiilonféle eszkozok, modellek azonosithatok és folyamatok vizsgalhatok, illetve
adaptalhatok mas, hasonlé adottsagokkal, problematikaval és lehet6ségekkel rendelkez6
téregységekre, melyek elésegithetik a harmonikus, atfogé fejlédést. Ezaltal a versenyképesség is
fokozédhat, mely az EU értelmezése szerint a kohézid egyik leghatékonyabb, a kilénb6z6
téregységek foglalkoztatottsaganak javitasanak és a gazdasagi novekedését, illetve a tarsadalmi
jolétet elbsegits eszkoze. Tehat maga a versenyképesség szorosan Osszefiige az innovacioval
szervezeti, adott téregységi, regionalis, de akar nemzeti is globalis szinten egyarant, hiszen a
versenyképesség névelésében kulesszerepiik van killonféle kisebb-nagyobb ujitasoknak (Veresné et
al. 2023). Ennek értelmében a kisebb kézosségeknek is sziiksége van az aktualis problémakhoz az
id&szertt megoldasokra, melyek az Gjonnan megjelené tarsadalmi szikségleteket szandékoznak
kielégiteni (Benedek et. al. 2016, Kocziszky et. al. 2015, Tésits et. al. 2021). Megitéléstiink szerint
mindezen kapcsolédasok és folyamatok teriileti szinten az agraragazatra is vetithet6 udjitasaval
versenyképe-sebbé valik a sajat, kozvetlen versenytarsaival szemben, legyen sz6 kisebb, egyéni
gazdasagokrol vagy nagyobb gazdasagi szervezetekrdl. Ezaltal hatékonyabb lesz a munkavégzés és
névekszik a termelékenység, mely a gazdasagban dolgozok munkamoraljat, és motivacidjat is
javitja. Igy vélhat az agraragazat is fokozatosan vonzobba a munkavéllalok szamara, s habar a
modernizalassal a munkaeré-igény csékken, mégis a specialis szaktudassal rendelkez6 munkaerd
igénye pedig rohamosan névekedik.

Anyag és modszer

A kutatasunk tertleti szempontbdl Magyarorszag teriiletére vonatkozik, a mutatok és adat-kérok
elérhetésége fliggvényében varmegyei és jarasi terilleti bontasban. Az agraragazat atfogo, leird
jellegli elemzésére tObb mutatot is megvizsgaltunk a Koézponti Statisztikai Hivatal és az Eurostat
adatbazisabol:

— nemzetkozi kitekintésként unids és hazai szinten elemeztem az agrarfoglalkoztatottsag

aranyat és térszerkezeti jellemzéit;

— hazai 6ntézhet6 és 6ntozott teriiletek valtozasat jellemzéit.

Az egyes téregységek (LAUT teriileti szint — jarasok) agrarvallalkozoi potencialjanak vizsgalatara
a lokaciés hanyados (jele: LQ) szamitasat alkalmaztuk, amely megmutatja adott ipardag valamely
gazdasagi jellemz6jének adott téregységben betdltott szerepét, annak térbeli koncentracidjat. Ha a
lokaciés hanyados értéke 1,00-nal nagyobb, akkor az adott téregységben a vizsgalt jellemz6 a
téregységek Osszeségéhez viszonyitva magasabb térbeli koncentracidjara enged kovetkeztetni
(Gyo6ri — Egri 2020, Patik — Deak 2005, Vas et. al. 2015). A szamitasunk eredményeit QGIS
térképszerkesztd program segitségével abrazoltuk, melyben a kategorizalast két £6 részre osztottuk:

1. LQ legteljebb 1,00 értékd (itt nincs koncentracio),
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2. 1,00 felett pedig fokozodé koncentraci szerint hataroztuk meg a tovabbi kategoriakat.

Az agraragazat tobb iranyu elemzése céljabol 1étrehoztunk egy gazdasagi-tarsadalmi komplex
mutatot, mely soran a 2. tablazatban feltiintetett, a kutatdisom szempontjabdl relevans 10
alapmutat6t alkalmaztunk. Ezen alapmutatokbdl 8 szamitott mutatét képeztem normalizalassal, {gy
4 tarsadalmi és 4 gazdasagi mutatot kaptam (2. tablazat). Ezt kévetéen alapindikatort képeztem a
normalizalt mutatokbol, valamint az indikatorképzés soran 0 és 100 kozotti értékeket kap-tam,
ugyanis az adott jaras fejlettségét fejezem ki az Osszes jarashoz képest. Fontos megjegyezni, hogy
egyes alapindikatorok (pl. elvandorlasi arany, munkanélkiliségi rata) képzése soran a mutatok
inverz értékét kellett eléallitani, igy realis értéket kapva a fejlettség mértékére, hiszen ez eset-ben
szamomra az a kedvezé adat, amelyik alacsonyabb. Majd az alapindikatorok dsszegének szamtani
atlagolasaval megkaptam a Komplex mutatét. Végul rangsoroltam a gazdasagi-tarsadalmi komplex
mutato értéke szerint a jarasokat. Az Osszehasonlithatésag érdekében ezt a folyamatot 2016. évi és
2022. évi adatokra is elvégeztem, hiszen {gy kaphatok realisabb képet a magyarorszagi jarasok
gazdasagi-tarsadalmi fejlettségének valtozasardl az altalam vizsgalt mutatérendszer szerint.

Mezbgazdasdgi tevékenység jelentdsége Eurdpai unios és hazai szinten

Az FBurépai Unidban a NACE Rev.2: ,JA” (mez6gazdasag, erdégazdalkodas, haldszat)
nemzetgazdasagi agban foglalkoztatott népesség aranya lathaté az 1. dbran az Osszes
alkalmazotthoz képest NUTS-3 tertileti szinten, 2020-ban.

| R 1-2.56 2.56-4.56 4.56-7.28 [7.28-10 =10

1. abra: A NACE Rev.2: ,,A” nemzetgazdasagi agban foglalkoztatottak az 6sszes
foglalkoztatott szazalékaban az EU NUTS 3 teriileti szintjén, 2020
Forrdas: EUROSTAT, sajit szerkesztés (2023)
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Az Burostat adatait vizsgalva kimutattuk, hogy Magyarorszag atlagos agrarfoglalkoztatottsag
aranya alacsonyabb az Burépai uniés atlagtdl, illetve leginkabb Francia- és Irorszaghoz
hasonlithatd. A kelet-europai orszagokban és a déli orszagokban jellemz6en magasabb az agrar-
foglalkoztatottsag aranya — 10 és 62% kozott mozog, mig Németorszagban, Benelux allamokban
és Skandinav orszagokban csekély.

Az orszagon beltli terileti differencialtsaig 3 részre oszthaté: (1) magasabb az
agrarfoglalkoztatottsag aranya (7,5-13%) a Dél-Dunantul, Dél- és Eszak-Alfold régidban, (2) unios
atlag korili (2,71-6,3%) a Nyugat- és Kézép-Dunantilon, Eszak-Magyarorszagon, valamint Pest
régi-Oban, (3) nagyon alacsony (0,25%) Budapesten. Hazai szinten kiemelkedik Békés (9%-os agrar-
tfoglalkoztatottsag), Bacs-Kiskun (legtobb agrar munkavallalé 18 500 £6) és Szabolcs Szatmar-Bereg
varmegyék (20 év 6ta 5,8%-on stagnal az agrarfoglalkoztatottak aranya).

Mivel a magasabb agrarfoglalkoztatottsagi , és ezzel szemben az alacsonyabb aranyt mutaté
tagallamok tertilethasznalataban egyarant tobb, mint 45%-o0s a hasznalt mez6gazdasagi tertlet, igy
nem lehet azt kijelenteni, hogy az utébbi orszagokban nem mérvadé a mezégazdasagi tevékenység,
hanem leginkabb a gazdasag fejlettségével, a digitalizaltabb mez&gazdasagi termeléssel, igy
kevesebb fizikai munkaerdigénnyel, illetve a szolgaltatds/tercier szektorban nagyobb (15-30%-o0s)
aranyt mutat6 foglalkoztatottsaggal magyarazhato.

Hazai agrirtermelés versenyképességét befolydsolo tényezok vizsgdlata

Meglatasunk szerint a mezégazdasag hatékonysagahoz nagyban hozzatartoznak a termesztés
jellemz6i. Magyarorszag 6sszes foldtertletének (93 026 km2, vagyis 9,3 millié hektar), ebbdl a 2023.
évi Osszeiras alapjan az 5,1 millié hektar mez6gazdasagi tertilet 82%-at szantéteriletek adjak, igy
ezek Ontozési adatait elemeztik. A KSH idei nagymintas gazdasagszerkezeti Osszeirasanak
el6zetesen kozolt adatai szerint az utdbbi 3 évben orszagosan az 6ntézheté (vagyis 6nt6z6-
berendezéssel rendelkezd) teriiletek nagysaga 72%-kal, illetve az 6nt6zott tertiletek nagysaga 37%-
kal névekedett.

Kutatasunk soran ramutattunk, hogy ehhez nagyban hozzajarultak a 2020 6ta orszagszerte sorra
létrejové ontdzési kdzosségek, melyek célja a gazdak Gsszefogasan alapuld ontozéses gazdalkodas
kialakitasa és bovitése. 2021 szeptember végéig mintegy 75 Ontozési kézosség kapta meg a
mikodési elismerést az Agrarminisztériumtol, ezek tilnyomoé tobbsége az Alféldon, Szigetkoz
kornyékén és a Dél-Dunantilon mikodnek, ahol az 6nt6zott szantotertletek nagysaga jelentésen
megnovekedett. A kutatasunk kézéppontjaban allé nemzetgazdasagi ag komplexebb vizsgalatahoz
véleménylnk szerint mindenképp szikséges annak gazdasagi és tarsadalmi Osszefiiggéseit is
elemezni. Az alabbi dbra a 290/2014. Korm. rendeletben meghatarozott kedvezményezett jarasok
besorolasat mutatja meg, ahol minél pirosabb a szinezés, annal fejletlenebb, hatranyosabb a jaras.
Ennek mutatérendszere szamos tarsadalmi és demografiai helyzettel, lakds és életk6rilményekkel
kapcsolatos, helyi gazdasag és munkaeré-piaci, valamint infrastrukturalis és kornyezeti mutatokra
alapszik ahhoz, hogy teljeskort, realis képet adjon a jarasok gazdasagi, tarsadalmi és infrastrukturalis
fejlettségérdl az Osszes jarashoz képest. A térképen jol lathatd, hogy az orszaghatarokon belil a
fejlettebb tertletek a gyorsforgalmi dtvonalak, varmegyeszékhelyek, illetve az egyetemvarosok
kornyékén helyezkednek el, ezzel szemben a periférikus, északkeleti — keleti — déli — dél-nyugati
hatarvidéki tertiletek a fejletlenebbek kozé tartoznak a Korm.rendeletben meghatarozott gazdasagi-
tarsadalmi mutatérendszer alapjan (2. abra)
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Jelmagyarazat

B Komplex programmal fejlesztendd jarasok (36)
[ Fejlesztendo jarasok (18)

[ Kedvezményezett jarasok (55)

[J Nem kedvezményezett jarasok (88)

2. abra: A kedvezményezett jarasok besorolasa a 290/2014. Korm.rendelet alapjan
Forrds: KSH, sajat szerkesztés (2023)

Ezzel parhuzamosan megvizsgaltuk jarasi szinten az agrarvallalkozasi potencialt, ennek
szemléltetéséhez 2 {6 kategoriat hataroztuk meg: a fehér jarasok esetében a lokaciés hanyados
értéke legfeljebb 1,00 értékd, tehat nincs koncentracid, a zold arnyalata jarasokban pedig 1,00-nal
minél magasabb a koncentracid, annal stétebb a jaras szine (3. abra; 4. abra).

Jelmagyarazat

[ orszag- és varmegyehatar
Lokacios hanyados [197]
70,0000 - 1,0000 [70]
[ 1,0001 - 1,5000 [33]
[ 1,5001 - 2,0000 [44]
Il 2.0001 - 2,5000 [29]
Il 2.,5001 - 3,4000 [21]

3. abra: Lokaciés hanyados az ezer lakosra juté6 TEAOR-08: ,,A” nemzetgazdasagi agban
regisztralt vallalkozasok szerint Magyarorszagon LAU-1 szinten, 2016
Forrds: KSH, sajat szerkesztés (2023)
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Jelmagyarazat

[ orszig- és varmegyehatéar
Lokaciés hanyados [197]
10,0000 - 1,0000 [69]
[11,0001 -1,5000 [33]
[ 1.5001 - 2,0000 [44]
Wl 2.0001 - 2,5000 [30]
Il 2.5001 - 3,4000 [21]

4. abra: Lokaci6s hanyados az ezer lakosra juté TEAOR-08: ,,A” nemzetgazdasagi agban
regisztralt vallalkozasok szerint Magyarorszagon LAU-1 szinten, 2022
Forras: KSH, sajat szerkesztés (2023)

Ahogy a térképparon lathato, a két vizsgalati évben az eredményeink nem mutatnak killénésebb
eltérést, mégis a szamszerd adatok azt mutatjak, hogy az 5 év elteltével a mar kordbban mért
koncentracié a jarasok 72%-aban erésodott. A KSH GSzO el6zetes adatai alapjan kideriilt, hogy a
2020. évi agrarcenzus Ota a gazdasagok szama csokkent, viszont a birtokméretek és atlagos
allatlétszamok novekedtek.

A sajat elemzésiink soran kimutattuk, hogy a 2022-re val6 agrarvallalkozasi koncentracid
csOkkenés leginkabb a nagyobb varosok és mas (pl. turisztikai, ipati) profild téregységek jarasai-ban
jellemzé: ilyenek példaul a Pannonhalmai, Gardonyi, Balassagyarmati, Hatvani, Komaromi, Tokaji,
valamint Rétsagi és Pasztoi jarasok, ahol a legnagyobb mértékd koncentraciéesokkenést mértik,
ami a hegyvidéki-turisztikai potencial névekedésével magyarazhaté. Mindkét vizsgalati évben a
leger6sebb agrarvallalkozoéi potencialt és a legnagyobb mértékd novekedést északkeleten, a
Mezoékovacshazai, Csengeri és Fehérgyarmati jarasok produkaltak. A Duna-Tisza kézott is egy-re
er6s0dé koncentraciot mértiink, melyet az 6nt6zési kozosségek népszerisodése is befolyasol,
hiszen ez a lehet&ség a gazdalkodasi tevékenység vallalkozoi bejegyzésére is 6sztonzé hatassal bir.

Az agrarvallalkozasi potencidl Osszefliggésbe allithaté a kedvezményezett jarasokkal, hiszen
jelentSs atfedés mutatkozik a térképek adatai k6z6tt, vagyis minél hatranyosabb helyzetd egy jaras,
annal inkabb koncentraltabb a mez6gazdasagi vallalkozo6i potencidl, azaz e téren tevékenykedik a
lakossag egy jelent6s hanyada.

Ezt kévetéen megvizsgaltuk a jarasokat sajat gazdasagi-tarsadalmi mutatérendszerem dltal is (5.
abra; 6. abra) A térképparon ugyanugy nem figyelheté meg kiilonésebb valtozas az 5 év soran.
Viszont a komplex mutat6 alapjan jol kirajzolodik, hogy Budapest és agglomeracidjaban, az
északnyugati orszagrészen, valamint az autépalyak nyomvonalan levé jarasokban egyre erésodik a
gazdasagi-tarsadalmi fejlettség. Ennek ellentéte mutatkozik a keleti és délnyugati periférikus
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orszagrészeken, ahol kifejezetten alacsony értékeket produkalt a komplex mutatd mindkét vizsgalati
évben, kivéve az egyes varmegyemegyeszékhelyeket (pl. Debrecen, Szeged, Pécs).

Jelmagyarazat

[ orszag- és virmegyehatir
Komplex mutat6 [197]
[ 17,11 - 26,38 [40]
[ 26,39 - 30,95 [39]
B 30,96 - 35,01 [39)
I 35,02 - 38,78 [39]
I 38,79 - 72,46 [40]

5. abra: Gazdasagi-tarsadalmi komplex mutaté Magyarorszagon LAU-1 szinten, 2016
Forras: KSH, sajat szerkesztés (2023)

Jelmagyarizat

[ orszag- és virmegychatér
Komplex mutato [197)
[]15.85-29,06 [40]
[71 29,06 - 33,50 [39]
I 33,50 - 36,87 [39]
Wl 36,87 -41,32[39]
W 41,32-67,75 [40]

6. abra: Gazdasagi-tarsadalmi komplex mutaté6 Magyarorszagon LAU-1 szinten, 2022
Forrds: KSH, sajat szerkesztés (2023)
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Az elemzéseink soran Osszefuggéseket, illetve ellentéteket véltiink felfedezni az agrarvallalkozasi
potencial és az altalunk képzett gazdasagi-tarsadalmi komplex mutat6 kézott (1. tablazat). Egyarant
2016-ban és 2022-ben is a gazdasagi-tarsadalmi mutatérendszeriink alapjan kimutatott legfejlettebb
jarasok és a legalacsonyabb agrarvallalkozasi potencialt produkald jarasok kozt erds atfedés
mutatkozik: ezalatt azt értjiik, hogy példaul a Pilisvérosvari-, Budakeszi-, Dunakeszi-, Szentendrei-
, Erdi jardsokban a legmagasabbnak mutatkozik a gazdasagi-tarsadalmi fejlettség — ezt egyébként
leginkabb a kiugréan magas odavandorlasi arannyal és alacsony munkanélkiliségi rataval
magyarazhaté, viszont ezekben a jarasokban mutatkozott a legalacsonyabb agrarvallalkozasi
potencial.

Tovabbi eredménytnk, hogy az agrarvallalkozasi koncentracié korabban mért eréssége to-
vabbra is egyre novekszik az egyre hatranyosabba valé jarasokban. Az 5 év soran a gazdasagi-
tarsadalmi komplex mutat6é rangsorban a magas agrarvallalkozo6i potenciallal rendelkezé jarasok
jelentésen rontottak a poziciéjukon.

1. tablazat: A 2022-es agrarvallalkozoi potencial szerinti legkedvezébb és
legkedvezG6tlenebb helyzetben levd jarasok a komplex mutat6 rangsoraban

Helyezés a komplex mutat6 szerinti rangsorban
aras 7

J 2016 2022 Helyezés-

valtozas
.51 = o~ Csengeri 92. 159. - 67
:g ~ @ ‘é‘ bn% Mezbkovacshiazai 122. 153. -31
g€ g X9 ' j Fehérgyarmati 115. 168. -53
S55% = g & | Nyiradonyi 152. 142. + 10
g - Baktal6ranthazai 162, 169. -7
£29 & o=, |Ldi 5. 6. -1
ST Qg £ & T o |Szentendrei 3. 3. 0
féPg 28| 2 35 I % [Dunakeszi 4, 8. 4
8 e ﬁ - 5': Budakeszi 1. 1. 0
A~ ~ Pilisvérosvari 2. 2. 0

Forrds: Sajdt szamitas és szerkesztés (2023)

Ez alapjan kijelenthetjiik, hogy az altalunk vizsgalt mutatorendszer szerinti legfejletlenebb
jarasok esetében meghatiroz6 az agrarvallalkozoéi potencial, {gy a mez6gazdasagi termelés is.
Emellett jellemzéen kedvezétlen a vandorlasi egyenleg, alacsony aranyud fels6foku végzettséggel
rendelkezé népesség, illetve a gazdasagi potencial is kedvezétlen is e térségekben.

Koveztetések és javaslatok

Az atfogo térszerkezeti vizsgalataink eredményeibdl és 6sszefliggéseibdl a f6bb kovetkeztetéseimet
ismertetnénk.

— Az EU tagallamok kozil az agrarfoglalkoztatottsag aranya kiugréoan magas a koézép-kelet-
eurdpai és néhany déli orszagban, viszont nagyon alacsony Németorszagban és a Benelux al-
lamokban.

—  Magyarorszag mezégazdasigi munkavéllaléinak ardnya az uniés atlag koril mozog, Iror-
szaghoz és Franciaorszaghoz hasonléan. A hazai huzé-varmegyék Békés, Bacs-Kiskun,
Csongrad-Csanad varmegyék.
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— A KSH GSzO elézetes adatainak vizsgalatival és a sajat kutatasunk soran kimutattam, hogy
Magyarorszag mezbgazdasagi teriiletének tilnyomo tobbségét szantotertiletek alkotjak, me-
lyek egyre novekvé aranyban valnak 6ntozhet6vé, illetve az 6nt6zottség aranya is jelentSs
névekedést mutat, melyhez nagyban hozzajarul az 6ntézési kozosségek elterjedése.

— A gazdasagi-tarsadalmi szempontbol leghatranyosabb helyzet( jarasokban kimutattuk, hogy
a regisztralt vallalkozasok orszagos szinten mért térbeli koncentracidja kifejezetten magas, il-
letve a vizsgalt években egyre fokozédott. Ezek jellemzéen északkeleti, keleti és délnyugati
hatarmenti jarasok, kivéve a varmegyeszékhellyel rendelkez6 jarasokat (pl.: Debreceni-, Sze-
gedi-, Pécsi jaras).

— Emellett azt is kimutattuk, hogy a vizsgalt években a fejlettebb jarasok az északnyugati or-
szagrészben, vagyis Mosonmagyarévar — Gy6r — Budapest és agglomeracidja vonalan, illetve
az autopalyak mentén talalhatéak. Ez tébbek kozt arra enged kovetkeztetni, hogy a munka-
vallalok autépalyan konnyen megkozelithet6, de tavolabbi munkahelyre kénnyebben ingaz-
nak magasabb jovedelem elérése céljabol.

A tobbrétegl kutatasunk 6sszegzéseként megallapithatjuk, hogy a hatranyos helyzetd jarasok
besorolasa Gsszhangban van az agrarvallalkozasok koncentracidjaval, viszont tEbbségében
forditottan aranyos a gazdasagi-tarsadalmi jellemz&kkel.

Osszegezve elmondhatd, hogy habir van még hova fejlédnie a magyar mezSégazdasigi
szektornak, mégis a fejlédési irany megfeleld, hiszen megannyi tamogatas palyazhat6 a gazdasagok
részére, igy a fejlédés, valamint a termelékenység és jovedelmezbség is egyre hatékonyabb lesz.
Pozitivabb jovéképet vetit el az 6ntdzési kozosségek elterjedése, valamint a kzép- és fels6foku
szakképzés terén is 4j iranyok rajzolédnak ki az agrarszakképzési centrumok és specialis (pl.
agrardigitalizacid, 6kologiai gazdalkodas, gépészinformatika) szaktudast adé felséfoka képzések
altal.
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