Studia Mundi — Economica, 170l. 10. No. 1. (2023) DOI: 10.18531/ sme.vol.10.n0.1.pp.50-61

Az ipari termelés novekedésének hatasa a regionalis fejlédésre
Magyarorszagon, 2009-2021

Lérinc Balazs! — Kaposzta Jozsef?

Osszefoglalas

Az 1990-es években megfogalmazott gazdasdagi jiviképer szinmos olyan irdnyatokat vetitettek eldre a 21. sydzadra, ame-
Dyek hatdsdra markdns valtozdsok generdlodtak. A viltozdsokat két jelentdsen dtfogd tényezd motivilta: a tuddsalapi tdr-
sadalom és a tuddsalapii gazdasag vizidja. Mindkét tényezd megfogalmazdsa olyan hatdssal volt ag; oktatds fejles3tésére, hogy
folyamatos innovdcids trendek generaloddsdt figyelbetiiik meg. A globilis trendeket dtfogéan vizsgdlva megfigyelbetjiik a ver-
senyképesség eroddaldddsdt, a nivekvd kiilfold; verseny fokozidasat, a globalizacio és a liberalizacio dtfogd hatdsatt, a maga-
sabb hozzdadott értékii és értékteremtd termékek és s3olgdltatasok kereséséneke s3iikségességet, a jovedelmezibb és jolétet
Jejlesztd termelési szakaszokba vald dtlépés s3iikségességét, a nivekedés 1if forrdsainafk keresését, a teljes tényezdtermelékenység
nyunkban arra kerestiik a vilast, hogy az ipari termelés értékének nivekedésével viltogtak-e a termelés teriileti egyenlitlen-
ségei, tlletve hogyan befolyasolja a kizvetlen kiilfolds befektetések szintje és egyenlitlen teriileti eloszlisa egy adott gazdasdg tér
Jfejlodését Magyarorszdgon.
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The impact of industrial production growth on regional
development in Hungary, 2009-2021

Abstract

The economic visions of the 1990s foresaw a number of trends for the 215t century that have generated significant changes.
These changes were motivated by two major overarching factors: the vision of a knowledge society and the vision of a knowledge
economy. "The articulation of both factors has had such an inpact on the develgpment of education that we are witnessing the
generation of continnous innovation trends. Taking a broad view of global trends, we can observe the erosion of competitiveness,
increasing foreign competition, the overall effects of globalisation and liberalisation, the need to seek higher value-added and
value-creating products and services, the need to move to more profitable and welfare-enhancing stages of production, the search
for new sources of growth, the challenge of increasing total factor productivity, and the shift from an input-driven strategy to a
productivity-driven strategy. In our study, we sought to answer the question of whether the increase in the value of industrial
production bas changed the spatial inequalities of production, and how the level and uneven spatial distribution of foreign direct
investment affect the development of a given economic space in Hungary.
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Bevezetés

Az 1990-es években megfogalmazott gazdasagi j6véképek szamos olyan iranyzatokat vetitettek
el6re a 21. szazadra, amelyek hatdsara markans valtozasok generalédtak. A valtozasokat két jelen-
tésen atfogo tényez6 motivalta: a tudasalapu tarsadalom és a tudasalapu gazdasag vizidja. Mindkét
tényez6 megfogalmazasa olyan hatassal volt az oktatas fejlesztésére, hogy folyamatos innovacios
trendek general6dasat figyelhetjitk meg. Ennek kiemelked6 szintere a felsGoktatas lett. Az oktatasi
agazatban kialakult fejlesztések hatasara a tudasintenzivitas fogalma a gazdasagi fejlédés alapvetd
vezérl6 gondolatava valt. A 21. szazad els6 éveiben a tudasalapu gazdasag eszméje atalakult az in-
novacios gazdasag eszméjévé, ami a tarsadalmi atalakulasokat is befolyasoltak. A globalis trendeket
atfogdan vizsgalva megfigyelhetjik a versenyképesség erodalédasat, a novekvé kiilfoldi verseny
fokozbdasat, a globalizacid és a liberalizaci6 atfogd hatasait, a magasabb hozzaadott értékd és ér-
tékteremtS termékek és szolgaltatasok keresésének szikségességét, a j6vedelmez6bb és jolétet fej-
leszté termelési szakaszokba vald atlépés szitkségességét, a névekedés 1) forrasainak keresését, a
teljes tényez6termelékenység névelésének kihivasat, illetve az input-vezérelt stratégiabol a termelé-
kenység-vezérelt stratégia felé valé elmozdulast. Mindezek egytittesen a tudasalapt gazdasag fej-
lesztését tették a figyelem el6terébe (Lérine-Kaposzta, 2022).

Mindezen tényez6k mellett a posztszocialista orszagok gazdasagi fejlédésének tendenciait vizs-
galva megallapithatjuk, hogy nagymértékben figgenek a kiilfoldi tékebefektetések mértékétdl, azok
terileti elhelyezkedésétdl, illetve innovaciofejlesztési hatasaiktdl (Lengyel-Varga, 2018, Gal, 2019).
E makrogazdasagi tényezSk Gsszefliggéseinek feltarasa a kdzgazdasag-tudomany egyik legjelent6-
sebb elemzési tertleteként jelenik meg napjainkban. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint hogy sza-
mos kutatas (Aldorfai et. al. 2022, Kaposzta-Nagy, 2022, Kincses et. al. 2022, Egri, 2023) részlete-
sen vizsgalja a gazdasagi névekedés térgazdasagi hatasait, illetve az egyenl6tlen tertleti fejlédés as-
pektusainak Osszefiiggéseit. Az orszagok és azokon beliil a vallalkozasok ipari innovacids képessége
a 21. szazadra a gazdasagi versenyel6ny egyik forrasava, a piacon maradas fontos elemévé, a dina-
mikus fejlédés meghatarozé bazisava valt. Mindezek alapjan kijelenthetd, hogy a kévetkezd évtize-
deink gazdasagi versenyképességének alapja az innovacios képesség lesz, ezért innovacios straté-
giaalkotas, az innovacios fejlédés Osszefiiggéseinek vizsgalata elsédleges szempont.

Az innovacié kérdéskore, annak terileti, agazati alapt vizsgalata a gazdasagtudomanyokban is
jelen van, ugyanakkor napjainkig kevésbé alltak rendelkezésre olyan digitalizalt adathalmazok, ame-
lyekkel atfogd elemzéseket lehetett végezni, pedig ezen tényezSk elemzése egyre hangsilyosabban
jelenik meg a gazdasagi valsagallosag (reziliencia) vizsgalataban (Sebestyénné et. al. 2020). A nem-
zetkozi vizsgalatok alapjan kijelenthetd, hogy a gazdasagi agazatok jovoképének kulcsa az innovativ
potencialjuk eredményes kibontakoztatasaban, innovaciés aktivitasuk novelésében keresendd.

Napjainkban a digitalis atalakulas jellemz6en a jobb termékek, szolgaltatasok, élmények vagy tiz-
leti modellek lehetévé tételére Osszpontosit és az ilyen atalakulds kézéppontjaban az adatbankok
allnak. Az Edge Al az IIoT vagy az on-Device Al mind az 4j technolégidk olyan formai, amelyek
szinte minden iparagban, igy az ipari termelésben is, felforgatjak a dolgok hagyomanyos mikodési
iranyait. Az ipar 4.0 kibontakozasa és fejlédése gyorsan halad, ahogy az IoT és mas innovativ esz-
koz6k utat tornek maguknak, ezért a 4.0 kifejezés napjainkban mar az ipari forradalom 4j szakaszara
utal, amely nagymértékben az 6sszekapcsolhatosagra, az automatizalasra, a gépi tanulasra és a valos
idejd adatokra 6sszpontosit. A fejlesztési koncepcid a fizikai termelést és a hozza kapcsolédo ma-
veleteket hazasitja 6ssze az intelligens digitalis technologiaval, a gépi tanuldssal és a nagyméretd
adatbazisokkal, aminek hatasara holisztikusabb és jobban 6sszekapcsolt 6koszisztémat hoz létre a
gyartasra és az ellatasi lanc iranyitasara Osszpontosito vallalatok szamara.

Az ipari innovativitas el6térbe keriilése 6ta nyomon kovethetd, hogy a termelékenység néveke-
désének és a megvalosult anyagi jolét fokozasanak forrasat a technoldgiai valtozas és az innovacio
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eltéré formai jelentik (Edquist, 2005). A gazdasagi innovaci6 azonban igen komplex folyamat, ame-
lyet a témaban megjelend publikaciok nagy szama is bizonyit (Lundvall, 2007, Fagerberg —
Sapprasert, 2011). Ezen kutatasok az innovacios rendszerek interaktivitasat és kollektiv jellegét, az
ipari innovacié folyamataban érintett szereplSk széles korét és kiegészité szerepét hangsulyozzak,
valamint felhivjak a figyelmet az informacié, a tudas és a tanulas jelentéségére. Az innovacié rend-
szerszemléletd nemzetkdzi vizsgalata altalaban a nemzeti innovacios rendszerek megjelenésében
teljestl ki (Nelson, 1993, Freeman, 1995) ahol az adott orszag gazdasagi, tarsadalmi allapotanak
vizsgalata, illetve 6sszefiiggéseinek elemzése is kiemelked6 szerephez jut.

A gazdasag térbeliségének fejlédésével az innovacids rendszerek fogalomkére is kiboviilt a regi-
onalis (Cooke et. al. 2007), a technoldgiai (Carlsson — Stankiewitz, 1991) és az iparagi (Malerba,
2005) innovaciés rendszerek elméletével. Ezen iparagi innovacios rendszerek kutatasi eredményei
ravilagitanak arra, hogy a vallalatok innovacios tevékenysége és teljesitménye elsésorban az iparagak
jellegétdl, kiemelten az iparagakra jellemz6 tudas és tudasbazis sajatossagaitol fiige, de az iparagi
innovacios rendszerek elméleti keretének elsédleges meghatarozoja az innovacios rendszerek loka-
lizacidja, az iparagak foldrajzi elhelyezkedése (Breschi — Malerba, 2005). Mindezen kutatasi ered-
mények alapjan megallapithatd, hogy az iparagak innovacios tevékenysége és teljesitménye elsésor-
ban iparag-specifikus tertleti jellemz6kto] fiige, masodsorban a regionalis tarsadalmi keretfeltételek
befolyasoljak, amelyek magyarazatot adnak a hasonlé iparagakban kialakult eltér6 innovaciés min-
takra és az eredményességre.

Napjainkban megkiilonboztetett figyelem iranyul a tudasintenziv gazdasagi tevékenységek koré-
ben a tudasteremtést-, terjedést- és alkalmazast befolyasold tényez6k azonositasara, mig az
energiaintenziv gazdasagi tevékenységek lassu hattérbeszorulasat lathatjuk. A tudasintenziv tevé-
kenységek a hagyomanyos iparagakhoz képest igen eltéré jellegzetességekkel rendelkeznek, de en-
nek ellenére sem lehet az innovacioés rendszerek mas tipusaitdl elkiilonilten vizsgalni. A nemzetkdzi
szakirodalmak ravilagitanak arra, hogy az iparagi, a nemzeti, illetve a regionalis és a technoldgiai
innovacios rendszerek egymast kiegészitve egymassal kolcsonhatasban allnak (Casper — Soskice
2004, Lee — Tunzelmann, 2005, Lundvall et. al. 2009), igy az érintett vallalatok szamara elérhetd
magasabb innovacios teljesitményt segitik el6 (Porter, 2000).

A technoldgiai innovacié generaciokon keresztil alakitotta életinket, de fontos megvizsgalni,
melyek az innovacios folyamatot mozgat6 alapvetd erék. Vitathatatlan, hogy az innovacid iranti
késztetés a tudas iranti 6szinte emberi kivancsisagban, az ambiciézus elképzelések megvalositasa-
nak vagyaban, ugyanakkor a fejl6dés és a kényelem iranti igényben gyokerezik mindennapi életiink-
ben. Az automatikus vezérlés, mint a rendszereket mozgasba hozé elegans multidiszciplinaris tu-
domany, lehet6vé tette a technoldgiai innovacié torténetének kulcsfontossaga 1épéseit. Egy olyan
kornyezetben, ahol a mérnoki rendszerek Osszetettsége egyre névekszik, és ahol a technologia a
digitalis és adatalapu megoldasok iranyaba fejlédik, az automatikus vezérlés atalakulason megy ke-
resztil. A klasszikus modszerek és az adatalapt megkozelitések kombinalasaval 4j fejezetet nyit a
gazdasagfejlesztés torténetében. Ennek az atalakulasnak a meghatarozasakor értékes annak azono-
sitasa, hogy az automatikus vezérlés hogyan teheti lehetévé a kévetkez6 innovacios 1épéseket a
kiilonbo6z6 ipari agazatokban, és igy hogyan tudja teljes mértékben kiaknazni a benne rejlé lehetd-
ségeket. Ennek a kérdésnek az alkalmazas szempontjabdl torténé megvalaszolasahoz egy keret-
rendszert kell felallitanunk, amelyet a hosszu tava j6vékép és a piaci kovetelmények vezérelnek,
ahol a rendszer a gazdasagi és muszaki kovetelmények figyelembevételével végil az Stletet a gya-
kotlatba tlteti.

Az el6z6 években elvégzett kutatasaink bizonyitottak, hogy a regionalis keretfeltételek elemzé-
seinek eredményei befolyasoljak a regionalis ipari innovaciés rendszerek atfogo fejlédési koncepci-
ojat, ami indokolja az innovaci6 tarsadalmi kézegbe valé beagyazottsaganak szikségességét, illetve
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az innovaci6 és a tanulds régids szinten valo interaktiv kapcsolatat. Mindezen eredményeink kész-
tettek kutatasaink folytatasara, miszerint 4j szempontrendszer alapjan vizsgaljuk meg hogyan befo-
lyasolta az elemzés ala vett idészakban az ipari innovacié és vallalkozasok gazdasagi fejlédése az
adott régié gazdasaganak névekedését, illetve milyen Osszefuggések talalhatok a lokalizacio és az
ipari innovacié gazdasagi kapcsolatai kozott.

Anyag és modszer

E fejezetben a vizsgalatunkhoz felhasznalt indikatorokat és a szamitasi modszereinket mutatjuk be.
Az elemzés ala vont mutatoinkat varmegyei (INUTS-3) tertletegységi szinten gydjtottik. Az alkal-
mazott alapindikatorok a Kozponti Statisztikai Hivatal — KSH Tajékoztatasi adatbazisabdl szar-
maznak:
— Lakonépesség szama az év végén (a 2011-es Népszamlalas véglegesitett adataibdl tovabbsza-
mitott adatok), £6 (2009-2021);
— Ipari tevékenység termelési értéke forgalmi adoé nélkil, arbevételbe beszamitoé arkiegészités-
sel, ezer forint (2009-2021);
— Kilfoldi kozvetlen tékebefektetéssel mikods vallalkozasok kulfoldi tékéje, ezer forint
(2009-2021).
A tanulmany éaltalanos idéintervallumanak a 2009-2021 ko6zotti idGszakot valasztottuk, ugyanis
— az adatok sztkos rendelkezésre allasa kovetkeztében — csupan ezen idészakra érhetéek el a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal — KSH adatbazisaiban egységesen az elemezni kivant mutatok. Ezen tdl-
menden vizsgalatunkban a 2008-2009-es gazdasagi valsagot kévetd évek tertileti szintl fejlédését
kivanjuk meghatarozni. Az egyes tényezok tertleti eltérését méré indexeket varmegyei (NUTS-3)
teriileti szint szerint végeztiik el. Vizsgalatunkhoz a megoszlasi viszonyszamokon alapulé komplex
mutat6t a Hoover-indexet (jele: h) hasznaltuk:

1
h 3 i=1l% — fil, )
ahol x; = az 1 teriletegység részesedése (%) az egyik valtozo értékeibdl,
fi = az i tertletegység részesedése (%0) a masik valtozé értékeibdl.

A mutato legfontosabb jellemzdje, hogy a két mennyiségi ismérv teriileti megoszlasanak szaza-
lékban kifejezett eltérését méri. Kiemelends emellett, hogy a jellege alapjan aszimmetrikus, tehat a
két Gsszevetett megoszlas szerepe felcserélheté (Molnar, 2015). A tanulmanyunkban az ipari ter-
melés és a lakonépesség (1. abra), illetve az FDI és a lakonépesség (3. abra) tertileti megoszlasaihoz
alkalmaztuk a Hoover-index modszerét. Mindemellett id6soros abrazolast és térképes megjelenitést
is hasznaltunk (2. abra, 4. abra).

Eredmények

Ahogyan azt tanulmanyunk szakirodalmi elemzésében is taglaltuk, a gazdasagi névekedés az Eurd-
pai Uni6é (EU27) kelet-ko6zép-eurdpai orszagaiban nagymértékben fiigg az ipar gazdasagi erejétdl,
illetve a kézvetlen kilfoldi tékebefektetések (FDI) mértékétdl. Az innovacidk megjelenését tekintve
megallapithat6, hogy a vizsgalt intervallumban (2009-2021) a technolégiai innovaciok markans sze-
rephez jutottak, igy az ipari szektor kiemelked6 aranyt képvisel a névekedést meghatarozé tényezok
kozott. Ugyanakkor a gazdasagi névekedés egy adott orszagon belil (jelen esetben Magyarorsza-
gon) az egyes tertleti egységek kozott, killonb6z6 titemben zajlott, {gy a vizsgalataink is kimutattak,
hogy a gazdasagi tevékenységek egyenlétlen térbeli eloszlasa a tertleti killonbségek fennmaradasa-
hoz és mélytiléséhez vezetett.
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Kapcsolédva egy korabbi kutatdsunk eredményeihez (KAPOSZTA — LORINC 2023) megalla-
pithat6 (1. abra), hogy az egy lakosra jut6 ipari termelés valtozasa (bal tengely), az ipari termelés
mértéke és a lakonépesség kozti egyenlétlen tertileti megoszlas (jobb tengely) szoros korrelaciot

mutat.

ezer forint/fo %

5000 30

4 000 24

3000 18

2000 12

1000 6
0 0

2009
2010
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2013
2014
2015
2016
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2020
2021

=¢=Egy fore jutd ipari termelés, ezer forint =4=Hoover index, %

1. abra: Az ipari termelés orszagos szintii (NUTS-0) volumenének (bal tengely) és varme-

srer

gon, 2009-2021
Forrds: KSH, a szerzok sajit szerkesztése (2023)

Magyarorszagon az egy fére juté ipari termelés mértéke 2009-r61 2021-re 235%-kal nétt (GAL
2019). Eredményeinkbdl kiemelendd, hogy az ipari termelés volumene 2013-2021 ko6zott (a 2020-
as évet leszamitva) folyamatosan az Eurdpai Unié atlaga feletti mértékben névekedett
(EUROSTAT 2023), amely a foglalkoztatasi rata névekedését és a killonb6z6 joléti tényezdk javu-
lasat eredményezte. Ugyanakkor, ha a vizsgalatunkat tertleti szinten is elvégezziik, mar sokkal dif-
ferencialtabb képet kapunk, hiszen a varmegyei (NUTS-3) teriiletegységek szintjén jelent6s kilonb-
ségek mutatkoznak. A magyarorszagi varmegyék kozil 2009 és 2021 kozott a legnagyobb béviilést
Bacs-Kiskun, Heves és Veszprém produkaltak, viszont ezen kiemelkedé eredmények mellett sem
érték el 2021-ben a legfelsé negyedbe tartozéd NUTS-3-as tertiletegységek egy fére jutd ipari terme-
lési értékkuszobét. Ezt tamasztjak ala a Hoover-index szamitdsai utan kapott eredmények is,
ugyanis mig 2012-ig cs6kkend, addig 2013-2016 k6z6tt névekvo, majd 2017-t61 szintén csdkkend
tendencia tapasztalhaté a NUTS-3 teriiletegységek egyenlStlenségi értékei alapjan. Vizsgalati ered-
ményeink alapjan megallapithatd, hogy az ipari termelés és a népesség egyenlétlen megoszlasa ko-
vetkeztében 2021-ban a népességszamhoz viszonyitva az ipari termelés 23,35%-at kellene a varme-
gyék kozott atcsoportositani ahhoz, hogy az ipari termelés tertileti megoszlasa megegyezzen a la-
konépesség szamanak eloszlasaval. Amennyiben a 2021-es Hoover-index értéket a 2009-eshez vi-
szonyitjuk, ugy egy enyhe, 0,83 szazalékpontos névekedést tapasztalhatunk, {gy kijelenthetd, hogy
az ipari termelés terileti egyenl6tlenségének eloszlasa minimalisan ugyan, de névekedett a vizsgalt
id6szakon beldl (1. abra).
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Vizsgalatunkat folytatva elemeztitk az egy lakosra juté ipari termelés mértékének valtozasat, el-
oszlasait. Szorosan kapcsolddva az idésoros elemzéshez a 2. abra NUTS-3 teriileti szinten mutatja
az egy lakosra juté ipari termelés mértékét a 2021-es adatok alapjan.

ezer forint/fo

M 1.889 - 2.321
02.322-3.573
[03.574 - 6.203
M 6.204 -9.711

= orszaghatar
= varmegyehatar

2. abra: Az egy f6re juté ipari termelés Magyarorszagon — varmegyei (NUTS-3) teriileti
szinten, 2021 (ezer forint/{6)
Forrds: KSH, a szerzok sajit szerkesztése (2023)

A magyarorszagi varmegy¢k egy lakosra jutd ipari termelésének térképén a térbeli killonbségek vi-
szonyrendszere igen markansan jelenik meg. J6l lathatd, hogy az egy f6re juto ipari termelés legna-
gyobb hanyada 2021-ben az orszag nyugati és f6képpen észak-nyugati részére koncentralédik. Eh-
hez kapcsolédva fontosnak tartjuk megemliteni, hogy a 2008-as gazdasagi valsagot megel6z6 évek-
ben az ipari termelésbdl szarmazé értékteremtés, tovabba az ipari mikodétéke harom térségben
(Ko6zép-Magyarorszag, Kozép-Dunantal és Nyugat-Dunantdl) volt a legerételjesebb, amely hatasa
napjainkra is ers kapcsolatot mutat a 2021-es adatok eredményeivel. Mindezek alapjan az ipari
termelés térbeli elhelyezkedése egyértelmt képet mutat: tobbségében azon NUTS-3 teriiletegysé-
geken magas az ipari tevékenység mértéke, ahol a nyugat-europai piacokhoz val6 kozelség megha-
tarozo foldrajzi-helyzeti elényként jelenik meg. Eredményeinkbdl kévetkezik, hogy az ipari (azon
beltl f6képp a feldolgozdipari) kozvetlen kilfoldi tékebefektetések aranya a 2008-as gazdasagi val-
sagot kévetd években folyamatosan névekedé tendenciat mutatott, igy gazdasagi szempontbol erd-
teljesen felértékel6dtek azon NUTS-3 teriiletegységek, amelyek jelentds ipari t6két vonzottak (2.
abra).

Mindazok ellenére, hogy a gazdasagi névekedés legfontosabb tényezéi (pl. munkatermelékeny-
ség, K+F+I) f6képp a févarosban (Budapest) koncentralédnak, Magyarorszag gazdasagi élénkiilése
legf6képp azon NUTS-3 tertiletegységek gazdasagi fejl6désétdl fiigg, amelyek a kulfoldi érdekelt-
ségli ipari termelés kézpontjaiva valtak az elmult évtizedekben (Fejér, Gy6r-Moson-Sopron, Ko-
marom-Esztergom). Az ipari termelés eziranyd koncentralddasaval, illetve a kapcsol6do gazdasagi
fejlédés kovetkeztében e tertletegységek szerepe jelentésen névekedett.
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Elemzéstink folytatasaként a kozvetlen kiilfoldi tékebefektetések (FDI) 2009-2021 kozotti hely-
zetét elemeztik. Elsé 1épésként az egy lakosra juté FDI valtozasat (bal tengely), illetve az FDI
nagysaga ¢és a lakonépesség kozti egyenlétlen teriileti megoszlast (jobb tengely) vizsgaltuk. Eredmé-
nyeink alapjan megfogalmazhato, hogy az egy lakosra juté kilfoldi mikodotékében 180%-nyi no-
vekedés tapasztalhat6. E béviilést azzal indokolhatjuk, hogy a vizsgalt id6szak gazdaagpolitikai val-
tozasai jelentSsen segitették a kozvetlen kilfoldi tékebefektetéseket végrehajté nemzetkézi vallala-
tokat, igy a gazdasagkoncentracié tovabb fokozédott.
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3. abra: Az FDI orszagos szinti (NUTS-0) volumenének (bal tengely) és varmegyei

srer

2009-2021
Forras: KSH, a szerzdk sajat sgerkeszitése (2023)

A szamszerGsitheté eredményeink alapjan megallapithaté, hogy a feldolgozéipari FDI az orszag
teljes FDI allomanyanak t6bb, mint 40%-at teszi ki, amely szintén alatamasztja azon megallapita-
sunkat, miszerint az ipari termelés fejlédése és a kilfoldi mikodétéke befektetéseinek béviilése
erés korrelaciot mutat. Az egyenlStlenségi szamitasok (h) soran kapott értékeink kiemelten maga-
sabbak értékeket mutatnak, ugyanakkor ellentétes iranyu dinamikaval jellemezhet6k, hiszen 2009
¢és 2021 kozott az FDI Hoover-indexe 15,43 szazalékpontos csokkenést mutatott. Elemzéstinkben
kiemelend6 eredményként kaptuk, hogy — a lakénépességhez viszonyitva — a kilfoldi kézvetlen
tékebefektetések egyenlStlen teriileti eloszlasa 9,87%-kal magasabb (azaz egyenlétlenebb) 2021-
ben, mint az ipari termelés tertleti eloszlasa (3. abra).
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4. abra: Az egy f6re jutdo FDI Magyarorszagon — varmegyei (NUTS-3) teriileti szinten,
2021 (ezer forint/f{8)
Forras: KSH, a szerzok sajat sgerkesztése (2023)

Eredményeinkbdl jol lathato, hogy a teriileti Osszefiiggések (2. abra, 4. abra) jelent6s atfedést mu-
tatnak. Magyarorszag ipari kozpontjai és az egy fére jutd kulféldi mikodé téke (FDI) jelenléte is
téként Fejér, Gyér-Moson-Sopron, Komarom-Esztergom és Budapest NUTS-3 tertiletegységeken
a legmagasabb. Ezzel egyiitt j0l lathato, hogy a gazdasagilag, illetve tarsadalmilag hatranyosabb Ke-
let-Magyarorszag és Dél-Dunantul varmegyéiben az FDI is alacsonyabb. Mindezek mellett a cent-
rumban, azaz Budapesten koncentralodik a legtébb kilfoldi mikédétéke, ami a szolgaltatdi nagy-
vallalatok székhelyeinek koncentracidjat mutatja (4. abra).

Megitéléstink szerint a gazdasagi fejlettség tertileti elemzésénél sziikséges a GDP szerinti rang-
sorokat is elemezni. A 2021-es GDP adatok alapjan megallapithaté, hogy Magyarorszag NUTS-3
teriilletegységei kozil csupan ketté (Budapest, illetve Gyér-Moson-Sopron) éri el az Eurépai Unio
atlagos GDP-jének 75%-at, illetve tovabbi ketté varmegye (Fejér, Komarom-Esztergom) GDP-je
haladja meg az EU atlag 65%-at. Ugyanakkor megallapithatjuk, hogy nemcsak az egy t6re juté GDP
terileti eloszlasa hasonlit az egy fére jutd kilfoldi téke elosztasahoz, hanem — tobbek kézott — a
beruhazasoké, az exportértékesitéseké, az atlagkereseteké és a foglalkoztatasi rataé is. A kulfoldi
mikodé tékével kiemelkedSen ellatott varmegyék ezeken a teriileteken is jobban teljesitenck.

Osszességében — a gazdasagi névekedés tényezbit vizsgalva — megallapithatd, hogy Magyaror-
szagon a gazdasagot elsésorban nem a fejlett tizleti szolgaltatasokat, a K+F+I-t és a képzett mun-
kaer6t koncentrald févaros, hanem az ipari és feldolgozoipari FDI-t koncentralé varmegyék élén-
kitik az orszag GDP-ének névekedését.

Koveztetések és javaslatok

Vizsgalatainkb6l megallapithatd, hogy a kilf6ldi mikédétéke orszagba torténd bearamlasa és a
nemzetgazdasag fejlédése kozott szoros Osszefuiggés figyelheté meg. Megallapithaté tovabba az is,
hogy azokban a térségekben, ahol a kilf6ldi mikods téke (FDI) letelepedése friss jelenség, ott a
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gazdasag fejl6désére a tarsadalmi viszonyok javulasara egyértelmiien pozitiv hatast gyakorol, hiszen
a fejlédéssel a gazdasag atalakulasat is generalja. Mindezek alapjan a kis valtozasok sorozatabol
fakado fejlédés tartosabb és fenntarthatobb jelenséggé valik, mint a sokkszerd fejlédés megjelenése,
hiszen a tarsadalmi szerkezet véltozasa lassabb folyamat, mint a gazdasag szerkezetének modosu-
lasa. Mindezek alapjan kutatasunk legfontosabb eredményeit az aldbbiakban foglaljuk 6ssze:

1. Vizsgalataink alapjan megallapitottuk, hogy az ipati termelés és a kozvetlen kulfoldi t6ke-
befektetések (FDI) kozott szignifikans a kapcsolat, amely kapcsolat tertileti fejlettségre
gyakorolt hatasa 2009-et kévetd években markansan kirajzolodik.

2. Elemzéseink eredményeképp megallapitottuk, hogy Magyarorszagon a nemzetgazdasagi
agakat vizsgalva kiemelked6 fejl6dési palyat generalt az iparban, azon belil a feldolgozé-
iparban realizalt kilfoldi mikodétoke.

3. Vizsgalatainkkal megallapitottuk, hogy a 2009-2021 k6z6tti id6szakban a varmegyei lako-
népességhez viszonyitva az FDI tertiletileg koncentraltabb eloszlast, mint az ipari terme-
1és, ugyanakkor szoros kapcsolatot talaltunk az FDI és az ipari termelés aranya kozott,
miszerint ahol magasabb az FDI, ott magasabb az ipari termelés aranya is.

Mindezen eredményeink alapjan kijelenthet6, hogy Magyarorszag gazdasagi fejlédése jelenleg
azon varmegyék gazdasagi teljesitményétdl figg, amelyek a kilfoldi érdekeltségt ipari termelés koz-
pontjaiva valtak még akkor is, ha a gazdasagi novekedés legfontosabbnak tartott tényez6i (pl. mun-
katermelékenység, K+F+1) leginkabb Budapestre koncentralédnak.
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