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Osszefoglalas

Az elmult években zajlo kiilsé €és belsé migracios folyamatoknak kdszonhetéen Sopron és
térsége két iranybol nyitott kaputelepiiléssé valt Ausztria és Magyarorszag kozott. Ez a
folyamat kihatassal van a varos lakossdgszamanak ¢és térszerkezetének alakulasan tal az ott €16k
mindennapjaira is. Ezen okbdl kifolyolag jelen kutatés azt hivatott vizsgalni, hogy Sopronnak,
a ,.hiliség és szabadsag” varosanak lakossaga lokalis identitdsdban hogyan jelenik meg a varosba
érkez0 betelepiilokhoz vald viszony.

Abstract

Due to the external and internal migration processes in the recent years, Sopron and its region
have become a ,,gateway” city in two directions between Austria and Hungary. This process
has an impact on the population of the city and its spatial structure and the everyday life of the
citizens. According to this research, it is necessary to examine how can the incoming connection
to the city is formed in the local identity of the population of Sopron, as the city of "loyalty and
freedom".
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Bevezetés

Amint azt az elmult években zajlo kiilonb6z6 mozgasok és népvandorlasok is alatamasztjak, a
migracié ma mar nem statikus allapottal zaruld egyiranyu, egyszeri folyamatként foghato fel,
hanem dinamikus mozgasként, a lokalitdsok kozotti elmozdulasként, ingazasként, mely
lehetéségeket, perspektivakat nyit (Feischmidt — Zakarias 2010). Mindez tobbek kozott
koszonhetd a munkamegosztas elmélyiilésének, az életmod gyokeres megvaltozasanak éppugy,
mint a térbeli mobilitds feltételeinek javulasdnak, a kozlekedés fajlagos koltségeinek
csOkkenésének €s az allamhatarok szerepének elhalvanyulasanak, valamint a neoliberalis piaci
kornyezet kiépiilésének. (Kovacs et al, 2015). A migracid jelenségének komplexitasabol is
adodik, hogy méramdr nemcsak az orszaghatarok atlépésével jard folyamatot jeldli, igy a
koztudatba is sokkal Gsszetettebb jelentéstartalommal bir.

A migracié ugyanakkor nemcsak nemzetgazdasagi szempontbol fontos, hiszen kiilpolitikai,
nemzetpolitikai és nemzetbiztonsagi kérdéseket is maga utan von.

A rendszervaltas 6ta a szabad hataratlépés lehetdsége megsokszorozta a ,,szerencsevadaszok”,
a jobb munkalehetOség ¢és ¢€letfeltételek reményével Sopron varosaba érkezok szamat. Majd ezt
kovetden Magyarorszag eurOpai unios csatlakozdsa nemcsak gazdasagi szempontbdl volt
meghatarozo az aruk, a szolgaltatasok €s a tOke szabad aramlasdnak lehetdsége miatt, hanem a
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megnyitotta munkaerdpiacat kelet-k6zép-eurdpai orszdgok munkavallaloi, igy a magyar
munkavallalok el6tt is.

Az ingazas, az osztrak munkavallalas lehetdsége miatt dinamikusan né a varosba érkezok
szadma, hiszen Sopron a magyar-osztrak hatartol csupan 8 km-re, Bécstdl 60 km-re fekszik, tehat
a varos mint harom orszag kozott elteriild hatarmenti térség, kétirdnyu kontaktzonava valt.

Ezt a folyamatot a tdsgyokeres, varosukhoz jellemzéen 6ntudatos lokéalpatriota modon kotédod
Soproniak sokszor valtozo6 attitiiddel fogadjak. Jelen kutatas célja, hogy bemutassa Sopronnak,
a ,,hliség és szabadsag” varosanak tosgyoOkeres lakossaga lokalis identitdsdban hogyan jelenik
meg a varosba érkez0 ,,idegenekhez” val6 viszony.

A kutatasroél és annak modszertanaroél

Az elmult évek soran szdmos, migracios témaval foglalkozo hazai tanulmany sziiletett, melyek
azonban elsddlegesen a Magyarorszagra iranyuld migracios tendencidkat — Kkitlintetetten a
Hars, 2015, Marien 2015, Kincses 2015) a Magyarorszagrdl kifelé irdnyuldé migracios
tendencidk elemzése a hazai szakirodalomban sokkal kevésbé reflektalt, néhany kivételtol
eltekintve (lasd példaul Hajdu — Kristof 2015, Lakatos —Rédei — Kapitany 2015 Molnar és tarsai
2015) alapvetden hianyzik. Tovabba a migracios kutatdsok irdnyultsdga esetén azt is fontos
kiemelni, hogy a vizsgalodasok orientacidja az orszagostol a kistérségi felé tolodott el.

Fentiek tiikrében elmondhatd, hogy jelen kutatas némiképp hidnypotlast jelenthet a hazai
migraciés szakirodalomban, hisz lokélis szinten — Sopron térsége viszonylatdban — vizsgalja
azt, hogy a hazai bels6 migracio, illetve a kiilfoldre irdnyuldé munkavallalasi migracio hogyan
rajzolja at egy telepiilés lokalis identitasdnak mintazatat, illetve a helyi lakossag idegenekkel,
migransokkal szembeni elfogadd vagy éppen elutasito attitiidjeit. A helyi lakosok allaspontjat
— amint az a késébbiekben is ismertetésre keriil — nagyban képes befolydsolni a média, de
legnagyobb hatast mégis az gyakorolja az ott él6kre, ha a hétkdznapok soran, a mindennapi
¢letkozosségiikben talalkoznak bevandorldkkal. Mindez nemcsak gazdasagi, urbanisztikai és
szocidlis kérdéseket vet fel, hanem biztonsagi szempontbol is jelentds hatdssal van a helyi
lakosok életére és véleményalkotasara.

A kutatas célja az, hogy személyek és kozdsségek szintjén megrajzolja a lokalis otthon, haza,
Sopron kisajatitdsanak, &vasanak, az ,idegenektdl” wvald elzarkozasnak szimbolikus
cselekvéseit.

A vizsgalodas kitér arra, hogy milyen a migracios hulldam hatdsa a személyes, lokalis
identitaskonstrukciok alakuldsara a kiilonb6zd kognitiv, tarsadalmi és kulturalis tényezdk
mentén.

Azon konkrét cselekvési gyakorlatoknak a feltérképezéséhez, amelyek kirajzoljak a helyiek és
a Dbetelepiilok kozotti viszonyt, illetve az identitdsgyakorlatok kozotti eltéréseket,
fokuszcsoportos interjuk lefolytatasara volt sziikség.

A fokuszcsoportos interjuk jellemzdje, hogy bar az abban megjelend minta tekinthetd
reprezentativnak a teljes sokasagra nézve, a legtobb szerzd egyet ért abban, hogy a kapott
eredményeket viszont nem szabad annak tekinteni. Ezzel parhuzamba allithat6 a mikrocenzus
kistérségi becslése is, miutan viszonylag nagy elemszamu a mintavétel, - ugyanakkor, ha a
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kutatds témdjat a vandorlast vessziik alapul — nem fedik le teljes egészében a migrans
népességet miutan a migransok korében csekély a mintaba valo bekeriilési esélyiik, illetve
maganak az interju lefolytatdsdnak az esélye (KSH, 2016).

Azok a szituativ, dinamikus viszonyok, melyek egy-egy interju lefolytatdsa soran jelentkeznek,
még korrelalé eredmények esetén sem teszik indokolttd a kdvetkeztetést, hogy az a teljes
sokasagra érvényesiil. Ettdl a fokuszcsoportos interjuk még alkalmasak a kutatasi eredmények
alatamasztasara, hiszen egy pontos elemzési metodus révén kvantifikalhatok és érvényesnek
tekinthetdk.

A fokuszcsoportos interjuk statisztikai elemzése soran leird statisztikai mutatoként
skalavaltozok esetében az atlag €s szords adatai, kategoriavaltozoknal a gyakorisagi adatok (%
¢és f6) keriiltek feltiintetésre. A két csoport kiilonbségének vizsgalata skalavaltozé mentén
fliggetlen mintés t-teszttel keriilt elvégzésre, amennyiben a szérdshomogenitas feltétele nem
teljesiilt a Welch-féle d-proba eredményei alapjan lehetett kovetkeztetni. Két nominalis és/vagy
ordindlis valtoz6 fiiggetlenségének vizsgalata kereszttabla-elemzéssel tortént. 2x2-es
kereszttablaknal Fisher-féle egzakt proba, 2x2-esnél nagyobb kereszttablaknal Pearson-féle
khi-négyzet statisztika keriilt alkalmazasra. Amennyiben a kereszttabla-elemzés alkalmazasi
feltételei (minden kategoria varhato gyakorisdga legalabb 1, és a kategoridk nem tobb mint
20%-ban a varhatd gyakorisag nem kevesebb, mint 5) nem teljesiiltek, a gyakorisagi adatok
vizsgalatara volt sziikség. A statisztikai elemzések soran a rogzitett szignifikancia szint p = 0.05
volt. A statisztikai elemzések elkészitése IBM SPSS 20 statisztikai programmal tortént (IBM
SPSS Statistics, IBM Corporation, Chicago, IL).

A felmérésben 60 {6 vett részt, 43.3%-uk (26 f0) 0 soproni és 56.7%-uk (34 £0) régi soproni.
Jelenlegi lakhelyiikon 1-50 éve laknak (M = 14.92, SD = 13.82). A résztvevOk tobb mint fele
1-10 éve €l ott (52.5%, 31 £6), 32.2%-uk (19 f6) 11-30 éve és tovabbi 9 {6 (15.3%) 31-50 éve.
A késObbi elemzések sordn az 0j és régi soproni csoportok kozotti kiillonbségek vizsgalatara
kertil sor. A vartnak megfeleléen a régi soproniak szignifikansan tobb éve laknak (M = 19.24,
SD = 15.20) jelenlegi lakhelyiikén, mint az 0 soproniak (M = 9.43, SD =9.54) (t(57) = -3.030,
p =0.004).

Lakohely és munkahelyvaltas

Sopron varosa a Kelet és Nyugat kozott huzodo vasfiiggony lebontdsat kovetden, Nyugat-
Magyarorszag addig zart hatdrvarosabol, két irdnyban nyitott, in. gateway telepiiléssé valt,
vagyis jelen esetben egy intenziv, nagy hatokori, preferalt célokhoz kothetd népességmozgast
figyelhetiink meg, ami migracids szempontbdl aktiv zonava alakitotta Sopront €s kornyékét.

A nyugati térség lendiiletes dinamikdja nemcsak kedvezd foldrajzi fekvésének koszonhetd,
hanem annak is, hogy gazdasagi szerkezete is korszerlibb mas keletebbre esd teriiletekéhez
képest. (Nemes Nagy, 1998)

Els6ként a lakohely-valtds és munkahelyvaltds kozti kapcsolat, valamint a lakohely és
munkahely valtoztatas szdndékanak vizsgalatara kertilt sor a teljes mintan, illetve az 01 €s régi
soproniak korében. Ezt a kérdéskort tovabb bdvitve, elemzésre keriilt a csaladtagok
kozelségének fontossaga a megkérdezett személyek korében.

A résztvevOk tobbségének legutobbi lakohely-valtasa fliggetlen jelenlegi munkahelyétol
(80.4%, 45 16), 11-en jeleztek (19.6%), hogy a jelenlegi munkavégzés helye az egyik oka a
korabbi lakohelyvaltasnak. Az 0 soproniak esetében kozel fele-fele aranyban tapasztalhato ez,
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44%-uk (11 f6) munkahely miatt valtott lakohelyet, a régi soproniak kdrében egyetlen személy
sem adott igen valaszt erre a kérdésre.

A jelenlegi lakohely valtoztatasat 2-3 éven beliil 20%-uk tervezi (12 £0) és tovabbi 6 6 (10%)
bizonytalan ebben a kérdésben. Munkahelyvaltast 2-3 éven beliil 28.3%-uk (17 f0) tervez,
tovabbi 4 f6 bizonytalan. A lakohely (x2(1)=0.193, p=0.661) és/vagy munkahelyvaltast (y2(1)
= 0.001, p = 0.992) az uj és régi soproniak kozel azonos aradnya tervezi 2-3 éven beliil.
Lakohelyét az 0j soproniak 25%-a, a régi soproniak 20%-a tervezi megvaltoztatni, munkahelyet
az 0j soproniak 30.4%-a, a régi soproniak 30.3%-a valtana.

Tobbségiik (58.3%) esetében sok csaladtagjuk €1 a kozelben és 48.3%-uknak fontos is, hogy
kozel legyenek tagabb csaladjukhoz. A régi soproniak nagyobb ardnyara jellemzd (y2(1) =
14.343, p < 0.001), hogy sok csaladtagjuk ¢l a kozelben (79.4%), mint az 0j soproniakra
(30.8%). Ugyanakkor mindkét csoport szamara egyarant fontos, hogy a kozelséget fenntartsak
tagabb csaladjukkal (x2(1) =2.419, p =0.120). A régi soproniak 60.6%-a, az 1j soproniak 40%-
a jelezte ezt.

A migracio és a migransok

A migrécio esetében egyrészt a migracio kifejezés jelentésének vizsgalatara keriilt sor, valamint
arra, hogy a megkérdezett személyek véleménye szerint mikor talalkoztak el6szor migracidval
¢letiikben és mit gondolnak a belsé migraciorol. Ezt kdvetden tobb oldalrol igyekezett a kutatés
feltarni a migransokkal kapcsolatos véleményeket és attitidoket, igymint a hiraddsokban
megjelend migransok, illetve a betelepiilék megitélése és tdmogatasa, valamint az orszagon
kiviilrdl és beliilrdl érkezok elfogadasa.

Itt megemlitendd, hogy a véleményalkotast sokszor a kor, a nem, az iskolai végzettség is
befolyasolja, tovabba az sem elhanyagolhatd szempont, hogy a betelepiilok melyik orszagbol
vagy orszagrészbdl érkeztek. Azonban jelen fokuszcsoportos kutatas nem tér ki a résztvevok
struktardjabol adodo differencidlodésra, erre késébbi vizsgalatok soran kertil sor.

A migrdcio jelentése és a migrdcio jelensége

A migracio kifejezés esetében a megkérdezett személyek tobbsége egyértelmiien a kiilfoldiek
bevandorlasara ¢és letelepedésére gondol (1. abra; 43.3%, 26 f6), igy ebbdl lehet arra
kovetkeztetni, hogy ez nagyobb hatdssal van a megkérdezett személyek véleményalkotésara.
Viszonylag gyakori valasz volt még a lakhelyvaltoztatds és a belsé migracio (13%, 8 f0).
Erdemes megjegyezni, hogy a valaszok nagyfoku heterogenitasa volt jellemz$, amint azt az
alabbi abra is mutatja.

A hérom leggyakoribb valasz koziil (1. tablazat) a kiilfoldiek bevandorlésa és letelepedése volt
statisztikailag is vizsgalhatd az 0 és régi soproniak korében. Ebben az esetben a valaszadok
aranya az 0j és régi soproniak korében szignifikdns mértékben nem kiilonbozott (y2(1) = 0.443,
0.602).

Erdemes megjegyezni, hogy a belsé migraciot az 1j soproniak 7.7%-a adta, a régi soproniak
17.6%-a, valamint a bels6 migraci6 valaszt adok mindegyike az 1ij soproniak csoportjaba
tartozott (1. tablazat).

Osszességében az tapasztalhatd, hogy a régi soproniak tobb negativ tartalmi véleményt
fogalmaztak meg a migracio kifejezésével kapcsolatban az j soproniakhoz képest.

6 10.18531/Studia.Mundi.2018.05.03.3-18



Studia Mundi - Economica Vol. 5. No. 3.(2018)

kilfoldiek bevandorlasa, letelepedése I 43,3
lakhelyvéltoztatdas I 13,3
belsé migracié I 13,3
elvandorlas, lakhely elhagyasa N 6,7
politikai helyzet N 6,7
erfszak, habora I 5
kényszerbsl I 5
keletrdl nyugatra vandorlas I 5
Sopronba bevandorlok HH 3,3
Kozel-Keleti W 1,7
iszlam bevandorlo W 1,7
mas emberek W 1,7
sziriai menekiiltek W 1,7
pénzéhes emberek W 1,7
eltérd kultura, értékrend keveredése W 1,7
idegen eredetii fonév W 1,7
politika félreértelmezi M 1,7
aggodalom W 1,7
onszantukbol H 1,7
0 10 20 30 40 50

El6fordulasi gyakorisag (%)

1. abra: ,,Mire gondol On akkor, amikor a migracio kifejezést hallja?” kérdésre adott
valaszok eléfordulasi gyakorisaga
Forras: Sajat szerkesztésii abra

1. tablazat: ,Mire gondol On akkor, amikor a migracié kifejezést hallja?” kérdésre
adott valaszok eléfordulasi gyakorisaga az 1j és régi soproniak korében
0j soproni régi soproni
% (f6) % (f6)
kiilfoldiek bevandorlasa, letelepedése 38,5 (10) 47,1 (16)

lakhelyvaltoztatés 30,8 (8)

belsd migracio 7,7(2) 17,6 (6)
elvandorlas, lakhely elhagyasa 11,8 (4)
politikai helyzet 3,8(1) 8,8(3)
er6szak, habora 11,5 (3)
kényszerbdl 7,7 (2) 2,9 (1)
keletrdl nyugatra vandorlas 8,8 (3)
Sopronba bevandorlok 7,7 (2)
Kozel-Keleti 3,8 (1)

iszlam bevandorlo 3,8(1)

mas emberek 3,8 (1)

sziriai menekiiltek 2,9 (1)
pénzéhes emberek 2,9 (1)
eltérd kultira, értékrend keveredése 2,9 (1)
idegen eredetii fonév 2,9 (1)
politika félreértelmezi 2,9 (1)
aggodalom 2,9 (1)
Onszantukbol 2,9 (1)

Forras: sajat szerkesztésii tablazat
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A vasfiiggony lebontdsat kovetden kialakult népességi, kereskedelmi mozgasok, a gazdasagi
jellegli szolgaltatasok igénybe vétele mind Magyarorszag, mind Ausztria irdnyabol kétiranyu,
1épcsdzetesen egymasra €piild mobilitasi tapasztalasokat hozott magaval (Rechnitzer 2014.).

fgy nem véletlen, hogy a migracio jelenségével a valaszadok tobbsége 15-20 éve (30%, 18 £0),
valamint 2 éve (31.7%, 19 £0) talalkozott el0szor, ami arra utal, hogy vagy mar a rendszervaltas
oOta a koztudatban ¢l a migracio jelensége, vagy az elmult évek menekiilt helyzetével kertilt be
az emberek ¢életébe. Ennek megitélése a két vizsgalt csoportban jelentds eltérést nem mutatott.
Az 10j soproniak 30.8%-a (8 f0) adta meg a fenti két valaszt erre a kérdésre, a régi soproniak
29.4%-a (10 £0), illetve 32.4%-a (11 10).

Osszességében a megkérdezett személyek tovabbi 8.3%-a (5 f8) jelezte, hogy 7-8 éve
talalkozott el6szor a migracio jelenségével, ami az eurdpai unids csatlakozas kovetkeztében
meginduld munkavallalasi célu migracidval is Gsszefiiggésbe hozhatd, akarcsak azzal, hogy
Ausztria ezekben az években torolte el a munkavallaldsi engedélyhez kotott osztrak
munkavégzést. Szintén 5 {6 jelezte, hogy idén/par éve taladlkozott eldszor a migracid
jelenségével. Tovabbi 6.7%-uk (4 f6) 5-6 éve, valamint ,,évek 6ta a munkalehetdéség miatt”
valaszt adta, végiil 2 {6 nyilatkozott Ggy, hogy 3-4 éve talalkozott eldszor a migracidval.

A belsé migrdacio megitélése

Az elmult nagyjabdl 10 évben a Gyér-Moson-Sopron megyében jelentkezé demografiai tobblet
a szabad aramlds terének kiboviilésével magyarazhato: a korabbi hatartelepiilések
Magyarorszag egészét tekintve alakultak a szegényebb régiok lakossagainak célvarosaiva. A
tobblet nem a természetes szaporulatnak, hanem az orszagon beliil zajlo migracionak
koszonheté (KSH 2013).

Eppen ezért a kutatas soran kiilon kérdések iranyultak — az éltaldnos migracio-fogalmon
tulmenden — az orszagon beliil zajlo népvandorlas megitélésének vizsgalatara.

Az orszagon beliili lakhelyvéltoztatast a jobb munkalehetéség reményében a megkérdezett
személyek 45%-a (27 f6) nem tekinti migracionak, mig 53.3%-uk (32 £6) igen, 1 {6 adott talan,
bizonytalan valaszt.

Az orszagon beliili lakhelyvaltoztatast migracionak tekint6k és nem tekintdk aranya az 0j és
régi soproniak korében statisztikailag szignifikéns kiilonbséget nem mutatott (¥2(1) = 1.224, p
=0.303). Bar a két csoport jelentds eltérést nem mutatott, ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy
a régi soproniak viszonylag nagyobb aranya (60.6%, 20 f0) tekintette ezt a lakhelyvaltoztatast
is migracionak az 0j soproniakhoz képest (46.2%, 12 £0).

Altalanossagban elmondhatd, hogy a munkaeré-aramlas a befogadé és kibocsatd régiok kozott
miikddé tényezokon és a kozottiik 1évo kolesonhatasokon is alapul, igy jelen esetben is az egyik
orszagrészben jelentkezd munkaerd-hianyt a masik orszagrészbdl érkezd attelepiilok elégitették
¢s elégitik ki. Ez a fajta migracio, részben az egyéni €letmindség javitasat célozza, igy kifejezi
a kibocsato és a befogad¢ teriilet lakosainak az életkoriillményekkel valo elégedettségi szintjét
is.

A megkérdezett személyek véleménye arrol, hogy egyesek orszagon beliil attelepiilnek a jobb
munkalehetdségek reményében oda, ahol igény van a munkaerejiikre, azt mutatja, hogy
Osszességében a személyek tobbsége megérti és elfogadja ezt (75%, 45 10), ,,csak” 3 személy
adott egyértelmii nem valaszt erre a kérdésre (a tovabbi 12 f6 valasza nem volt értelmezhetd,
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mert nem a kérdésre valaszoltak). A régi soproniak 79.4%-a (27 10) jelezte, hogy megérti és
tdmogatja, az 1j soproniaknal ennek ardnya 69.2% (18 f0) volt. A nem tdmogatok ardnya az
régi soproniak korében 5.9% (2 £0) volt, az 01j soproniak koziil 1 f6 adott ilyen valaszt.

A migransok megitélése

A ,, Talalkozott-e mar migranssal?” kérdésre a megkérdezett személyek dontd tobbsége (80%,
48 10) azt a valaszt adta, hogy mar taldlkozott Sopronban migransokkal. Tovabbi 11 6 (18.3%)
jelezte, hogy még nem és 1 f6 nem tudja, vagyis bizonytalan valaszt adott. A régi €s 1j soproniak
ebben a kérdésben statisztikailag szignifikans kiilonbséget nem mutattak (x*(1) = 2.101, p =
0.147).

A vartnak megfelelden, azoknak, akik régebb oOta laknak Sopronban, viszonylag nagyobb
aranya jelezte, hogy mar taladlkozott migransokkal (87.9%, 29 {6), az 0j soproniakhoz képest
(73.1%, 19 £6). Jelen kutatas azonban nem tért ki arra, melyek voltak a migransok ismertetd
jegyei, vagyis, hogy a megkérdezettek - a bevandorlok megjelenésén kiviil — honnan tudtak
kikovetkeztetni, hogy migrans személyrdl volt-e szo.

A migransok motivacidja kényszerbdl is fakadhat éppugy, mint 6nkéntes alapon, de ezen a két
alapvetd dimenzidn kiviil Ernest Ravenstein fogalmazta meg a push- és pull-elméletet, vagyis
azokat a gatlo és Osztonzd tényezoket, amelyek befolyasoljak a migransok indittatasait
(Hautzinger et al, 2014). Az 06sztonzé tényezOk kozé sorolhatok a magasabb bérek, a
csaladegyesités, a gazdasagi fejlettség, a munkalehetdségek a jobb élet reménye, de a biztonsag,
a nyelv ismerete, a rokoni-etnikai kapcsolatok és a jobb egészségligyi ellatés is (Heintel et al,
2005).

A hiradasokban megjelend migransok a résztvevok jelentds tobbsége szerint (80.8%, 42 {0)
migransnak tekinthetOk. Tovabbi 5 f6 jelezte (9.6%), hogy csak abban az esetben, ha nem
orszagon beliilr6l érkezik és 1 {6 szerint a hiradasokban szereplok nem tekinthetdk
migransoknak. Erdekes, hogy ,.csak” 4 8 (7.7%) jelezte, hogy nem akarja/nem tudja ezt
megitélni a hiradasok alapjan.

A tomegkommunikéacidé fobb jellemzdje, — nevébdl adddoan is - hogy egyszerre nagy
tomegekhez képes eljutni ugyanaz az informaciomennyiség kozvetett kapcsolat, vagyis
technikai eszk6zok utjan, rdadasul egyoldaltian, igy nincs meg a visszajelzés vagy a
viszontvalasz lehetdsége, vagyis az egyes informaciok egyéni értelmezésének csak a képzeld
er6 szabhat hatart bizonyos esetekben (Utry, 1999). Mindebbdl kdvetkezik, hogy a média nagy
mértékben képes befolyasolni az emberek megitélését és nem garantdlja, hogy az egyének
tisztan lassanak a migrans-iigy tekintetében, hiszen ezek a kozvetett informaciok gyakran nem
felelnek meg a valdsagnak, torzitottak, ezaltal negativan hathatnak a kiilfoldrdl betelepiilék
megitélésére a helyi lakossag korében.  Tovabba a befolyasolds egyik eszkdze a média
esetében, hogy ritkan kozli konkrétan hol, mikor és kiket kérdeztek meg, igy a média altal
megkérdezettek ,,tomege” aligha tekinthetd reprezentativ véleménynek — még egy olyan
kisvaros esetében sem, mint Sopron.

A fentiek alapjan is lathatd, hogy a hiraddsokban megjelend migransok megitélését
statisztikailag nem lehetett a két csoport esetében megvizsgalni. Erdemes azonban
megjegyezni, hogy az 01j soproniak csoportjaban 1 bizonytalan személy kivételével mindenki a
hiradasokban megjelend migransokat migransnak tekintette.
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A hiraddsokban megjelend migransok megitélése mellett a felmérés vizsgélta a személyek
véleményét azon osztrak allampolgarok vonatkozasaban is, akik Magyarorszagon vallalnak
munkat. A magyarorszagi munkat vallald osztrak allampolgarokat a megkérdezett személyek
tobb mint fele (57.1%, 32 {6) nem tekintette migransnak, 19.6%-uk (11 f6) azonban igen.
Tovabbi 10 személy (17.9%) bizonytalan volt ebben a kérdésben, igen is-nem is valaszt adott,
valamint harman jelezték, hogy nem tudjak ezt megvalaszolni.

Az 1j és régi soproniak korében az osztrak allampolgarok megitélése jelentds kiillonbséget nem
mutatott, a régi soproniak korében viszonylag nagyobb volt azok aranya, akik az osztrak
allampolgarokat is migransnak tekintették, de az eltérés nem volt jelentds (2. tablazat).

2. tablazat: Magyarorszagon munkat vallalé osztrak allampolgarok migransként valo
megitélése az uj és régi soproniak korében
Uj soproni régi soproni

% (f6) % (f6)
igen 13,6 (3) 23,5 (8)
nem 59,1 (13) 55,9 (19)
igen is, nemis 27,3 (6) 11,8 (4)
nem tudja — 8,8 (3)

Forras: sajat szerkesztésii tablazat

A betelepiilok megitélése

Ezt kdvetden annak a feltarasara keriilt sor, hogy mi a személyek véleménye arrdl, ha az
orszaghataron kiviilrdl, vagyis Europa mas orszagaibol, esetleg harmadik orszagbol telepiilnek
be masok Sopronba a jobb munkalehetdségek reményében.

Az eredmények alapjan a felmérésben résztvevok dontd tobbsége (87.9%, 51 f0) megérti és
tamogatja a betelepiilést Sopronba, ha ennek oka a jobb munka lehetdsége. Csupan 5 {6 jelezte,
hogy egyértelmiien nem tdmogatja és ketten adtak igen is-nem is vélaszt.

Bar statisztikailag, a minta homogén valasza miatt, ezt a kérdést a két csoport kozott nem
lehetett megvizsgalni, az a tapasztalat mutatkozott, hogy a régi soproniak alapvetden
befogaddbb attitiddel jellemezhetdk, miutdn a személyek mindegyike ugy nyilatkozott, hogy
megérti s timogatja Sopronba vald betelepiilést.

Az 1) soproniak korében ennek aranya 70.8% (17 {6) volt és a fentieknek megfelelden az
elutasitok és bizonytalanok is ebben a csoportban voltak.

Az ellenszenv abbol is fakadhat, hogy a nem régen Sopronba betelepiilok konkurenciat
lathatnak a tovabbi ideérkezd betelepiilokben, ami kihatissal lehet a munkdjukra és a
megélhetésiikre.

A migracié elfogadasa mellett a migransok tamogatasaval kapcsolatos véleményeket is
vizsgélta a felmérés, a ,, Kapjanak-e valamilyen tamogatdst a betelepiilok?” kérdésre adott
valaszokkal, tekintve, hogy az esetleges tdmogatasuk részben eldsegithetné a beilleszkedésiiket,
valamint a szocialis helyzetiik javulasat.

Az eredmények azt mutatjak, hogy 0sszességében bar nem utasitjak el azokat a betelepiiloket,
akik a jobb munkalehetdség reményében érkeznek hazankba, vagy Sopronba, mégis tamogatast
dontd tobbsegiik (71.7%, 43 £0) csak a kiilfoldi menekiilteknek adna, illetve 15%-uk (9 f6)
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jelezte, hogy nem ért egyet azzal, hogy a betelepiilok barmilyen tdmogatast kapjanak. Csak 4-
en adtak igen valaszt, és tovabbi 4 személy igen is-nem is, vagy nem tudja valaszt adott.

Ebben az esetben is a minta viszonylag homogén valasza miatt statisztikai 6sszehasonlitdsra
nem kertilt sor.

Amit a gyakorisagi adatok alapjan érdemes kiemelni, hogy a 4 igen valaszt adok koziil, tehat
azok koziil, akik egyetértenek azzal, hogy a betelepililok valamilyen tdmogatast kapjanak, 3-an
az 0j soproniak csoportjaba tartoztak (3. tdblazat).

3. tablazat: A betelepiilok timogatasanak megitélése az 1ij és régi soproniak korében

Uj soproni régi soproni
% (16) % (f6)
igen 11,5 (3) 2,9 (1)
nem 15,4 (4) 14,7 (5)
ha kiilfoldi menekiilt 61,5 (16) 79,4 (27)
igen is, nem is 3,8 (1) 2,9 (1)
nem tudja 7,7 (2) —

Forras: sajat szerkesztésii tablazat

Végiil annak vizsgélatéara kertilt sor, hogy a megkérdezettek elfogadnak-e az orszagon beliilrdl,
illetve kiviilrél érkezdket, ha az utcajukba vagy a szomszédjukba koltdznének, valamint milyen
okokkal magyarazzak a kialakult véleményiiket.

Az orszagon beliilrdl érkezok esetében tobbségiik elfogadja (43.1%, 25 £0), vagy elfogadja, de
feltételekhez koti (41.4%, 24 £6). A kényszerbdl elfogaddk aranya 10.3% volt (6 £6), valamint
csak harman adtak egyértelmiien nem vélaszt erre a kérdésre.

Az orszagon Kkiviilrdl érkezdk esetében is tobbségiik elfogadéast (35.7%, 20 f6), vagy
feltételekhez kozott elfogadast (58.9%, 33f0) fejezett ki. Szintén csak harman adtak
egyértelmilen elutasitd valaszt és egyetlen olyan személy sem volt, aki a ,kényszerbdl
elfogadja” valaszt adta volna.

Erdemes megjegyezni, hogy a felmérésben szereplé régi és 1Uj soproni személyeket
Osszességeben elfogado attitlid jellemzi a betelepiilokkel kapcsolatban. Fontos kihangstlyozni,
ugyanakkor hogy az elfogadds nem egyenértékli a befogadds tényével. Utdbbi attitid
vizsgalatara késobbi kutatdsok témaja lehet, akarcsak annak a kérdésnek a feltarasa, hogy az
elfogadd hozzaallas mogott milyen személyes indittatasok allnak.

A fenti allitast alatdmasztja az is, hogy viszonylag nagy volt azon személyek aranya, akik mind
az orszagon beliilrél, mind az orszagon kiviilrél érkezdket elfogadnak utcdjukba vagy
szomszédjukba, ennek ardnya 29.1% volt, tovabba azok ardnya, akik elfogadjak, de bizonyos
feltételekkel szintén nagynak tekinthetd (36.4%). E két valasz keresztmetszetében
Osszességeében a megkérdezett személyek 88.7%-a volt jellemezhetd elfogado attitiiddel.
Csupan két olyan személy volt, aki mind az orszagon beliilrél és mind az orszdgon kiviilrél
érkezoket ,,elutasitand” (4. tablazat).
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4. tablazat: Az orszagon beliilrol és kiviilrol érkezok elfogadasa a teljes mintaban
orszagon kiviilrdl érkezok

feltétiegli:rlth(eizz oo igen
% (£6) % (f8) % (f0)

, igen, de feltételekhez koti % (6) 364% (20)  1,8% (1) 5,5% (3)
‘g:ﬁj‘f;g{‘ kényszerbdl elfogadja % (£6) 7,3% (4) 1,8% (1)
e nem % (f8) 1,8% (1) 3,6% (2)

igen % (£6) 12,7% (7) 29,1% (16)

Forras: sajat szerkesztésii tablazat

Az orszagon beliilrdl, illetve kiviilrdl érkezdkkel szembeni jellemzden inkéabb ,.elfogadd”
attitild miatt az 0j €s régi soproniak statisztikai 6sszehasonlitdsa nem volt megvaldsithato.

A gyakorisagi adatok alapjan az tapasztalhatd, hogy azok, akik ugy érzik, kényszerbdl
elfogadjék az orszagon beliilrdl érkezdket utcajukba, vagy szomszédjukba, 6 személybol 5-en
a régi soproniak csoportjaba tartoztak és koriikkben viszonylag magasabb volt azok aranya, akik
bar elfogadjak az orszagon beliilrél érkezoket, de csak bizonyos feltételekkel (43.8%, 14 f).
Ennek ardnya az 0j soproniak korében 38.5% (10 f6) volt. Ennek megfelelden a régi soproniak
kisebb aranya mutatott egyértelmtien elfogadoé attitlidot, azaz adott igen valaszt (31.3%, 10 £6),
ez az Uj soproniakndl 57.7% (15 £8) volt. Az orszagon kiviilrdl érkezdk esetében ilyen eltérés a
két csoport kdzott nem volt tapasztalhato a gyakorisagi adatok vizsgélata alapjan (5. tablazat).

5. tablazat: Az orszagon beliilrdl és Kkiviilrél érkezok elfogadasa az uj és régi soproniak

korében

Uj soproni % (o) régi soproni % (f0)
orszagon beliilrdl érkezok
igen, de feltételekhez koti 38,5% (10) 43,8% (14)
kényszerbdl elfogadja 3,8% (1) 15,6% (5)
nem - 9,4% (3)
igen 57,7% (15) 31,3% (10)
orszagon kiviilrél érkezok
igen, de feltételekhez koti 64,0% (16) 54,8% (17)
nem 4,0% (1) 6,5% (2)
igen 32,0% (8) 38,7% (12)

Forras: sajat szerkesztésii tablazat
A ,,soproni” jelentése és ,,sopronisag” megitélése régi és uj soproniak korében

A valaszok kodolasat és kategorizalasat kovetden elséként a ,, Mit jelent Onnek az, hogy
soproni?” kérdésre adott valaszokat vizsgalata valosult meg.

A nemzeti identités kiilsé meghatarozo tényez0i a teriiletiség, a gazdasag és a politika, a belsd
funkciok ugyanakkor az egyént és a kozdsséget érintik. Az identitds az egyik legfontosabb
pszichikus kozvetité konstrukcié az egyén és tarsadalom kozott. (Csepeli 1997). Eppen ezért
Bamberg és tarsai szerint az identitaskonstrukciok vizsgalata és identitaselemzések készitése
soran harom f6 kérdéskor szempontjabol érdemes vizsgalddni. Elsdként a tevékenység €s az
iranyitas szegmensét tekintve, kiilonbség van akozott, hogy az egyén, mint alany iranyitja és
formalja a vildgat, vagy csak ,elszenvedi” a kornyezetének a valtozasait. Masodszor a
kiilonbség €és hasonlosdg kényes egyensulya ’én és masok’ kozott ravilagit arra, hogy az
egyénnek egyszerre kell egyfajta Ontudatot differencidlnia és megkiilonbdztetnie magat a
tarsaitol, ugyanakkor hasonulva hozzajuk integralddni a tarsai alkotta k6zosségbe. Harmadszor
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pedig az egyénnek pozicionalnia kell magat a térbeli és iddbeli allandésag és valtozas
fliggvényében, hiszen a folytonossag éppugy sziikséges mint a fejlddés ahhoz, hogy fejlessze
¢s fenntartsa az Ontudatat az egyén élete minden szakaszdban. (Bamberg et al 2011).

A teriileti identitasnak sokszor szinonimajaként bukkan fel a regionalis identitas fogalma, ami
arra utal, hogy a regionalis identitds a teriilethez k6t6d6 azonosulds egyik vélfaja. (Kardos
2018.) Ennek egyik meghatarozo jegye a hely, ahova tartozonak érzi magat az egyén. ,,Minden
téri mdédon létezik és az Aaltalunk ismert (tudott) terek a tarsadalom mikddése soran
konstrualodnak. A teriileti egyenldtlenségek egyben tarsadalmi egyenldtlenségek is, és forditva.
A tarsadalmi ¢€s a fizikai tér kolcsonosen konstitudljak egymast.” (Faragd 2016)

A migracid soran - ahogy a jelentéstartalma is mutatja - helyvaltoztatds torténik, vagyis
kiszakad az egyén az addigi kdzegbdl és egy masik helyen telepedik le, ahova nem k&tédik
olyan mély gyokerekkel. Ennek az allapotnak a leirdsdra Marrus is a ,,gyokértelenek”
meghatdrozast alkalmazza konyvében, akiket legtobbszor nem kivanatos személyeknek tart a
mar ott €16, kialakult gyokerekkel rendelkezdk kozossége. (Marrus, 1985a) Az angolszasz
teriileteken példaul ez annyira meghatarozd, hogy a statisztikai adatok gytijtése soran a sziiletési
hely a mérvado és nem az allampolgérsag.

Jelen kutatas vonatkozdsdban elmondhatd, hogy Osszességében a teljes minta estén
leggyakrabban a valaszaddk az otthonuknak tekintik (28.3%, 17 {6), vagy itt sziilettek (21.7%,
13 16) illetve itt €lnek (16.7%, 10 f6) meghatarozast adtdk Sopron jeletéstartalmara. A harom
leggyakoribb valaszt vizsgalva az 01j és régi soproniak jelentds eltérést nem mutattak.

A gyakorisagi adatok alapjan az a tapasztalat mutatkozott, hogy a régi soproniak viszonylag
nagyobb aranya tekinti otthonanak Sopront, igy a soproni jelentését is az otthonhoz kapcsolja
(32.4%, 11 16), ennek aranya az 101j soproniak korében 23.1% (6 f6) volt. Ennek megfelelén
azok, akik a soproni jelentését a varos szeretetével irtak le, szintén tobbségében régi soproniak
voltak. Erdemes megfigyelni, hogy a kdznyelvben is jelenlévd hiiség és hiiség varosa, valamint
a biiszkeség kifejezéseket csak a régi soproniak adtak meg. Ennek egyik oka lehet, hogy az 1j
soproniak nem rendelkeznek olyan mély gyokerekkel, mint az itt sziiletettek, hiszen 6k
valamilyen indittatasbol elhagytdk vagy elhagyni kényszeriiltek a korabbi lakohelyiiket, ami
otthont adott szdmukra, igy sok esetben hianyzik beldliik az a mentalitas, ami az ott sziiletett
lakosokban megvan. (Marrus, 1985b). A tovabbi valaszokat a teljes mintdn, valamint a régi és
uj soproniak korében a 6. tdblazat hivatott szemléltetni.

6. tablazat: A ,,soproni” jelentése a teljes mintan, valamint a régi és uj soproniak

korében

teljes minta ~ 0j soproni régi soproni

% (f6) % (f6) % (f6)
itt él 16,7% (10) 19,2% (5) 14,7% (5)
itt sziiletett 21,7% (13) 26,9% (7) 17,6% (6
otthonanak tekinti 28,3% (17) 23,1% (6) 32,4% (11)
hangulatos, torténelmi 8,3% (5) 11,5% (3) 5,9% (2)
szereti a varost 6,7% (4) 3,8% (1) 11,8% (4)
biiszkeség 6,7% (4) - 11,8% (4)
hiiség/a hiiség varosa 5,0% (3) — 8,8% (3)
zart k0z0sség 3,3% (2) — 5,9% (2)
kellemes nyugodt élet 5,0% (3) 11,5% (3) —
lokalpatriotizmus 3,3% (2) 3,8% (1) 2,9% (1)

Forras: sajat szerkeszteésii tablazat
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A masik kérdés arra vonatkozott, hogy mi a véleményiik , Miben nyilvanul meg a
,sopronisag”?”. Erre a kérdésre adott valaszok szinte a kodolast és kategorizalast kdvetden
kozel azonosak voltak a soproni jelentése kérdésre adott valaszokkal. Osszességében a teljes
mintat nézve a ,, sopronisag”’ megnyilvanuldsanak leggyakoribb vilasza a sajatos kultura és
szellemiség (26.7%, 16 f6) volt. Fontos megjegyezni, hogy ezt elsdsorban a régi soproniak
emlitették, koziiliik 15-en adtik ezt a valaszt, ez a régi soproniak 25%-4t jelentette, mig az 0j
soproniak koziil csupan 1 {6 adta ezt a valaszt.

A ,,sopronisag” megitélésére adott valaszok rendkiviil heterogének voltak, a gyakorisagi adatok
alapjan a fentieken kiviil megfigyelheté még, hogy az 1j soproniak ,,leggyakoribb” valasza a
nincs kiilondsebb jelentése volt, ezt 7 személy adta (26.9%).

A tovabbi valaszok gyakorisagi adatait a teljes mintan, valamint az j és régi soproniak korében
a 7. tablazat tartalmazza.

Osszességében az eredmények alapjan azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy a megkérdezett
személyek nehezebben adtak valaszt erre a kérdésre a ,,soproni” jelentésé¢hez képest, sokan a
korabbi valaszukat ismételték meg, nem téve kiilonbséget a soproni jelentése és sopronisag
megitélése kozott. Mindkét esetben viszonylag magas volt a nem adekvat, igy nem kodolhato,
kategorizalhat6 valaszok aranya.

7. tablazat: A ,,sopronisag” megitélése a teljes mintan, valamint a régi és uj soproniak

korében

teljes minta 0j soproni  régi soproni

% (f6) % (f6) % (f6)
itt sziiletett 5,0% (3) 11,5% (3) -
otthonanak tekinti 1,7% (1) 38% (1) -
hangulatos, torténelmi 5,0% (3) 11,5% (3) -
biiszkeség 11,7% (7) 7.7% (2)  14,7% (5)
szereti a varost 13,3% (8) 7,7% (2) 17,6% (6)
zart k6z0sség 3,3% (2) 3,8% (1)  2,9% (1)
htiség/a hiiség varosa 5,0% (3) - 8,8% (3)
nincs kiilondsebb jelentése 15,0% (9) 26,9% (7)  5,9% (2)
sajatos kultira szellemiség 26,7% (16) 3,8% (1)  44,1% (15)
lokalpatriotizmus 6,7% (4) 3,8% (1) 8,8% (3)
részvétel a varos életében, a varos ritmusanak felvétele 5,0% (3) 11,5% (3) -

Forras: sajat szerkesztésii tablazat
Sopron elhagydsanak okai régi és uj soproniak korében

Mas, a kdzelmultban végzett kutatasok is arrdl szamolnak be, hogy a tartods helyvaltoztatasra
torekvo népesség mobilitasa feler6sodott Sopron vonzaskdrzetében (Kiss, 2015), ami nemcsak
tarsadalmi, hanem térbeli fejlédést is eredményezett. Mindezek mellett meg kell emliteni, hogy
a KSH 2017. I. negyedévére vonatkozo6 adatai szerint a természetes népmozgalmi folyamatok
kovetkeztében Gyodr-Moson-Sopron megye népessége 840 fovel fogyott, ami 18%-kal
feliilmulta az el6z6 év azonos iddszaki adatait. Mindez egy jelentdsebb elvandorlasra, -
kovetkezésképp nemzetkdzi migracidra - enged kovetkeztetni.

Mindezek fényében a kutatas kitér arra is, hogy milyen okokat jeldltek meg a régi és 1j
soproniak azzal kapcsolatban, ha elkd1téznének a varosbol. Osszességében a leggyakoribb okok
kozott emlitették a sajatos kulturat és szellemiséget (31.7%, 19 £6), ami azért érdekes, mert a
»sopronisag” megitélésére adott valaszok kozott ez mutatta a legnagyobb gyakorisagot.
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Nagyszamba jeloltek meg olyan egyéb okokat, mint munka, tanulds, par elkoltozése stb. (35%,
21 f16), illetve az 0j kornyezetbe, csaladi hazba koltézés (11.7%, 7 {6). Ugyanakkor
egynegyediik (25%, 15 £6) nem koltozne el. Tovabbi 6 6 (10%) adta meg a lokalpatriotizmust,
mint okot Sopron elhagyasara.

Egyértelmiien — a varakozasoknak megfelelden — a régi soproniak szignifikansan (y*(1) = 7.330,
p = 0.008) nagyobb aranya jelezte, hogy nem kdéltdzne el (21.7%, 13 6), az 01j soproniakhoz
képest (3.3%, 2 f6). Ennek megfelelden az 0j soproniak tendenciaszerin szignifikans
mértékben (y*(1) = 4.538, p = 0.055) nagyobb ardnya adott meg egyéb okokat Sopron
elhagyasara (21.7%, 13 6), mint a régi soproniak (13.3%, 8 f0). Ennek egyik oka lehet, hogy
a helyben maradasukat az életszinvonaluk mindségéhez kotik az Gjonnan idetelepiilok, vagyis
addig terveznek az adott helyen ¢élni, amig elégedettek azokkal a szocidlis- ¢&s
¢letkoriilményekkel, amit a valasztott lakohelyiik biztositani tud szamukra, igy akér dtmeneti
jelleggel is tekinthetnek Sopronra mint lakohelyiikre.

A tovabbi valaszok gyakorisagi adatait a teljes mintan, valamint az 1j és régi soproniak korében
a 8. tablazat tartalmazza.

8. tablazat: Sopron elhagyasanak okai a teljes mintan, valamint a régi és uj soproniak

korében

teljes minta ~ 0j soproni  régi soproni

% (f6) % (f6) % (f6)
sajatos kultara, szellemiség 31,7% (19) 15,0% (9) 16,7% (10)
uj kornyezet, csaladi haz 11,7% (7) 8,3% (5) 3,3% (2)
nem koltozne el 25,0% (15) 3,3% (2) 21,7% (13)
egyéb okok 35,0% (21)  21,7% (13) 13,3% (8)
lokéalpatriotizmus 10,0% (6) 3,3% (2) 6,7% (4)

Forras: sajat szerkesztésii tablazat
Kovetkeztetések

A Sopront érintd lokalis identitaskonstrukciok vizsgalata vonatkozéaséban a 60 fével — 26 6 1)
soproni €s 34 {6 régi soproni - lefolytatott fokuszcsoportos interjik elemzése altal, az alabbi
megallapitasokat lehet tenni:

A lakohely- és a munkahely-valtas kozotti kapcsolat nem mutat parhuzamot a teljes mintara
vetitve, tekintve, hogy a résztvevok tobbsége ugy nyilatkozott, hogy legutobbi lakohely-valtasa
fliggetlen jelenlegi munkahelyétdl (80.4%, 45 f6), és csak 11 f6 jelezte, hogy jelenlegi
munkavégzési helye miatt valtott lakohelyet. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy mind a 11
f6 az 0j soproniak korébe tartozik, vagyis erdsiti azt a tendencidt miszerint a kedvezObb
munkalehetdség reményében koltoznek Sopronba és kdrnyékére az idetelepiilok.

A lakohely valasztads sordn mind a régi, mind az 0j soproniak szamara fontos szempont a
csaladtagok kozelsége, ami a migracid egyik motivacios tényezdje is egyben.

A migracio jelentésének ¢€s jelentdségének vizsgalata soran arra deriilt fény, hogy a migracio
kifejezés hallatdn a megkérdezett személyek tobbsége egyértelmiien a kiilfoldiek
bevandorlasara ¢€s letelepedésére gondol, ugyanakkor az a tapasztalat mutatkozott, hogy a régi
soproniak tobb negativ tartalmi véleményt fogalmaztak meg a migracio kifejezésével
kapcsolatban az 1j soproniakhoz képest.
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A migracio jelenségével a valaszadok tobbsége 15-20 éve talalkozott eldszor, vagyis mar a
rendszervaltas 6ta a koztudatban €l ez a fogalom és ez a jelenség a Soproniak kérében. Szintén
feler6sodott a migracio folyamataval valo talalkozas az ott €é16 lakosokban az Eurdpai Unids
csatlakozast kovetd években, valamint amikor Ausztria eltorolte a munkavallalasi engedélyhez
kotott osztrak munkavégzést. A valaszadok egyharmadénak nyilatkozata 4ltal arra a
kovetkeztetésre lehet jutni, hogy sok esetben az elmult évek menekiilt helyzetével kertilt be az
emberek ¢letébe a migracio jelensége.

A Magyarorszagon beliil végbemend migracios folyamatok vonatkozasaban az orszagon beliili
lakhelyvaltoztatast a jobb munkalehetdség reményében a megkérdezett személyek 45%-a (27
f6) nem tekinti migracionak, mig 53.3%-uk (32 {6) igen. Az igenl6 vélaszt adok 60.6%-a a régi
soproniak koz¢é tartozik, tehat arra lehet kdvetkeztetni, hogy a tésgydkeres soproniak jelentds
része migracionak tekinti az orszagon beliili lakohely valtoztatast.

A megkérdezettek 75%-a, vagyis 45 f6 mondta azt, hogy megérti és elfogadja azt, hogy a jobb
munkalehetdség reményében attelepiilnek az orszagon beliil az emberek.

A kutatasban részt vevok 80.8%-a a hiradasokban megjelend migransokat valoban migransnak
tekinti, ami alatdmasztja, hogy a hiradadsok nagy mértékben képesek befolyasolni az emberek
véleményét és megitélését.

A Magyarorszagon munkat véllald osztrdk allampolgarokat a valaszadok tobb mint fele nem
tekintette migransnak, tehat 6k mas megitélés ala esnek a helyi lakosok szerint.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a felmérésben résztvevok dontd tobbsége (87.9%, 51 106)
megérti €s tamogatja a beteleplilést Sopronba, ha ennek oka a jobb munka lehetdsége,
ugyanakkor valamilyen tdmogatast dontd tobbségiik csak a kiilfoldi menekiilteknek adna.

A tekintetben is elfogadd visszajelzések érkeztek, hogy hogyan fogadnak, ha az orszagon
kiviilrdl, illetve beliilrdl érkezdk az utcajukba vagy szomszédjukba koltoznének, ugyanakkor a
régi soproniak koziil 10 6 nyilatkozott tigy, hogy bizonyos feltételek esetén fogadna csak el.
Mindez azt is sugallja, hogy az elfogadas nem jelent befogadast a mar ott él6k részérdl.

A megkérdezettek szamara az, hogy ,,soproniak” egyet jelent azzal, hogy ez az otthonuk, vagy,
hogy itt sziilettek, illetve, hogy itt élnek. A ,,sopronisag” jelentéstartamara vonatkozoan viszont
szintén tulnyomo tobbségében ezt a valaszt adtak, vagyis nem éreznek jelentds kiillonbséget a
két fogalom kozott. Osszességében a teljes mintdt nézve a ,,sopronisag” mibenléte a
leggyakoribb valaszok alapjan a sajatos kultaraban és szellemiségben gyokerezddik.

Ugyanakkor nagyon érdekes, hogy a véalaszadok, amikor arrol kérdezték dket, hogy milyen
okbol kifolyolag koltoznének el a varosbol, nagy szamban (31.7%, 19 {6) mégis a sajatos
kulturat és szellemiséget jelolte meg lehetséges indokként. Az angol geografus, Ravenstein mar
az 1800-as évek végén ramutatott arra, hogy a migracio oksagi viszonyait vonzo €s taszito (push
and pull) mechanizmusok alakitjak, vagyis ami vonzo, az egyben taszitd tényezd is lehet
(Ravenstein, 1985).

Legtobben a feltett kérdés vonatkozasaban a kedvezObb munka-, illetve tanulasi lehetdséget €s
a szeretteik kozelségét jeloltek meg kivaltdo okként, de a valaszaddk egy negyede nyilatkozott
ugy, hogy nem koltozne el a varosbol, koziiliik pedig szignifikansan nagyobb aranyban voltak
a régi soproniak. Mindebbdl arra a kovetkeztetésre lehet jutni, hogy az & esetilkben a
gyokereikhez vald kotddés erdteljesebben érezhetd, mint az 1j soproniak esetében.
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Osszegezve a fentebb felvazolt adatokat elmondhatd, hogy Sopron mint hatdrmenti tranzitvaros
kétiranyuan nyitotta valt foldrajzilag, és nyitottd valt az emberek, a munkaerd szabad aramlasa
szempontjabol is, mindez a nyitottsag pedig parosult az itt €16 emberek elfogadobb attitlidjével
is, ugyanakkor jelen vizsgalodas nem tért ki arra, hogy az elfogadobb attitiid milyen eltéréseket
mutat a demografiai torésvonalak szerint.

Szintén kirajzolodni latszik az a tendencia a kutatas adatai szerint, hogy a varosba érkezo
osztrak allampolgarok kiviil esnek a soproniak ,,idegen” fogalman — mivel 6k olyan idegenek,
akik hasznara vannak a varosnak, a varoslakoknak, 6k nem jelentenek konkurenciat, ezért
elfogadobb veliik szemben a soproniak attitiidje.

Mindezek tiikrében elmondhatd, hogy jelen a kutatasban megjelend migracié nem egyiranyu,
egyszeri folyamat, hanem dinamikus mozgas, a lokalitdsok kozotti elmozdulést, ingazast is
magaba foglalja ezéltal nyQjtva érvényes értelmezési keretet a Sopronba érkezé magyar
migracié dinamikéjanak vizsgalatakor, igy a lokalis és személyes identitasokat, attitlidoket a
belsd és a kiilsd migracios folyamatok tekintetében vizsgalta a kutatas.
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