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Osszefoglalas

Kutatasunkban a Visegradi Négyek tagorszagai kozotti regionalis egyenldtlenségek valtozasat
vizsgaltuk a 2000-t61 2016-ig tarté idésikon, harom gazdasagi mutatot elemezve. Ezeket a
gazdasagi javak eloszlasdnak vizsgélatira alkalmazhato Robin Hood-indexek alapjan
(Banfalvi, 2014) hasonlitottuk 0Ossze orszagonként, melyhez az Eurostat adatbazisabol
gyljtottiink kiindulé értékeket, tovabba a Visegradi Négyeket kozos gazdasagi egységként
kezelve is vizsgaltuk. A harom gazdasagi mutatdé (GDP, haztartasok bevétele, alkalmazotti
bére) Lorenz-gorbe segitségével Robin Hood-indexet szamoltunk, ami azt mutatja meg,
mekkora az eltérés a teljesen egyenletes eloszlashoz képest a haztartasok bevételében, GDP-
ben vagy az alkalmazotti bérek esetében az egyes orszdgokat vizsgalva. Egy kiilon szamitas
soran megvizsgaltuk az emlitett gazdasagi jellemzok adatai alapjan kalkulalt Robin Hood-
egységként kezelve. Kutatasunk arra irdnyult, hogy megtudjuk, a vizsgalt gazdasagi mutatok
alapjan novekedtek, vagy csokkentek-e a Visegradi Négyek régioi kozotti javak eloszlasaban
mérhetd egyenldtlenségek a 2000-t61 2016-ig terjedd iddszakban. Elemzésiink alapjan arra
jutottunk, hogy egyes orszagok és egyes mutatok értékei csokkend egyenldtlenségeket
mutatnak, 0sszességében novekedtek a regionalis kiillonbségek a javak eloszlasat illetden a V4
orszagok esetében, tehat a vizsgalt gazdasdgi mutatok terén nem sikeriilt csokkenteni a
regiondlis kiilonbségek meértékét. A kutatasi eredményeink hozzajarulhatnak az Eurdpai Unid
regionalis politikdjanak fejlesztéséhez; a Visegradi Szovetség négy 4allamanak aktudlis
korményanak a forrasok koézép — €s hosszutava elosztasdnak atgondoldsahoz; a regionalis
szinten kiemelten tdmogatni kivant régiok meghatarozasahoz.

Abstract

In our research we analyzed the changes of regional inequalities between the member states of
the Visegrad Group from 2000 to 2016 by three economic indicators. These were compared by
countries based on the Robin Hood index that can be used to analyze the distribution of
economic goods (Béanfalvi, 2014). Initial values were collected from Eurostat database, further
we also analyzed the Visegrad Group as a common economic area. Using the Lorenz curves of
the three economic indicators (GDP, household income, employee wages) we calculated Robin
Hood index which shows the difference from the perfectly even distribution in the case of
household income, GDP or employee wages, for each country. In an extra calculation we also
analyzed the Robin Hood indices calculated by the mentioned economic indicators for the 35
NUTS 2 regions of the Visegrad Group, managing the four countries as a common economic
area. Our research aimed to find out, based on the used economic indicators, whether the
inequalities in the distribution of goods between the regions of the Visegrad Group increased
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or decreased in the period from 2000 to 2016. Based on our analysis, we found that the values
of some countries and some indicators show decreasing inequalities, however overall regional
differences in the distribution of goods increased in the case of V4 countries, so was not
managed to reduce regional differences in the analyzed economic indicators. Our research
results can contribute to the development of the European Union's regional policy; the current
governments of the four states of the Visegrad Alliance to reconsider the distribution of
resources in the medium and long term; to identify the regions to be given priority support at
regional level.

Kulcsszavak: Visegradi Négyek, regiondlis egyenlotlenségek, Robin Hood-index, NUTS 2,
mutatok
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Bevezetés

A tobb kisebb-nagyobb telepiiléseket is 0sszefogod elsé birodalmak, kiralysagok, hercegségek
megjelenésétdl kezdve 1éteznek kiilonbségek varosok, régiok kozott. Volt idd, amikor ezeket a
kiilonbségeket az allattartashoz sziikséges koriilmények mindsége, a megmivelhetd
mezdgazdasagi foldteriilet kiterjedése, vagy a kozeli folyd hajozhatdsaga jelentette. Manapsag
a fejlett vilagban inkabb az egy fére esd brutté hazai Ossztermék, internet-hozzaférés,
gyorsforgalmi uthalézat hossza a mérvadd a regiondlis kiilonbségek kérdéskoreinek
vizsgalataiban. A torténelmileg és foldrajzilag egymashoz kozel allo, a szovjet megszallast
gazdasagilag és moralisan is megszenvedd, tobb évtizede egylittmlikodd, az Eurdpai Unidhoz
ugyanazon ¢évben csatlakozd V4 orszagok kutatdsunk fokusza. Habar Lengyelorszag
lakossagban ¢és teriiletben is jocskan eltér a masik harom allamtol, NUTS 2-es szinten régioik
mégis 0sszehasonlithatok. Ezt a szintii tertileti felosztast tartottuk megfelelének ahhoz, hogy jo
mindségll (szinte hidnytalan) adatbazist tudjunk épiteni, mely Osszhangban van kutatési
céljainkkal. A kiilonbségek bemutatasa NUTS 3-as vagy attol kisebb bontasra még pontosabban
mutatnd az eltéréseket (példaul Goecke - Hiither, 2016)), de az adatok korlatossaga jelenti az
ezen iranyu kutatasunk elsddleges korlatjat, valamint az Eurdpai Uni6 kohézids politikajaban a
regionalis felzarkozast elsésorban a NUTS 2 tertileti szinten veszik figyelembe.

A négy orszag hasonlo gazdasagi fejlettsége, tarsadalmi berendezkedése idealis alapot nyu;jt a
néhany megyét osszekapcsold régiok Osszehasonlitdsahoz az évezredfordulotol 2016-ig, igy
egy rovidebb, csatlakozas eldtti iddszak is 4tlathato, illetve egy hosszabb, 2004 utani
intervallum is, melynek koszonhetéen egy viszonylag hosszi iddsikon elemezheték a
kiilonb6z6 adatok.

Az Europai Unidhoz 2004-ben csatlakozd posztszocialista orszagok egyik {6 célja az volt, hogy
utolérjék a meglévo tagallamok atlagat (Farkas, 2016). A kevésbé fejlett orszagok és régiok
gazdasagi felzarkozasi folyamatai kiilonféle modokon mérhetdk. A leggyakrabban az egy fore
juté GDP-vel mérik, példaul az eurdpai unids mérések gyakorlatdban is, azt a mutatot mi is
alkalmaztuk. A régiok felzark6zasi folyamatanak elemzése sordn az egyik legfontosabb kérdés
az, hogy a régiok gazdasagi fejlddése hogyan lehet fliggetlen vagy mennyire fiigg a nemzeti
folyamatokt6l, valamint hogy a teriileti kiilonbségek novekednek-e vagy csokkennek
(Smetkowski - Wojcik, 2012). A régiok gazdasagi felzarkoztatasarol és/vagy novekedésérdl
sz0l6 korabbi elemzés hangsulyozza a térbeli koncentracid és az agglomeracids gazdasagok
fontossagat (Storper, 2017). Megszamlalhatatlanul sok tudomanyos kutatds vizsgélta a
nagyvarosok, kiilonosen a fovarosok €s a masodik szintli varosok szerepét a régiok gazdasagi
novekedésében (Parkinson és tarsai, 2015).
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Az EU-orszagokban a regiondlis kiilonbségek szintje tovabbra is aktudlis és fontos téméja
szamos eurdpai szintll regionalis kutatasnak, pl. Vorauer (1997), Soares ¢€s tarsai (2003),
Felsenstein és Portnov (2005), Campo és tarsai (2008), illetve Zivadinovic és tarsai (2009) is
kutattak. Az utdbbi években a figyelem a regiondlis egyenldtlenségek mérésére 0sszpontosult,
amelyek akadalyozzdk a kiegyensulyozott fejlddést és a kohézid megerdsitését az ijonnan
felvett EU-tagorszagokban. Viturka és tarsai (2009) kutatta a regionalis kiilonbségeket a tiz
2004-ben csatlakozott EU-tagorszagban, Matlovic és tarsai (2014) foglalkoztak a szlovakiai
regionalis kiilonbségekkel. Képoszta és Nagy (2015) kutaté munkéjuk soran a 2000, 2004, 2010
¢és 2013-as éveket vizsgalva kiemelik, hogy a kohézidé ndvekvd volt, de az orszagspecifikus
kihivasokra az elkdvetkez6 id6szakban jobban kell fokuszalni.

Polednikova (2014) tanulmanyaban a kohézios politika €s a regionalis kiilonbségek problémajat
vizsgalta meg a négy visegradi orszagban. A Visegradi Négy (Cseh Koztarsasag,
Magyarorszag, Lengyelorszag és Szlovéakia) a kozép-eurdpai allamokhoz tartozik, amelyek
gazdasagi fejlodése az elmult 10 évben szorosan kapcsolodott az eurdpai finanszirozashoz.
Noha a V4-ben a regionalis kiilonbségeket az EU kohézids politikdjanak hozzajarulasaval
csOkkentették, tovabbra is fennallnak a kiilonbségek, kiilonosen a fOvarosi régidi €és a
fovarosoktol tavolabb fekvo régiok kozott. A regiondlis kiilonbségek szintje jelentds hatdssal
van a V4 uni6és tdmogatasra vald jogosultsdgara a most esedékes 2014-2020 kozotti
idészakban.

A magyarorszagi (de a V4 masik harom orszagéaban is jellemzd) monocentrikus tér oldasara
P¢li (2013) hangsulyozza, hogy nem a centrumot kell gyengiteni, hanem a periféridkat erdsiteni
¢és a polusokat dsszekdtni egymassal €s a fovarossal; ezen 6sszekdtés a gyorsforgalmi tithalozat
tovabbfejlesztésében jelentkezik Magyarorszagon.

Anyag és modszer

A teriileti statisztikai egységek osztalyozasanak rendszerét a 2003. majus 26-an, az Eurdpai
Parlament és Tandcs altal elfogadott, a regionalis statisztikai egységek kozds osztalyozasi
rendszerének (NUTS) kialakitasarol sz616 1059/2003 (EK) rendelete hatarozta meg. A rendelet
keretszamokat hatarozott meg az adott adminisztrativ szint lakossaganak részére, egységesitette
a szinteket, tovabba részletes eljarasi szabalyokat irt eld a NUTS-beosztids esetleges
modositasdhoz, valamint meghatarozasahoz is. A rendelet szerint a tagallam egy kozigazgatasi
egysége a NUTS-rendszer kiindulasi szekcidja, ami ezzel egyiitt a tagorszag intézményi és
torvényi keretein beliil a teriileti politikai és kozigazgatasi hatarozatainak meghozataldra
jogosult, illetve kozigazgatdsi hatdsdggal rendelkezik. A tovéabbi, nem kozigazgatdsinak
mindsild teriileti egységek létrehozhatok a kozigazgatasi egységek felosztdsaval vagy
Osszevonasaval. A NUTS-rendszer harom egymasra épiilé egységbodl all — NUTS 1, NUTS 2
¢s NUTS 3 -, ezek az egységek az orszagok teljes teriiletét hézag- és atfedésmentesen fedik le.
A NUTS-egységek modositasanak szigor eljarasrendje és szabdlyai keriiltek bevezetésre a
NUTS-rendelet ¢letbelépésével, mely révén jelentdsen besziikiilésre keriilt a lehatirolas
modositasanak lehetdsége (Pikler, 2016).

Torténelmileg a Cseh Koztarsasagot hagyomanyosan a NUTS 3-as szintnek megfeleld régiokra
osztottak; az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasa miatt azonban még egy, a NUTS 2-esnek
megfeleld szintet kellett bevezetni az orszagos €s a regionalis szintek kozé: kohézids régiok. A
konvergencia-célkitlizés, valamint részben a regionalis versenyképességi és foglalkoztatési
célkitlizés keretében nyujtott unios alapokbdl torténd tdmogatas a NUTS 2-es szintre iranyul.
Az Europai Alapokbol szarmazo forrasok hatékonyabb megszerzése céljabol a Cseh
Koztarsasagban létrehoztak kohézids régidkat, amelyek egy vagy tobb régiot foglalnak
magukban. Az eurdpai kohézios politika elsésorban a 800 000 és 3 millié lakosu teriileti
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egységekre iranyul. Praga jelentdsen meghaladja a Cseh Koztarsasag tobbi részének gazdasagi
mutatoit; ennélfogva nem teljesiti a konvergencia-kohézids politika pénziigyileg legmagasabb
szintli célkitlizéseibdl torténd tdmogatas megszerzésének feltételeit, amelynek célja a kevésbé
fejlett EU régiok €s allamok gazdasagainak hatékonyabbd tétele, valamint az EU kiilonb6z6
részeinek fejlesztése (https://www.dotaceeu.cz/en/fondy-eu/informace-o-fondech-eu/regiony-
regionalni-politiky-eu, 2020).

A NUTS osztalyozast Lengyelorszagban hivatalosan 2005. november 26-an vezették be,
amikor a 2004. majus elsején csatlakozott allamok miatt mddositottdk a statisztikai teriileti
egységek kozos osztalyozasanak (NUTS) Iétrehozasardl szold eurodpai parlamenti és tanacsi
rendeletet. Esztorszag, a Cseh Koztarsasag, Ciprus, Lettorszag, Litvania, Magyarorszag, Malta,
Lengyelorszag, Szlovénia ¢és Szlovakia belépésével 1épett hatdlyba az Eurdpai Unidban. Az
Eurostat és a Statistics Poland kozott 1étrejott megallapodasokkal 6sszhangban azonban a
NUTS osztalyozast Lengyelorszag 2004. majus 1-jei csatlakozdsa ota alkalmazzdk. Ez a
Nomenclature of Territorial Units for Statistical Purposes (statisztikai célu teriileti egységek
ndémenklaturdja) (NUTS) hadrom regionalis szintnek megfeleld bevezetést végezte, amely abban
az idében volt hatalyban Lengyelorszagban. Ezutan vezették be a nem kozigazgatasi NUTS 1-
es szintli (régidk/ regiony) 6 egységét, a kozigazgatasi NUTS 2-es szintll (vajdasagok/
wojewodztwa) 16 egységét és a szintén nem kozigazgatdsi NUTS 3-as szintli (alrégiok/
podregiony) 45 egységét. A kovetkezd harom feliilvizsgalat soran Lengyelorszag NUTS 1 és
NUTS 2 szintli NUTS osztalyozasa valtozatlan maradt, azonban a NUTS 3-as szintet kétszer is
modositottak: a NUTS 2006. évi feliilvizsgalataban (2008. januar 1-jétdl hatalyos) az alrégiok
szama 45-r0l 66-ra valtozott () kistérségeket vezettek be 14 vajdasdgban), majd a NUTS 2013-
as feliilvizsgalatdban (2015. januar 1-jét6]l hatdlyos) az alrégiok szdmat 72-re emelték (Uj
kistérségeket vezettek be 4 vajdasagban: Kujawsko-Pomorskie, Matopolskie, Mazowieckie €s
Pomorskie. Ezen feliil a kistérségek hatarai két vajdasagban - Opolskie és Zachodniopomorskie
- megvaltoztak). A NUTS 2016 szintjein bekovetkezett valtozdsok a NUTS 2016-os
feliilvizsgalatanak eredményeként torténtek (minden szinten egy Uj egységet vezettek be).
2018. januar 1-je 6ta Lengyelorszagban 97 NUTS egység talalhato:

* NUTS I - makrorégidk (vajdasagok csoportositasa) - 7 egység
* NUTS 2 - régiok (vajdasadgok vagy vajdasag egyes részei) - 17 egység
*  NUTS 3 - alrégiok (csoportositd csoportok) - 73 egység

Ezenkiviil a NUTS-rendelet eldirja, hogy a NUTS harmadik szintjét fel kell osztani a helyi
kozigazgatasi egységekre (LAU). 2017-td1 kezdve, az Eurostat egyetértésével, minden tagallam
egy egységet jelolt meg, amelyet LAU-ként kell kezelni. Lengyelorszagban az
Onkorményzatokat helyi kozigazgatasi egyseégként jelolték meg.
(https://stat.gov.pl/en/regional-statistics/classification-of-territorial-units/classification-of-
territorial-units-for-statistics-nuts/the-nuts-classification-in-poland/, 2020)

Szlovékidban 8 NUTS 3-as egység, 4 NUTS 2-es egység, valamint 1 NUTS 1-es egység
talalhato. A parlamenti véalasztasokon Szlovakiat 1998 ota egyetlen nemzeti valasztasi korzet
alkotja. Az eredményeket azonban gyakran kertileti szinten (amely megfeleltetheté a NUTS 4-
es szinttel) vagy regiondlis szinten (amely a NUTS 3-as szintnek felel meg) riportaljak. 1998
elott négy valasztasi korzet volt: Bratislavsky kraj, Zapadne Slovensko (Nyugat-Szlovakia),
Stredne Slovensko (Dél-Szlovékia), Vychodne Slovensko (Kelet-Szlovakia), melyek
megfelelnek a NUTS 2-es szintnek.
(https://nsd.no/european_election_database/country/slovakia/administrative divisions.html,
2020)
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Magyarorszadgon is az Eurdpai Unio regiondlis politikajahoz valo illeszkedés eldsegitésére
kialakitasra keriilt a tervezési-statisztikai régiok rendszere, amelyet a teriiletfejlesztésrol és
teriiletrendezésrdl sz6lo 1996. évi XXI. torvény késobbi modositasai erdsitették meg. A
jelenleg hatalyos torvény szerint a régid ,a statisztikai c€li teriileti egységek
némenklatiurdjanak (NUTS) létrehozasarol sz616 2003. méjus 26-i eurdpai parlamenti €s tanacsi
1059/2003/EK rendeletben meghatarozott NUTS 2 szintl teriileti egység”. Az orszag teriiletét
a 35/1998. (III. 20.) OGY hatarozat szerint hét régiora osztottdk. 2018. januar 1-jétél a
2013/2015. (XII1.29.) Korm. hatarozatnak megfelelden Kozép-Magyarorszag régié kettévalt
Pestre ¢s Budapestre, igy a hatalyos jogszabalyok alapjan Magyarorszag teriilete 8 tervezési-
statisztikai régiora tagolodik. (http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/terinfo 2016.pdf,
2020)

Az orszag teriilete jelenleg alkot6 8 tervezés-statisztikai régid: Pest megye és Budapest 6nallo
régioként miikodik, Nyugat-Dunantil (megyéi: Gydér-Moson-Sopron, Vas, Zala), Kozép-
Dunanttl (megyéi: Fejér, Komarom-Esztergom, Veszprém), Eszak-Magyarorszag (megyéi:
Borsod-Abatj-Zemplén, Heves, Nograd), Eszak-Alfold (megyéi: Hajdu-Bihar, Jasz-Nagykun-
Szolnok, Szabolcs-Szatmar-Bereg), Dél-Alfold (megyéi: Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad), Dél-
Dunanttl (megyéi: Baranya, Somogy, Tolna). A budapesti régidban ¢l az orszag lakossaganak
tobb, mint 20%-a. A legnagyobb teriilettel az Eszak-Alfold és a Dél-Alfoldi régié bir.
Legalacsonyabb a népsiiriiség az aprofalvas telepiilésszerkezettel bird Eszak-Magyarorszagi és
Dél-Dunantuli régionak.

Mutatok

A megfeleld mutatok kivalasztdsa szdmos, hasonlo teriileten végzett elemzés atolvasasa
(példaul Tanczos, 2011; Salamin és tarsai, 2003), valamint az adatok valamennyi elemezni
kivant régiora val6 elérhetdségén alapult.

GDP: Ezt a mutatot a redl GDP és az adott év atlagos népességének hanyadosaként szamoljak.
Ez a gazdasagi aktivitas mérészama, és egyben az orszag anyagi ¢€letszinvonalanak
fejlédésének proxyjaként is szolgal. Ez azonban a gazdasagi jolét korlatozott mértéke. Példaul
a GDP nem tartalmazza a legtobb fizetetlen haztartasi munkat, és a GDP nem veszi figyelembe
a gazdasagi tevékenység negativ hatdsait, mint példaul a kornyezet romlasa.

Haztartasok bevétele: A jovedelem elsddleges eloszlasa a haztartdsok jovedelmeit mutatja
kozvetleniil a piaci ligyletekbdl, kiilondsen a termelési tényezok vasarlasabol és eladasabol.
Ennek f6 eleme a munkavallalok kompenzacidja, azaz a termelés tényezdjeként a munkaerd
elad4sabol szarmazdé jovedelem. A magéanhaztartdsok eszkozjovedelmet is kaphatnak,
kiilonosen kamatot, osztalékokat és bérleti dijakat. Emellett jovedelem szdrmazik a nettd
miikddési tobbletbdl és az Onfoglalkoztatasbol is. A fizetendd kamatot és bérleti dijakat a
haztartasok negativ tételeként kell elszamolni. Ezen tranzakciok egyenlege a haztartasok
elsddleges jovedelme. Itt euro/lakos.

Alkalmazotti bérek: A munkavallalok kompenzacioja ez a pénzbeli vagy természetbeni teljes
javadalmazas, amelyet a munkaltato fizet a munkavallalonak az utébbi altal végzett munka
ellenében. Ez magaban foglalja a munkaltato altal fizetett szocidlis jarulékokat is. Itt millid
euro. A vizsgélatokhoz sziikséges szekunder adatokat az Eurostat adatbdzisabol nyertiik
(https://ec.europa.eu/eurostat/data/database, 2020), Microsoft Excel programmal dolgoztuk fel.

Modszertan

Az egyenl6tlenségi vizsgélatok sordn az egyik legaltalanosabban felmeriild kérdés, hogy azok
relativ vagy abszolut értelemben hatdrozandoak-e meg. Relativnak neveziink egy mutatot,
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amennyiben a jovedelmek példaul megtobbszordzodése esetén a mutatd értéke valtozatlan
marad. Abszolutnak tekinthetd egy egyenldtlenségi mutatd, amennyiben minden jovedelemnek
egy adott, abszolut nagysagu novekedése esetén marad a mutaté értéke valtozatlan. Az
egyenlOtlenség kiilonb6z6 koncepciodit fejezi ki ezen két tulajdonsag. A kutatott probléma
jellegébdl adodoan mindkét megkozelitésnek megvan a jogosultsaga.

A rendelkezésre allo kiilonféle gazdasagi egyenldtlenségek mérésére alkalmas mutatok koziil a
Hoover-indexet illetve annak specidlis valtozatat a Robin Hood-indexet alkalmaztuk. Ez a
mutaté két numerikus jellemzé eloszlasanak kiilonbségét méri. Altaldban a népesség
eloszlasanak ¢és példaul a jovedelem, vagy GDP eloszlasdnak kiilonbségét vizsgaljak
alkalmazédsaval. A Robin Hood-index ezért lesz az egy fére jutd jovedelem teriileti
megoszlasaban rejlé egyenlotlenségek gyakran hasznalt mutatdja: az hatarozza meg szdmszerti
értékét, hogy mennyiben tér el népesség teriileti megoszlasanak és a jovedelmek struktaraja.
(Major-Nemes, 1999).

A Robin Hood-index értékeinek meghatarozdsan til Lorenz-gorbe segitségével jelenitettiik
meg grafikus uton is a teriileti, a regionalis kiillonbségeket. A vizsgalat részeként a Visegradi
Szovetséget egy gazdasagi egységnek vettiik és mutatonként elemeztiik az idobeli valtozasokat.

Eredmények

A vizsgalt harom mutat6 tendencidja minden V4 orszagban alapvetden megegyezett a vizsgalt
idészakban és jellemzd, hogy a fdvarost magaban foglalo régio kiemelkedd a tobbi régiotol, (1-
3. abra)
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1. abra: Haztartasok bevétele (euro/f6) V4 orszagaiban régionként, szaggatottal jelolve a
fovarost magaban foglalo régiot
Forras: Eurostat adatbazisa alapjan
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2. abra: Az alkalmazottak bérének alakulasa (millio euro) V4 orszagaiban régionként,
szaggatottal jelolve a fovarost magaban foglalo régiot
Forras: Eurostat adatbazisa alapjan

Lengyelorszag Cseh Kéztarsasdg

Magyarorszig

3. abra Az egy fore juto GDP (euro/f6) V4 orszagaiban régionként, szaggatottal jelolve a
fovarost magaban foglalo régiot
Forras: Eurostat adatbazisa alapjan
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Osszefoglaloan elmondhatd mind a négy vizsgalt orszagrol a 2000-2016-os idészakban, hogy
a vizsgalt harom mutaté 2000 és 2008 kozott dinamikusan nétt, majd a valsag hatasara
bekovetkezd csokkenést kovetden egy lasstibb ndvekvd tendencia volt megfigyelhetd. Szintén
mind a négy orszag jellemzdje, hogy a fovarosi régiok kiemelkedden jo értéket mutatnak a
vizsgalt mutatok vonatkozasaban és ez okozza a teriileti egyenl6tlenséget.

A V4 orszagaira évenként meghatarozasra keriilt a Robin Hood - index és a Lorenz-gorbét is
évenként elkészitettiik. A 4. dbran a magyarorszagi régidkat vizsgaltuk kapott Lorenz-gorbe
lathatd. A kék vonal mutatna a régiok kozotti teljesen egyenletes jovedelemeloszlast, ami a
Robin Hood-indexre 0 értéket adna. A sziirke vonal mutatja a GDP tényleges eloszlasat a
magyarorszagi régiok kozott a 2008-as évbol.
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4. abra: GDP eloszlasanak abrazolasa Lorenz-gorbe segitségével a magyarorszagi régiok
esetében, 2008-as adatok alapjan.
Forras: Eurostat adatbazisa alapjan sajat készités

Gazdasagi mutatok a Visegradi Négyeket gazdasagi egységként kezelve

Ezen szamitassal Csehorszagot, Lengyelorszagot, Magyarorszagot €s Szlovakiat, azaz a
Visegradi Négyeket koz0s gazdasagi egységként dbrazoltuk. A harom gazdasagi mutato6 alapjan
elemeztiikk: GDP, alkalmazottak bére, valamint haztartasok bevétele. A 35 NUTS 2 szintl
régidra szamolt Robin Hood-indexek grafikonjabol (5. dbra) az olvashaté le, hogy a harom
mutat6 hasonld mozgast kovet le a vizsgalt tizenhat esztendd soran, azaz a GDP, az alkalmazotti
bérek, valamint a haztartasi bevételek regiondlis eloszlasa okozta egyenldtlenségek hasonld
tendenciaval valtoztak.

Visegradi Négyek
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0,17
0,15 GDP
013 Alkalmazottak bére
0,11
0,09
0,07
0,05
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Ev

Robin Hood

Haztartdsok bevétele

5. abra: Visegradi Négyek kozos gazdasagi egységként kezelve: gazdasagi mutatok
Robin Hood indexek alakulasa 2000-2016 kozott
Forras: Eurostat adatbazisa alapjan szamolt Robin Hood-indexekbdl
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A legnagyobb teriileti egyenlétlenségeket a haztartasi bevételek mutatja a tizenhat év folyaman.
Mindhédrom mutaténdl a 2004-es unios csatlakozas iddszakdban lathatjuk a legnagyobb
kiilonbségeket. Ezt kovetden az egyenldtlenségek 2014-ig tartd csokkenésében a 2007-2009-s
vilaggazdasagi valsag okozhatott valtozast. 2014-et kdvetden ismét a kiilonbségek novekedése
olvashato le a grafikonrol. A harom mutatd értéke 2016-ra egyértelmiien kozelebb keriilt
egymashoz, azonban csak a haztartasok jovedelmének eloszlasaban tapasztalhatd jelentds
valtozas 200-hez képest (0,1701-r6l 0,1290-re csokkent), a mésik két mutatd esetében nem
szamottevo.

Gazdasagi mutatok a tagorszagokat kiilon kezelve:

GDP: A 6. dbra alapjan a GDP mutato értékeibdl szamolt Robin Hood-indexek tekintetében a
legnagyobb regionalis egyenlOtlenséget sokdig Magyarorszagon taldljuk, bar 2016-ra mar
Szlovéakiaénal alacsonyabb egyenldtlenségi mutatoval rendelkezett. Jol latszik, hogy a 2007-
2009-es gazdasagi valsag idején volt a legnagyobb a kiilonbség Magyarorszagon, azdta az
indexek alapjan javul a tendencia. A valsag ota Csehorszdgban is csokkentek a teriileti
kiilonbségek a GDP-t tekintve. A négy orszdg kozill a vizsgalt idészak alatt végig
Lengyelorszag esetében tapasztalhaté a legkisebb teriileti kiilonbség ennél a mutatonal.
Egyediil Csehorszag esetében csokkent a teriileti kiilonbség 2016-ra 2000-hez képest a GDP
alapjan szamolt Robin Hood-indexeket tekintve.

Jol latszik, az egy gazdasagi egységként szamolt Visegradi Négyen beliil 2008-t6] kisebb a
terlileti egyenl6tlenség, mint az egyes orszagokban kiilon-kiilon.
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6. abra: GDP mutato alapjan szamolt Robin Hood-indexek alakulasa 2000-2016 kozott
Forras: Eurostat adatbazisa alapjan szamolt Robin Hood-indexekbol

Haztartasok bevétele: A 7. dbran jol latszik, ebben a mutatdban magasan Magyarorszag kezd
a legnagyobb egyenlOtlenséggel, ami a Csatlakozaskor tet6zott, a 2007-2009-es gazdasagi
valsagot kovetden kertilt a legkiegyensulyozottabb helyzetébe, majd egy nagyobb ugras utan
stabilizalodni latszik. A masik hdrom orszag folyamatosan viszonylag stabil egyenl6tlenségi
értékeket mutat a vizsgalt id6szakban. Szlovakia enyhe emelkedéssel az utolsé vizsgalt években
mar Magyarorszagénal nagyobb egyenl6tlenséggel bir. A GDP-hez hasonloan, itt is
Lengyelorszag adta végig a legalacsonyabb Robin Hood-indexek értékeket. Magyarorszagon a
vizsgalt idOszakban egyértelmiien csokkent a kiilonbség, Csehorszag esetében kis valtozas
olvashat¢ le, Szlovakiaban és Lengyelorszagban azonban néttek az egyenldtlenségek. A 2011-
es magyarorszagi ,,kiugrast” a kozép-magyarorszagi régié szomszédos évektdl joval magasabb
érteke okozza.
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Megfigyelhetd, hogy a haztartasok bevételére szamolt Robin Hood-index, a GDP-re szamolttal
ellentétben, az egy gazdasagi kozosségnek tekintett Visegradi Négyeken beliili teriileti
kiilonbségek magasabbak, mint a tagorszagokban kiilon.

Haztartasi jévedelmek
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7. abra: Haztartasok bevétele mutaté alapjan szamolt Robin Hood-indexek alakulasa
2000-2016 kozott

Forras: Eurostat adatbazisa alapjan szamolt Robin Hood-indexekbdl

Alkalmazotti bérek: Erre a gazdasadgi mutatéra szamolt Robin Hood-indexre — mint azt az §.
dabra mutatja - is Magyarorszagon tapasztaljuk a legnagyobb egyenldtlenséget a vizsgalt
intervallum kezdetén. Lengyelorszdgban valamivel kisebb ez, Szlovékidban és Csehorszagban
elébbi két orszaghoz képest egészen alacsony. Magyarorszag esetében enyhe hullamzas utan
novekedik a teriileti kiilonbség a vizsgalt idoszak végére, Lengyelorszadg évenkénti valtozasai
rendkiviil alacsonyak, gyakorlatilag egy egyenest ir le. Szlovakianal egyértelmiien nagyobb
regiondlis egyenldtlenségeket mutat az 4bra az iddszak végén, mint az elején, valamint
Csehorszagban is n6tt az alkalmazotti bérek teriileti eloszlasanal a régiok kozti egyenldtlenség.

Az egy gazdasagi kozosségként szamolt Visegradi Négyeken belill a teriileti eloszlasok
viszonylag alacsony — Szlovakia¢hoz és Csehorszdgéhoz hasonldé — egyenldtlenségeket
mutatnak az idészak kezdetén és végén.

Alkalmazotti bérek
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8. abra: Alkalmazottak bére mutato6 alapjan szamolt Robin Hood-index alakulasa 2000-
2016 kozott
Forras: Eurostat adatbazisa alapjan szamolt Robin Hood-indexekbol
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Kovetkeztetések

Publikéacionk célja volt arra vonatkozo megéllapitast tenni, hogy 2000 és 2016 kozott a
visegradi tagorszagok NUTS 2-es régidinak gazdasdgi mutatoik alapjan elemzett
egyenldtlenségek csokkentek vagy novekedtek-e. Az atlathatosag kedvéért a kovetkezo, 1.
tablazatban foglaltuk 0Ossze, hogy mutatonként és orszagonként milyen megallapitasokra
jutottunk az adott gazdasagi jellemzé (mutaté) Robin Hood-indexszel torténd teriileti
egyenlOtlenségének vizsgalatdban. A kovetkeztetések szubjektivek és értékhatar nélkiiliek, igy

a két Ilehetoséget ado

,,cs0kkenés/novekedés”

helyett

tagabb

skalan értelmeztiik

megallapitasainkat. Az egyszeriibb kiigazodasért a kovetkezo roviditéseket hasznaltuk:

1 =jelentds csokkenés

2 = csokkenés
3 = enyhe csokkenés

3,5 = nem olvashat¢ le valtozas

4 = enyhe novekedés
5 =novekedés

6 = jelentds novekedés

1. tablazat: Eredmények értékelése

Mutaté/orszag Cseh- | Magyar- | Lengyel- | Szlovakia | V4 | Mutat6
Orszag | orszag 0rszag atlag (V4
nélkiil)
GDP 3 3 4 5 3 3,75
Alkalmazottak bére 5 4 4 6 4 4,75
Héztartasok jovedelme 3 1 4 4 2 3
Atlag 3,67 2,67 4 5 3 s

Forras: Eurostat adatbazisbol szamolt eredmények alapjan, sajat tabldazat

Az elemzéseinket Osszefoglalo 1. tablazat szerint, bar egyes orszadgok és egyes mutatok értékei
csokkend egyenldtlenségeket mutatnak, 6sszességében novekedtek az a regionalis kiilonbségek
a javak eloszlasat illetéen: orszagokra bontva azt lathatjuk, hogy Magyarorszdgon csokkent
egyediil a négy orszadg koziil, Csehorszagban és Lengyelorszdgban enyhén, Szlovakidban
érezhetdbben novekedtek az egyenldtlenségek. Fontos megemliteni, hogy egylitt, V4-ként
elemezve inkébb az egyenldtlenségek csokkenése olvashatd le. Ezt magyarazhatja, hogy 35
régiobol kevésbé tiinik ki néhany jobban teljesitd, mint példaul Szlovakia négy régidja koziil a
fovarosi. A mutatokra vetitett valtozasok is inkabb az egyenldtlenségek novekedését sugalljak.
Az egy gazdasagi egésznek vett V4-gyel valo Osszehasonlitas itt is hasonld az orszagokra
bontottal, azaz valamelyest eltéré eredményeket kaptunk, melyre itt is az a magyarazat, hogy
35 régional kevésbé érzékenyen reagal a Robin Hood-index 1-1, az atlagtol 1ényegesen jobban/
gyengébben teljesitd régid eredményére. A regionalis kiilonbségek valosziniileg sohasem
fognak teljesen megsziinni, illetve ha feltételeziink egy orszagot, melynek valamennyi NUTS
2 szintli régidja valamennyi mutatora kozel megegyezd értékkel szolgal, onmagaban még az
sem ad elég indokot gazdasagi/ tarsadalmi jolét sejtésére. Ettdl fliggetlentil ugy gondoljuk, a
Visegradi Négyek tagorszagainak nagyobb hangsulyt kellene fektetni arra, hogy a régiok kdzott
tovabbra is fennalld kiilonbségeket csokkentse, illetve az egyenldtlenségek novekedését
csOkkentse. Erre jo lehetdség lehetne az unids tdmogatasok célzottabb kiosztisa, vidéki
felsOoktatasi képzések fejlesztése és munkahelyteremtés tdimogatasa.
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