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Osszefoglalas

Szakirodalmi informaciok alapjan az a falu lesz képes elsdsorban fejlodni, amely karakteres
funkcidval rendelkezik, fejlodo, diverzifikalt varostérséghez tartozik, és amelynek jo az
elérhetdsége. A nagyobb varosok kdzelében elhelyezkedd falvakban a tipikus vidéki problémak
kevésbé jelentkeznek, azonban a fejlesztések iranyai gyakran behataroltak. Kutatdsunk
megkezdésekor a kdvetkezd kérdéseket tettiik fel: Deszk 6nalldan fejlodod kdzség marad, vagy
Szeged eldvarosa lesz? Milyen szuburbanizacids valtozasok torténtek a deszki-szegedi
térségben? Primer kutatdsunk sordn a telepiilésen személyesen kérdeztiink le 165 f6t, a 13
kérdéses kérddiv feldolgozdsa utdn tablazatos ¢és szoveges formaban elemeztik az
eredményeket.

Abstract

According to information found in literature, those villages are able to develop which have a
characteristic function, belong to a developing, diversified urban area and can be conveniently
accessed. The typical rural problems are less common in rural villages near major cities, but the
directions of development are often limited. At the beginning of our research we asked the
following questions: Will Deszk become a self-developing village or will it remain being the
suburb of Szeged? What kind of processes of suburbanization have taken place in the Deszk-
Szeged region? During our primary research, we personally interviewed 165 people in the
settlement. After the processing of the questionnaire with 13 questions we analyzed the results
in table and text form.

Kulcsszavak: fejlodés, szuburbanizacio, koltozes, stratégiai fejlesztés, piackutatés
JEL besorolds: R23, R58
LCC: HJ9103-9695

Bevezetés

A szuburbanizaci6 a varosfejlodés négy szakasza koziil a masodikat jelenti, dekoncentracids
folyamatok jellemzik, ami a vérosi lakosok és a gazdasagi tevékenységek szétaramlasdban
egyarant megnyilvanul (Enyedi, 1988). A lakohelyi szuburbanizacios folyamatok tomeges
jelenséggé valadsanak szamos tarsadalmi és gazdasagi eléfeltétele volt, amelyek hidnyaban a
Nyugat-Eurépaban mar az 1950-as években latvanyosan beindult folyamat Magyarorszagon
csak az 1980-as években bontakozott ki a févaros kornyéki agglomeracids telepiiléseken
(Dovényi, 2009; Schuchmann, 2013). A szuburbanizaci6 tudatos lakoéhelyvalasztas
kovetkezménye, amikor a varos helyett mar annak kornyékét részesitik elényben. Az
eldvarosok ezekben az elméletekben olyan idealis lakokornyezetet testesitenek meg, amelyek
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egyarant magukban foglaljadk a varosok ¢és a falvak eldnyeit is, mikozben kizarjak azok
hatranyait (Timar, 1999).

A rendszervaltozast kdvetden a szuburbanizacio valt a telepiiléskozi belsé migracio egyik
meghataroz6 elemévé. Az orszag nagyobb varosainak kozelében elhelyezkedd, kedvezdbb
lakokornyezetet biztositd falvakban egymast kovetve nyiltak és népesiiltek be 1) utcak. A
szuburbanizacids kutatasok eleinte foként a Budapest kornyéki agglomeracios telepiilésekre
fokuszaltak, majd egyre tobb cikk foglalkozott a vidéki nagyvarosok kérnyékén végbemend
folyamatokkal és azok tarsadalmi-gazdasagi kovetkezményeivel. A népesség dekoncentracioja
orszagszerte mintegy 60 telepiilés koriil figyelhetd meg, ezek teljes korii vizsgalatara nem kertilt
sor. Az atfogd kutatasok a Kozponti Statisztikai Hivatal altal is nyilvantartott vidéki
agglomeraciokat érintették, ahol a szuburbanizacidé 1éptéke lehetévé teszi Osszehasonlito
vizsgélatok elvégzését (Bajmocy 2001, 2014).

A telepiiléshalozat olyan rendszer, amelyben a telepiilések és azok csoportjai munkamegosztas
alapjan egyiittmiikodnek a feladatok ellatasaban, s ugyanakkor versenyeznek is egymassal az
er6forrasokért. A nagyvarosokra és kozvetlen kornyezetiikre kiterjedd agglomeréaciokban, a
funkcionalis szempontbol egy egységet képezd varosi térségekben ez a munkamegosztas és
verseny egyarant jobban érvényesiilhet a telepiilések kozotti interakciok magasabb szama,
tomegesebb formaban megjelend tarsadalmi-gazdasagi folyamatok miatt. A szuburbanizacios
hatasok kiaknazésara iranyuld telepiilésfejlesztési stratégidk tehat a legtobb esetben igen
sikeresnek bizonyultak, azonban a szuburbanizacidés folyamatok sulypontja egy-egy
varostérségen beliil latvanyosan athelyez6dhet (Farago 2008, Gergely 2014, Reckien—Luedeke
2014).

crer

terjedése) folyamatok ¢és tervezett beavatkozasok (pl. magas statusti tarsadalmi rétegek
bevonzésa) kdvetkezménye. Azonban mindkettdre jellemz0 lehet, hogy az ijonnan betelepiild
lakossagot teljesen mas anyagi és kulturalis toke jellemzi (Csanady—Csizmady, 2002).

Anyag és modszer

A szegedi nagyvarosi telepiilésegyiittes bemutatdasa

A Szegedi nagyvarosi telepiilésegyiittes Csongrad megye déli részén, a Tisza alsé folyasa
mentén helyezkedik el, amelyet Szeged és a szomszédsagaban talalhatd 13 kozség — Algyo,
Bordany, Deszk, Doc, Domaszék, Ferencszallas, Klarafalva, Kiibekhdza, Roszke, Szatymaz,
Tiszasziget, Ujszentivan és Zsombd —, valamint még egy varosi jogallast telepiilés,
Sandorfalva alkot (Hidas, 2014). 2015-ben a telepiilés egylittes lakossaganak nyolctizede, 162
ezer t6 Szegeden ¢élt. A vonzaskorzetben dsszesen 42 ezren laktak, koziiliik legtobben, kozel 8
ezren Sandorfalvan, a kozségek atlagos 1élekszama a 2700 f6t kozelitette. Ez az érték azonban
nagy kiilonbségeket takart, hiszen Klarafalva minddssze 470, mig Algyd tobb mint 5000 f6t
szamlalt (1. dbra).

2011-ben a szegedi telepiilésegyiittesben €16 mintegy 86,5 ezer foglalkoztatott alig 20%-a
kényszeriilt lakohelyétdl eltérd telepiilésen munkat véllalni, aminél kisebb ardnyban csak a
kecskeméti telepiilésegyiittes foglalkoztatottai ingdztak az orszagban. Ez a kdzponti telepiilésen
lakok igen magas, 80%-0s aranyanak koszonhetd, mivel az ott lakok konnyebben taldlnak
helyben munkat, mint a vonzaskdrzetben €lok. A megyeszékhely kedvezé munkaerd-felvevd
poziciojabol adodoan a szegediek kevesebb, mint 10%-a jart &t mas telepiilésre dolgozni. A
telepiilésegyiittes gyliriijében lakod, valamivel tobb mint 17 ezer foglalkoztatott 49%-anak a
munkahelye szintén a térség kdzpontjaban volt. 2011-ben a térség telepiilései kozott naponta
ingdzo6 10,8 ezer {6 78%-a Szegedre jart at.

13 10.18531/Studia.Mundi.2017.04.05.12-20



Studia Mundi - Economica Vol. 4. No. 5.(2017)

j ._ ; 4
ikunmajsa ' - ’
Fistelok kY 2
1 \ ¥

Dac

Hodmertvasirhaly

o

Mdrahakom Make |
Jelmagyarizat
476- 1438
14s8- 3217 [0
f3217- soor |
P coor-162621 |

N - Al
LW 3 b

Adatvan _@%&ﬁ‘ﬁﬁS

{c) 2017 F"I'K MNonprofit Kft. Készilt a TelR-rel.

1. abra: A Szegedi nagyvarosi telepiilésegyiittes telepiiléseinek lakossagszama (2015), f6
Forras: LTK Nonprofit Kft. (2017).

Deszk kozség bemutatdsa

Deszk lakosainak szama 3461 f6 volt 2015-ben, amelynek 4%-a szerb nemzetiségii. A telepiilés
népességszama az elmult évtizedben Osszességében dinamikus fejlédést mutatott. Néhany év
kivételével (2005, 2008, 2009) a telepiilést a természetes fogyas jellemezte (2. dbra), aminek
mértéke azonban a magasabb regionalis szintek atlaganal jellemzden kisebb mértékii volt.
Hosszabb tavon ezt a bevandorlas ellenstlyozni tudta, Szeged kozelségének kdszonhetden. A
vandorlasi egyenleg értéke kizardlag 2013-ban tiikrozott veszteséget (3. dbra).

{c) 2017 Lechner Nonprofit Kft. Keészilt a TelR-rel.
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2. abra: A természetes szaporodas/fogyas értéke Deszken regionalis és orszagos
osszehasonlitasban (2005-2015), %o
Forras: Lechner Nonprofit Kft. (2017) TelR adatbazis (2005-2015) alapjan.
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3. abra: A vandorlasi egyenleg értéke Deszken és az azt magukban foglalé régiokban
(2005-2015), %o
Forras: TelR adatbazis (2005-2015) alapjan sajat szerkesztés.

A telepiilés hagyomanyosan sokat fordit a kultarara. Hat magyar és két szerb néptanccsoport,
népdalénekesek, dijazott eldadok élnek a telepiilésen. Kozel 300 vallalkozas, szallashely, 15
civil szervezet taldlhatd. Ez utdbbiak nagy szerepet jatszanak a kozosségi ¢élet fellenditésében,
¢és a kozség népességmegtartod erejének novelésében. A kozség kozponti szerepkorli intézménye
a Csongrad Megyei Mellkasi Betegségek Szakkorhaza.

A 2007-2013-as programozasi ciklusban az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv, majd Uj
Széchenyi Terv tdmogatdsadval 37 projekt valosult meg a telepiilésen, amelyek koziil a
legnagyobb értékli beruhazasok a kozintézményeket (pl. korhaz, altalanos iskola, miivelodési
haz fejlesztése és energetikai korszerlisités) érintették. A civil szervezetek mellett a telepiilés
néhany vallalkozasa is sikeresen szerepelt a palyazatokon. Emellett a LEADER program is
szamos telepiilésfejlesztési problémara igyekezett valaszt adni 11 projekt megvaldsitasaval.

Deszken az egy fore juto belfoldi jovedelem Gsszege kevéssel meghaladja az orszagos atlagos,
ami enyhe ndvekedést mutatott a 2005 (102,4%) és a 2015 (104,6%) kozotti egy évtizedben.
Mindez ugy kovetkezett be, hogy ugyanebben az idészakban Szeged azonos mutatdja 113,5%-
rol 102,4%-ra csokkent. A térség tobbi, hasonldo méretli telepiilése pedig messze elmarad
mogotte.

Kérdoives felmérés

Ahhoz, hogy atlathato ¢s korrekt képet kapjunk Deszk gazdasagi allapotardl és a
szuburbanizacios folyamatokrol fontosnak tartottuk megkérdezni az itt él6k véleményét. Eppen
ezért 165 véletlenszerlien kivalasztott deszki lakossal toltottiik ki a kérdoivet véletlenszerti
mintavétellel és személyes kérddivezéssel. A mintavétel Deszk kozség belteriiletén 2016.
augusztusaban volt, amely soran torekedtiink a reprezentativitasra ¢€letkor, nem, iskolai
végzettség tekintetében. A kérddivben igyekeztiink érthetden és Iényegre torden fogalmazni,
mind a kérdezetteket érintd személyes kérdéseinkre, mind pedig a telepiiléssel kapcsolatos
kérdéseinkre vonatkozoan, 0sszesen 13 kérdésbe (zart, skalas és feleltvalasztos) stritve. A
kapott valaszokat Excel tablazatban rogzitettiik, majd grafikonos/tdbldzatos és szdveges
kiértékelést végeztink. A valtozok kozott IBM SPSS Statistics 20 program segitségével
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kapcsolatokat tartunk fel (kereszttabla elemzés, varianciaanalizis) a telepiilést érintd
tarsadalmi-gazdasagi kérdések pontosabb feltarasa érdekében.

Eredmények és értékelésiik

A kérdoivet kitoltok bemutatdsa, megoszldasa

A valaszadok kozott kozel azonos ardanyban fordultak elé mindkét nem képviseldi, 55,15% nd
és 44,85% férfi. A koreloszlas a kovetkez6 volt: 18-30 éves 39 6, 31-45 éves 51 16, 46-60 éves
38 16, 60 év feletti 37 f6. A kérdoivet kitoltok legmagasabb iskolai végzettségét tekintve az
érettségi, majd a diploma fordult el6 a legmagasabb aranyban (4. ébra).

1,21%4,84%
= Nyolc altalanos iskolai osztaly alatt
24,24% = Altalanos iskola nyolc osztaly

Szakmunkasképzé, szakiskola

= Erettségi

= Diploma

4. abra: A valaszadok legmagasabb iskolai végzettség szerinti megoszlasa (%)
Forras: Keérdoives vizsgalat adatai (2016) alapjan sajat szerkesztés (2017).

Foglalkozas alapjan a legtobben a versenyszféraban dolgoznak alkalmazottként (27,27%), amit
a kozalkalmazottak és koztisztviseldk csoportja (22,42%) és a nyugdijas statusziiak kdvetnek
azonos részesedéssel. A vallalkozok részaranya (11,51%) alig magasabb a tanulok €s hallgatok
(9,09%) csoportjanal a mintaban. Az allaskeresok, GYES-en és GYED-en 1évok, valamint a
haztartasbeliek ardnya pedig mar 5% alatti (5. abra).

3,05% . 09%  11,51% = Villalkoz6

/22,42%

5. abra: A megkérdezettek foglalkozas szerinti megoszlasa (%)
Forras: Kérddives vizsgalat adatai (2016) alapjan sajat szerkesztés (2017).

= Alkalmazott (versenyszféra)
Kozalkalmazott, koztisztviselo

= GYES-en, GYED-en 1évo

= Nyugdijas

Haztartasbeli

2,42% = Allaskereso
= Tanul6, hallgaté

A primer kutatds értékelése

A megkérdezettek igen eltérd véalaszokat adtak arra vonatkozodan, hogy ki mire biiszke a
telepiilésen. A feleletvalasztos kérdésre tobb valaszt is adhattak, de maximum héarom volt
megjeldlhetd. Leginkdbb a hagyomanyok &polasa és a kultura, a helyi kdzosség, és a kdrnyezet
tisztasaga, sz€psége, amire biiszkék, ami miatt szerintiik j0 Deszken €lni. A helyi hagyomanyok
megorzése, a kulturalis 6rokség dpoldsa valamint a helyi k6zosség 0sszetartd ereje éppen olyan
értékek lehetnek, amelyeket egy nagyobb aranyu betelepiilés veszélyeztethet a telepiilésen.
Meglehetdsen alacsony értékeket kaptunk a gazdasag, a konkrét természeti érték és a
miiemlékek kategoridkban (6. abra).
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6. abra: Mire biiszke a telepiilésen? (emlitésszam)
Forras: Kérddives vizsgalat adatai (2016) alapjan sajat szerkesztés (2017).

Kiilonb6z6 bontasban vizsgalva a valaszadokat, egyediil a telepiilés hagyomanyainak ¢és
kulturalis Orokségének megitélésében mutatkozott kiilonbség a valaszadok nemének
tekintetében. A ndk sokkal inkabb biiszkék voltak a telepiilésnek ezekre az értékeire, amit a
Khi-négyzet proba szignifikancia szintje is alatdmasztott (a=0,006), a kapcsolat erdssége
azonban ebben az esetben is csak gyenge.

A kozmiiszolgaltatasok é€s infrastruktirak szinvonalat tekintve alapvetden pozitiv véleménnyel
voltak a megkérdezett lakosok. Voltak péaran, akik nem nyilatkoztak, és néhany negativ
visszajelzés is érkezett a viz-villany-gaz-kabel TV vonatkozéasdban, de 0Osszességében
elmondhat6, hogy Deszk mind a viz, villany, gaz, telefon, kabel TV, internet szolgaltatasok
mind pedig az utak, jardak éllapota, a kozati tomegkodzlekedés, a kozvilagitas, csapadékviz
elvezetés, a kozteriiletek allapota, kommunalis hulladék elszallitdsa, valamint a temetd
rendezettsége tekintetében is jonak mindsithetd.

Elégedettségi vizsgalatot folytattunk az egészségiigyi ellatas, szocidlis ellatas, oktatés, sport,
szorakozas, kultura, kdzhivatali ligyintézés, iizletek, szolgaltatdé szdma és szinvonala, valamint
a kozbiztonsag tekintetében. Az egytdl Otig terjedd skaldn a megkérdezettek leginkabb a
kulturalis ¢élettel (atlagérték=4,45) elégedettek a telepiilésen, ezt kdveti a kdzbiztonsag (4,16)
¢és a kozhivatali ligyintézés (4,07). Legrosszabbnak pedig a szorakozasi lehetdségek (3,41)
bizonyultak, ebben a tekintetben a helyi lakossadg sokkal inkdbb a megyeszékhely nyujtotta
szolgaltatdsokra van utalva. A varianciaanalizis vizsgalatok sordn a megkérdezettek neme
alapjan a kultura (¢=0,009), a kozhivatali (0=0,017) és a szocidlis iigyintézés (0=0,025)
tekintetében mutatkozott jelentdsebb kiillonbség a valaszadok kozott, ezeknek a mindségét a
nék egyértelmiien jobbnak itélték meg a férfiaknal.

Vélaszt kerestiink arra a kérdésre, hogy mennyire tartjdk Deszket fejlettnek a lakosai a
szomszédos telepiilésekhez képest. A 165 megkérdezettbdl 81 gy vélte, hogy az atlagosnal
fejlettebb, 45 szerint a fejlettsége kiemelkedd, és egy sem gondolta ugy, hogy nagyon
elmaradott lenne a tobbi kozeli faluhoz, varoshoz viszonyitva.

Fontosnak tartottuk azt is megkérdezni, hogy a véalaszaddok midta élnek a telepiilésen. Kiilon
kitértiink arra egy alkérdésen beliil, hogy ha kevesebb, mint 10 éve élnek Deszken, akkor
melyik telepiilésrdl koltoztek ide. A megkérdezettek fele mar tobb mint 20 éve Deszken €I, €s
igen sokan vannak, akik a 10 és 20 év iddszakot jelolték be (23,65%) (7. abra).
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11,51%
= (-5 év
8,48%
) = 6-10 év
23,65% 11-20 év

= Tobb mint 20 éve

7. abra: A telepiilésre valé bekoltozés idotartama szerinti megoszlas (%)
Forras: Kerdoives vizsgalat adatai (2016) alapjan sajat szerkesztés (2017).

A 0-5 éve és az 5-10 éve itt éloket megkérdeztiik, hogy melyik telepiilésrdl koltoztek a
kozségbe. A legtobben Szegedrdl koltdztek Deszkre, de eléfordult a valaszok kozott
Kiszombor, Sandorfalva, Kisvarda, Klarafalva ¢és Foldeak neve is.

Kérdéseink kozott szerepelt az esetleges elkdltozésre vonatkozo is, miszerint elkdltdzne-e és ha
igen annak, mi az elsddleges oka. A valaszadok 83%-a nyilatkozta, hogy nem koltdzne el, és
csupan 17%-a jeldlte be az elkoltdzne lehetoséget. Ebbol a 17%-bol 18 lakos gondolta ugy,
hogy ha elkdltozne, akkor azt mindenképpen maganéleti okokbdl tenné és 6t f6 vélte gy, hogy
a munkalehetdség hidnya miatt menne el. Senki nem hivatkozott a szolgaltatasok hidnyara,
hianyossagaira.

Kereszttabla elemzés segitségével megvizsgaltuk, hogy az elkdltozési szandékot mennyiben
befolyasolja a valaszadok ¢életkora. FElozetesen feltételeztiik azt, hogy a fiatalabb
korosztalyokban magasabb lehet ez az arany, hiszen 6k még konnyebben tudnak masik
telepiilésen (vagy akar masik orszagban) 1) életet kezdeni. A megkérdezettek életkoranak
csokkenésével egyértelmiien noétt az elkoltozési szandék, amit a Khi-négyzet proba is
alatdmasztott (a=0,000), a valtozok kozott kozepes erdsséget mutatott a Cramer-féle V proba
(0,388). A 30 év alattiak korében 42%-0s volt azok aranya, akiknél tervben van az elkoltozés a
teleptilésrdl (8. abra).

5o 1'@:_;?:--9
elhoftzk a
telepdlésral?
.Ig.'-.-n
B riem

Emiitésszam

A0 évalati 31-45 dves  45-G0éves 61 av falath

Korcsoportok

8. abra: Az elkoltozési szandék és az életkor kozotti osszefiiggés
Forras: Kérdoives vizsgalat adatai (2016) alapjan sajat szerkesztés (2017).
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A megkérdezettek munkaerd-piaci helyzetével kapcsolatban azt is szerettiilk volna megtudni,
hogy helyben vagy mas telepiilésen tudtak-e munkat vallalni az itt él6k. A valaszadok
mindossze 29,45%-a dolgozik helyben, voltak akik nem nyilatkoztak, vagy munkanélkiiliek,
illetve nyugdijasok. A valaszadok mintegy fele mas telepiilésen dolgozik (ami az aktivaknak a
63%-at jelenti), legtobben Szegeden (68 személy), illetve a kozeli telepiiléseken, de akadt olyan
is, akit a févarosban vagy Romaniaban foglalkoztatnak (9. dbra).

2,24%

= Helyben dolgozik

18,01% 3 .
= Mashol dolgozik

Nyugdijas

= Munkanélkiili

9. abra: Gazdasagi aktivitas és az ingazok aranya (%)
Forras: Kerdoives vizsgalat adatai (2016) alapjan sajat szerkesztés (2017).

A turizmussal, falusi turizmussal kapcsolatban Deszk kozség lehetdségeire vartunk valaszokat.
Nyolc lehetséges valaszt jeloltiink meg, tobbszords (de maximum 3) valasztasi lehetdséggel.
81 valaszado vélte ugy, hogy a programturizmusban lat lehetdségeket, ezt kovette a telepiilési
emlékekre épiild turizmus 58, lovas turizmus 56, €s a kerékparos turizmus 54 jeldléssel, Ezek
mogott mogottiik elmaradtak a gasztroturizmus, vadaszturizmus, strand-fiirdé-wellness-, és
legkevésbé az dkoturizmusban lattak fantaziat.

Mivel Deszk hatar menti telepiilés (Szerbiaval és Romaniaval egyarant hataros), igy a kérddiv
utolso kérdésében a kishatarforgalomra tértiink ki, igénybe veszik-e és ha igen milyen céllal. A
megkérdezettek 65,46%-a nyilatkozott ugy, hogy nem veszi igénybe a kishatarforgalmat,
0,60%-a nem adott valaszt, 33,93% hasznalja a kishatar-atkelét. Azok koziil, akik igénybe
veszik a kishatarforgalmi lehetdségeket leginkabb a szabadidés programokat és az ,,egyéb”
célokat jeloltéek meg, ezen kiviil 15-en rokonlatogatas c€ljabol, 13-an pedig iizleti céllal utaznak
a hatéron talra.

A kovetkezd 6t év legfontosabb fejlesztései kozott a megkérdezettek egy valaszt jelolhettek
meg. A 165 valaszad6 koziil a legtdbben az infrastruktira fejlesztését emelték ki az elsé helyen
(33.93%), amit joval kisebb ardnyban a kultira ¢és hagyomanyok (15.15%), majd a
szolgaltatasok (12,12%) és a szallasféréhelyek kiépitése (10,30%). A konkrét gazdasagi
agazatokra iranyul6 javaslatok egyenld ardnyban, de csak 5-6%-os részesedéssel jelentek meg.

Kovetkeztetések

A Szegedi agglomeracié telepiilésein a vidéki atlagnal kedvezdbb gazdasagi-tarsadalmi
folyamatok figyelhetok meg, kdszonhetden a régiokdzpontbol a varoskornyékre kikoltozo
lakossagnak, akiket kedvez6 korstruktira magasabb gazdasagi teljesitmény jellemez. Szegeden
ennek egyértelmilen a negativ hatdsai regisztralhatok, miszerint a szomszédos telepiilések
folyamatosan zarkéznak a kordbban kimagaslé mutatokkal rendelkezd varosra.

Annak ellenére, hogy a szuburbanizacids folyamatokban igen erds periodicitas és fokoz6do

crcr
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az agglomeracids telepiiléseken beliil, névekvé népességszammal és javuld jovedelmi
viszonyokkal.

Kérdoives vizsgalatunk eredményei szerint a betelepiilok szamos eldnyét élvezik a helyi
lakokornyezetnek tarsadalmi, infrastrukturalis és kornyezeti szempontbdl egyarant. A valaszok
egyértelmiien a telepiilés lakofunkcidjanak meghatarozo szerepére utalnak. Mikozben a
megkérdezett munkavallalok tobb mint 60%-a ingdzott, a fejlesztések kapcsan nem a
munkahelyteremt6 beruhazasokat, hanem az egyébként jol kiépitett kommunalis infrastruktara
tovabbi fejlesztését jelolték meg nagyobb aranyban célkitlizésiil. A kdzségnek sokkal inkabb a
kulturélis 6rokség és a hagyomanyok apoldsa ad karaktert, mint a gazdasagi szervezetek
jelenléte. Eppen emiatt egyelére nem veszélyeztetik komolyabban a telepiilést a
szuburbanizacidénak a helyi kozosségekre gyakorolt negativ hatasai. A gazdasagfejlesztésben
egy-egy térségi funkcio felvallalasa mellett a turizmus kiépitésének lehetdsége kapott szerepet.
Deszk stratégiai fejlesztése kapcsan nem hagyhato figyelmen kiviil Szeged és a tobbi
agglomeracios telepiilés. Rovid tdvon a kozség biztosan nem valik a térség meghatirozo
foglalkoztatd kozpontjava, ugyanakkor a telepiilésfejlesztés egyéb teriiletei altal megorizheti
egyediségét és megerdsitheti identitasat.
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