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Osszefoglalas

A tanulmany bemutatja, hogy a német Kereskedelmi Torvénykonyv (Handelsgesetzbuch,
HGB) milyen moddon definidlja a kereskedd fogalmat, amely Iényeges feltétele a német
kereskedelmi szabdlyok alkalmazasdnak. A kereskedd a német jog szerint lehet természetes
vagy jogi személy. A HGB hatidlyba I1épésekor (1900) még nem adta meg az
agrarvallalkozasoknak azt a lehetdséget, hogy kereskeddként jegyezhessék be magukat. Ez a
helyzet 1976-ban valtozott meg, amikor az agrarvallalkozasok regisztralhattdk magukat
kereskedoként. Ennek a megoldasnak kiilondsen az Gjonnan 1étrejott és modern elvek alapjan
miukodtetett agrarvallalkozasok esetében volt jelentdsége. A hatalyos szabalyozas legfobb
kiilonbsége az egyes gazdasagi szektorok kozott, hogy a szorosan vett kereskedelmi
tevékenységet folytato vallalkozasok akar regisztracid nélkiil is kereskedonek mindsiilnek, mig
az agrarvallalkozadsok csak nyilvantartasba vétel utan kaphatjdk meg a statuszt.

Abstract

The paper intends to present how the German Commercial Code (Handelsgesetzbuch, HGB)
defines the concept of merchant (Kaufmann), which crucially determines the applicability of
German laws related to commerce. Merchants can both be natural or legal persons according to
German law. In 1900, when the HGB stept in force, agrarian companies were not granted the
opportunity to registrate themselves as merchants. This approach changed in 1976, when
agrobusinesses were offered the opportunity to be considered mechants, which had particular
significance in the case of new agrarian companies run on the basis of modern principles. The
most significant difference in the current regulation between different types of businesses and
persons is that those carrying out commercial activities in the strong sense count as merchants
even without registration (if the aim of the business requires this), whereas agrobusinesses do
not, they only acquire this status after registration.
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A kereskedelmi torvények

A lényegi kérdések targyalasa el6tt indokoltnak tlinik néhany fogalmat tisztazni. Az egyik
kérdés, hogy mi is az a kereskedelmi jog. Magyarorszagon altalanos maganjogrdél (monista
rendszerrél) beszéliink, ahol egy kodex szolgalja ki az altalanos magéanjog és a
kereskedelmi/gazdasagi jog igényeit. Vannak olyan orszagok is, ahol a jogrendszerekben
megtalalhatd az altalanos maganjogtol elkiiloniilt kereskedelmi jog. A kereskedelmi jog
szliletése gyakran megelozte a modern altaldnos maganjogi kodexek kialakulasat. A
kereskedelmi jog torténelmileg azért jelent meg, mert nem voltak olyan szabalyok, amelyek az
arucserét és a nemzetkdzi gazdalkodas kereteit ki tudtak volna elégitenti, illetve a kereskeddk is
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a sajat szokasaikat akartdk alkalmazni. A kereskedelmi jog pozitivumai koziil ki kell emelniink
a gyors lizletkotés lehetdségét, a biztonsagot, a profit-orientaltsagot és az egységes gyakorlatra
torekvést a nemzetkozi kereskedelemben. A kereskedelmi jog rdadéasul sokkal gyorsabban is
fejlodott, mint az altalanos maganjog (Horvath, 2006).

A kereskedelmi jog tehat egy olyan jogteriilet, amely a kereskeddk, valamint a kereskedelem
igényeit akarja kielégiteni. A kiilonb6z0 aruk, és ennek kapcsan a szerzddések tomeges
forgalméhoz illeszkedik (amelyek gyakran irds nélkiil jottek 1étre, bizalom alapjan), kitér
tovabba a kereskedelem sajatos szerepldinek (cégvezetd, iligynok, fuvarozd stb.) a
tevékenységére. Vannak olyan teriiletek, ahol fontos volt, hogy ne az altalanos maganjogi
szabalyok érvényesiiljenek, hanem a kereskedelem joga (példaul a biztositasi vagy kiadoi
tigyletek) (Horvath, 2006).

Magyarorszagon a 1875:37. tc. volt az elsé magyar kereskedelmi térvény, amit 1945-ig szamos
alkalommal ki is egészitettek, példaul a valto, csekk, védjegy, 1égi fuvarozas, az értékpapirok,
a biztositas, a tisztességtelen verseny, ill. a kartellek szabdlyaival. A magyar térvénynek az
eloképe az 1862. évi német kereskedelmi kodex volt. A kereskedelmi jognak a torvények
mellett jelentds forrasai a kereskedelmi szokasok és szokvanyok, valamint a bir6i gyakorlat is
(Horvath, 2006).

A német Kereskedelmi torvény

A Kereskedelmi Torvénykonyv (Handelsgesetzbuch — HGB) a német kereskedelmi jogra
vonatkoz6 legfontosabb szabalyokat gylijti 6ssze. A német jogban ezzel parhuzamosan létezik
az altalanos maganjoggal foglalkozé Polgari Torvénykonyv (Biirgerliches Gesetzbuch — BGB),
amely a kereskeddkre nézve a HBG mellett csak kisegitd jellegli (szubszidiarius). A
kereskedelmi jogban ugyanakkor egyre fontosabba valtak az Eurdpai Unio kiilonbozd szabalyai
is. 1894-ben kezdddott meg a német kereskedelmi torvénykonyv elokészitése. A legfontosabb
cél az volt, hogy a kereskedelmi térvény a polgari torvénykonnyel Osszhangba keriiljon
(Schmidt, 2010). A HGB 1897. m4jus 10-én jelent meg a Hivatalos Lapban (Reichsgesetzblatt),
¢és a Polgari Torvénykonyvvel egyiitt 1900. januar 1-jén 1épett hatalyba.

crer

vilagban két fajtaja alakult ki. Az egyik az objektiv megkozelités, amelyre a francia jog lehet a
példa (droit réel): a Code de Commerce (Kereskedelmi Kodex) meghatarozza, hogy mely
jogviszonyok kapcsan kell beszélni kereskedelmi tevékenységrél. A német HGB viszont a
szubjektiv megkozelitést hasznalja (droit personnel), ahol a kereskedé (Kaufmann)
meghatarozasa a lényeges elem (Dalhuisen, 2013/a). Id6k6zben egy harmadik megkdzelités is
megjelent a vilagban, ami a kétfajta szemléletet 6tvozi egymassal (Bardos — Menyhard, 2008).

A német jogban nem taldlunk egy altalanos kereskeddi meghatarozast, hanem tobb definicio is
rendelkezésre all, ami az alkalmazasukat nem teszi egyszeriivé. Erdekes tovabbé, hogy a
kereskeddi statusz hasznalata mellett Németorszagban is szerepet kap a kereskedelmi
cselekmények meghatarozasa (Handelsgeschéfte), bar bizonyos tevékenységeket eleve
kereskedelmi jelleglicknek tekintenek. Masrészt bizonyos kereskedelmi tevékenységeket nem
kereskedok is folytathatnak, példaul csekkeket irhatnak vagy valtokat éllithatnak ki, amelyekre
kiilon jogszabaly vonatkozik. Ha a nem kereskeddk kereskedelmi tevékenységet folytatnak,
akkor a tevékenységiikre 1s vonatkozhat a kereskedelmi torvénykonyv. Dalhuisen (2013/a)
szerint zavar6 a kereskedelmi jogban, hogy sem a kereskedd, sem a kereskedelmi tevékenység
fogalma nem hatarozhaté meg a masik meghatdrozasa nélkiil.
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A kereskedo fogalma

A hatdlyos HGB 1.-7. paragrafusai meghatarozzdk (1. tablazat), hogy ki tekinthetd
kereskedonek (Kaufmann). Az els@ paragrafus szerint az a kereskedd, aki kereskedelmi
tevékenységet folytat (Istkaufmann). A szakasz masodik bekezdése szerint minden
kereskedelmi vallalkozas kereskedelmi tevékenységnek tekinthetd, kivéve, ha a vallalkozas
jellege nem igényli a kereskeddi statusz meglétét. Barmely természetes vagy jogi személy lehet
kereskedd (Fiilop, 2012). A mésodik paragrafus kifejti, hogy abban az esetben, ha az el6z6
szakasz masodik bekezdése szerint a tevékenység nem szamitana kereskedelmi vallalkozasnak,
akkor is kérhetd a kereskedelmi nyilvantartasba vétel (pl. egy jogi személy szdmara), és igy

megszerezhetd a kereskedoi statusz (Kannkaufmann).

1. tablazat: A HGB kereskedo tipusai

A HGB kiilonb6z6 Kaufmann tipusai

Istkaufmann/ Kannkaufmann/ Fiktivkaufmann/ Scheinkaufmann/ Formkaufmann/

keresked6 kereskedd lehet fiktiv kereskedd szinlelt kereskedd forma szerinti

tevékenysége kereskedd

szerint

HGB 1. § HGB2.§ HGB 5. § HGB 6. § HGB 6. §

barki, aki kisvallalkozasok, pl. egy vallalkozd viselkedésével -kereskeddi

kereskedelmi akiknek (vagy cég), aki kéri | kereskedd tarsasagok: pl.

tevékenységet t tevékenysége nem | a kereskedoi benyomasat kelti OHG, KG

folytat szamit nyilvantartasba a -jogi személyek: pl.
automatikusan bejegyzését -johiszemii részvénytarsasag

minden kereskedelminek, harmadik féllel (AG), az eurdpai

kereskedelmi kérhetik a a bejegyzés egy szemben részvénytarsasag

vallalkozas kereskedelmi fikcid a keresked6i | kereskedoként kell | (SE), a korlatolt

kereskedelmi nyilvantartasba a statuszrol kezelni felelosségli tarsasag

tevékenység bejegyzést (konstitutiv (GmbH), a

kivéve: a (konstitutiv hatalyt) bejegyzett

vallalkozas jellege | hatalyu) szovetkezet (eG),

nem igényli a az eurdpai

kereskedéi statusz | HGB 3. § szovetkezet (SCE),

meglétét. mez6gazdasagi eurdpai gazdasagi
vagy erdészeti érdekcsoport

bejegyzés vallalkozasok, (EWIV)

deklarativ hatalyti, | akiknek sziikségiik

de kotelezd van kereskedd be kell jegyezniiik

szamukra statuszra magukat
regisztralhatjak (konstitutiv
magukat hatalyt)
(konstitutiv
hatalyu)

Forras: sajat szerkesztés (2020)

A harmadik paragrafusban szerepelnek az agrartarsasagokra vonatkoz6 rendelkezések. Az els6
bekezdés szerint az elsd paragrafus rendelkezései nem vonatkoznak a mezdgazdasagi és
erdészeti tevékenységekre. Egy olyan mezdgazdasagi vagy erdészeti vallalkozéas esetében,
amelyet a tipusa vagy a nagysaga miatt ,kereskedd6 modon” (kaufménnischer Weise) kell
mikddtetni, a 2.§ azzal a feltétellel érvényes, hogy a cégjegyzékbe vald felvétel utdn a cég
torlése csak azon altalanos feltételek alapjan torténhet meg, amelyeket a , kereskeddi modon”
mikddtetett cégek megkivannak. A szakasz harmadik bekezdése utal arra, hogy ha egy olyan
tarsasdg kivanja magat bejegyeztetni, amelynek a mezdgazdasagi vagy erddgazdalkodasi
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mikodése csak melléktevékenység, akkor is alkalmazni kell a megfeleld rendelkezéseket a
kiegészitd kereskedelemre (Kannkaufmann).

A negyedik paragrafus hatdlyat vesztette. Az 06tddik szakasz szerint, ha egy céget
nyilvantartasba vettek a cégjegyzékben (Handelsregister), és valaki erre hivatkozik, akkor
annak nem lehet azzal ellentmondani, hogy a cég nem felel meg a ,kereskedelmi cég”
fogalmanak (Fiktivkaufmann).

A hatodik paragrafus kifejezi, hogy a kereskeddkre vonatkozo rendelkezéseket a kereskedelmi
tarsasagokra is alkalmazni kell (Scheinkaufmann és Formkaufmann). A hetedik paragrafus
pedig kivételt fogalmaz meg a kozjogi rendelkezések kereskedelmi tevékenységet érintd
szabalyainak alkalmazasa alol.

A magyar jogban is létezik a kereskedelemmel kapcsolatban jogszabaly, a 2005. évi CLXIV.
torvény a kereskedelemrdl. Ez a torvény azonban nem klasszikus értelemben véve
kereskedelmi torvény, mint a HGB, hanem inkébb bizonyos keretet ad a kereskedelemnek, ¢s
nem is annyira maganjogi, hanem inkabb piac-igazgatési célja és eszkdzei vannak. Ebben a
jogszabalyban szerepel a kereskedd kifejezés, amely arra a személyre utal, aki kereskedelmi
tevékenységet folytat (2.§ 11. pont) Méasik 1ényeges fogalom a 2. § 5a. pontban a helyi termeldi
piac: olyan piac, ahol a kistermel? ... miikod6 gazdasagabol szdrmazo mezogazdasagi-, illetve
¢lelmiszeripari termékét értékesiti.

A mezégazdasagi tevékenység és a mezogazdasagi iizemek

Vizsgaljuk meg, hogy milyen tevékenységek ¢€s lizemek szamitanak mezdgazdasagi jellegiinek
a német jog szerint.

Oetker (2019) meghatarozasa szerint a mezdgazdasag fogalma ndvényi €s allati nyersanyagok
kitermelését takarja a talaj tervezett felhasznalasa €s forgalmazasa révén (illetve ezek tovabbi
feldolgozasat és viszonteladdsat). Teichmann (2013) szerint a mezdgazdasagi tevékenységhez
kiilonosen fontos a foldhasznalat kérdése. A mezdgazdasagi tevékenység magaban foglalja a
zoldségfélék, gylimdlesok, bor, szant6foldi ndvények, dohdny, buza, rozs és zab termesztését.
Ezenkiviil a szarvasmarha- és lotenyésztés is idetartozhat, amennyiben ezek a foldhasznalathoz
kapcsolodnak. Az allatok takarméanyédnak teljes egészében vagy tulnyomorészt sajat
termesztésbol kell szdrmaznia (sajat rétek, sajat legeldteriiletek). A hizlald és tenyésztd
gazdasagok, valamint a baromfitartd telepek nem tartoznak szigort értelemben ennek a
meghatarozas ala, mert a termékeiket (pl. tojas, hus) féleg takarmany vasarlasaval, nem pedig
sajat foldhasznalatuk révén nyerik. Egy mezdégazdasagi vallalkozas létezéséhez ugyanakkor
nem elengedhetetlen a foldtulajdon (a haszonbérlet és a haszonélvezet is elegendd). A
kisallattenyésztés, a haldszat, valamint a kutya- ¢és madartenyésztés esetében sincs
foldhaszndlat, ezért ezeket sem tekintik szorosan véve mezdgazdasagi tevékenységnek.
Teichman (2013) azt is hozzateszi, hogy azok a vallalatok, amelyek nem hasznaljak a talajt,
hanem inkdbb feldolgozzdk azt, szintén nem végeznek mezdgazdasagi tevékenységet. Ilyen
modon nem szamit ténylegesen mezdgazdasagi tevékenységnek példaul a homok, kavics, tézeg
kitermelése vagy éppen a kébanya. Ezek a vallalkozasok ugyanakkor lehetnek a mezdgazdasag
kiegészitd vallalkozasai.

Mezdgazdasagi tizemrdl (Betrieb) akkor beszEliink, ha a megtermelt termékeket (példaul vajat,
sajtot, tejszint, kolbaszt és fiistolt arut) értékesitik, még akkor is, ha az értékesités piacokon
torténik, és nem a cég sajat telephelyén (Teichmann, 2013). Bizonyos foku fliggetlenség mellett
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azonban lehet mellékiizeme is a f6 mezdgazdasagi vallalkozasnak [1. HGB 3. § (3), tovabbiakat
1. lent].

A kertészetek esetében az a f6 kérdés Teichmann (2013) szerint, hogy a névények vasarlasa és
ezaltal a tényleges kereskedelem all-e el6térben vagy a sajat termesztés. Ha a vallalkozas a sajat
mivelésre Osszpontosit, akkor szamit mezdgazdasaginak a HGB 3. §-a szerint. (Meg kell
emliteni, hogy altalaban véve a kereskedd statuszhoz tartozo Iényeges elem a sajat termékekkel
torténd kereskedelem).

Teichmann (2013) szerint az erdégazdalkodas célja az erdok rendszeres erdételepitéssel és
erddirtassal torténd felhasznaldsa. Az erdégazdéalkodashoz tartoznak példaul a faiskolak is.

Az osztrak jogot targyalé Rebhahn (1997) szerint, ha egy vallalatot nem a termelés jellemzi,
hanem inkdbb a megvésarolt termékek kereskedelme, akkor inkabb tényleges kereskedd. A
mezdgazdasaghoz tartozhatnak példdul azok a vallalkozasok is, ahol az ligyfelek maguk szedik
a terményeket (pl. eperfold). Lényeges tovabba a mezdgazdasagban a novények miivelése a
talajon vagy a talaj segitségével, de ez nem foglalja magiban példdul a kadakban torténd
gombatermesztést vagy akar a mezogazdasagi termékek feldolgozasat és kereskedelmét sem.
A mezdgazdasdg magaban foglalja a zoldség-kertészeteket is (Rebhahn, 1997).

A Rechtslexikon szerint, tekintettel arra, hogy a mezdgazdasag termelékenysége elmarad a
kereskedelemtdl €s a szolgéltatd szektoroktol, jelentds allami finanszirozast kap. Bar Rebhahn
(1997) megjegyzi, hogy a mezdgazdasdg és az erdészet fogalma és mellékiizemeik a
jovedelemadd szempontjdbdl is relevansak, amit az addzok (az atalany miatt) altalaban
igyekeznek aldbecsiilni.

Meg kell emliteni a mezdgazdasagi lizem (landwirtschaftlicher Betrieb) fogalmat. A
mezOgazdasagi lizemben a talaj, termelési eszk6zok (felszerelések) és az emberi munka harmas
termelési tényezdjét kapcsoljak dssze és egy szakértelemmel bir6 vallalkozo alatt egyesitik. A
mezOgazdasagi lizem jellegzetessége, hogy nemcsak technikai-szervezeti szempontbol lesz a
termelés vagy a munka egysége, hanem magat a vallalkozast is megtestesiti (Norer, 2005). A
mezOgazdasagi vallalkozas fogalmanak bevezetése az olasz agrartudomany hatasara tortént
meg a német, majd az osztrak és a tobbi orszag agrarjogi elméletében (Norer, 2005). Erdekes,
hogy mig a nyugat-eurdpai allamokban elterjedt az agrariizem 6nall6 jogi kategoriaként, addig
Magyarorszagon ez a szemlélet nem vert gyokeret. A magyar jog nem tekinti az agrariizemet
0nallo jogi kategorianak, mivel sokszor a szabdlyozas alapkategoridja az dstermeld, egyéni
gazdalkodo, vagy egy cég (Orlovits, 2009).

A HGB modositasai

A HGB hatalybalépésekor még a mezOgazdasagi termeldkre, illetve vallalkozasokra nem
alkalmaztdk a kereskeddi meghatarozast. A torvénykonyv 1. paragrafusanak 1. bekezdése
szerint a keresked6 a kereskedelmi tevékenység lizemeltetdje. A 3. szakasz 1. bekezdése 1897.
majus 10-én igy szolt: ,,Az 1. és 2. § rendelkezései nem vonatkoznak a mezdgazdasag és az
erdészet miikodésére”. Ekkor még a mezdgazdasagi vagy erdészeti tarsasag leanyvallalatat
lehetett keresked6ként regisztralni. A harmadik szakasz tehat automatikusan kizarta a gazdat és
erdészt (maganszemélyként) is a kereskeddi statusz alkalmazasa alol (Olshausen, 1998).
Olshausen (1998) ugyanakkor hozzateszi, hogy a HGB 3. cikkének (1) bekezdése jelezte, hogy
a torvényhozas gazdasagnak (Gewerbe) tekinti a mezdgazdasagot €s az erdégazdalkodast.
Ellenkezd esetben ugyanis felesleges lett volna a 3. szakasz (1) bekezdésével kifejezetten
kizarni az 1. és 2. szakasz alkalmazasat a mezdgazdasag és az erdészet vonatkozasaban.
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A mezdgazdasagi vallalkozasokra (gazdalkodok, erdészek) kereskeddi jogallas hianydban nem
vonatkoztak a kereskedelmi torvények kereskedelmi adasvételre vonatkozo rendelkezései. Ez
azt jelentette praktikusan, hogy a kereskedd, aki arut vasarolt egy gazdatdl vagy erdésztdl,
kolcsonds kereskedelmi tigylet hianyaban megtarthatta jotallasi igényeit akkor is, ha nem
vizsgalta meg rogton a leszallitott arukat, és nem volt akkor kdvetelése. Tovabba a gazdak vagy
erdészek nem kovetelhettek megfeleld kamatot a kereskedelmi térvénykonyv (HGB) 353.
szakaszaval Osszhangban az esedékes vételarért, mivel ehhez mindkét szerzddéses partner
kereskeddi statuszara lett volna sziikség. Ezen feliill a HGB eredeti szabalya szerint sem
engedélyezték a gazdak és az erdészek szamara kiilonb6z6 — a HGB-ben biztositott - tarsasagi
formak valasztdsat A kereskedelmi tarsasagoktol eredetileg a HGB 1. §-anak (2) bekezdése
vagy a 2. §-a alapjan megkovetelték a kereskedelmi tevékenységet. Viszont ez az elem
hidnyzott a 3. § meghatarozésa alapjan egy mezégazdasagi vagy erdészeti vallalatnal (Becker,
2004). A mezdégazdasagi termelok vagy vallalkozasok tarsadalomban abrazolt altalanos
képeként derengett fel az a 19. szazadi elképzelés, amely a gazdékat és erdészeket ,,vagy
foldesurként, vagy szegényként” abrazolta (Reymann, 2009).

A modernebb, nagyobb 1éptékii mezdgazdasagi vagy erdészeti miiveletekhez egyre inkabb
sziikség volt keresked6i értelemben miikodé mezdgazdasagi vallalkozasokra is, ami a
Szovetségi Birosagot 1960-ban arra késztette, hogy bizonyos esetben (az ingatlan tulajdonanak
rendelkezésével kapcsolatos igények eléviilésének szabalya BGB 196. §.) kereskedelmi
tevékenységként azonositson mezdgazdasagi tevékenységet (BGH-Urteil v. 24.10.1960. - III
ZR 142/59) (Reymann, 2009).

A mezdgazdasagi termeldk eldszor a HGB-t modositd 1976. majus 13-i jogszabaly révén
kaptak meg a lehetOséget arra, hogy kereskedévé valhassanak. (Ez a jogszabaly természetesen
ebben az idében csak Nyugat-Németorszagra vonatkozott, hiszen ott maradt hatdlyban a HGB
Németorszag kettéosztasa utan.) Ugyanakkor az agrarvallalkozok nem hasznaltdk ki a
lehetdséget arra, hogy OHG (Offene Handelsgesellschaft — kozkereseti tarsasag) vagy KG
(Kommanditgesellschaft — betéti tarsasag) tarsasdgokat alapitsanak. Steding (2008) megjegyzi,
hogy a mezdgazdasagban a HGB mddositasa utdn is megmaradt a korabbi alapstruktira. Norer
(2005) szerint mig a nyugat-német vallalatok és a szovetkezetek alapvetden nem éltek a HGB
¢és a kereskeddi statusz nyujtotta lehetdségekkel a tarsasagalapitas terén, Kelet-Németorszdgban
viszont az akkori mezOgazdasagi tarsasagi formak szinte az 0sszes olyan megoldast igénybe
vették, amit a szocialista tarsasagi jog kinalt. Egy 1973-bol szdrmazd nyugat-német értékelés
azt javasolta, hogy a torvényhozasnak, hogy nem kellene 1étrehoznia kiilon tarsasagi tipusokat
az egyes gazdasagi szektorokban (Norer, 2005).

Az 1976. méjus 13-1 torvény alapjan a (HGB) 3. szakasza a mezdgazdasagi tevékenységet
folytaté gazdalkodoknak és erdészeknek megadta a kereskedelmi statusz igénylésének
lehetdségét. Olshausen (1998) szerint a HGB 3. szakasza (1) bekezdésének csak az 1. szakasz
rendelkezését kell ahhoz hatalytalanitani, hogy a gazdak és az erdészek megszerezhessék a
kereskedodi statuszt, bizonyos feltételek mellett (kereskedelmi 1étesitmények kdvetelménye).
Viszont a HGB 1. szakaszanak (1) bekezdésében foglalt, a HGB felépitése szempontjabol
alapvetd normamondat, miszerint valaki kereskeddvé valik kereskedelmi tevékenysége révén,
mezOgazdasagi tevékenység végzése esetén csak a regisztraciot kovetden valt lehetévé (nem
pedig elvileg automatikusan, ha valaki valamilyen kereskedelmi tevékenységet végez — 1. a
Kaufmann kiilonboz0 eseteit). Egy nyelvi probléma mertil fel a HGB 3. §-anak (2) bekezdése
megfogalmazasaban, amely a HGB 2. §-ara hivatkozik. Ebben a normamondatban a bejegyzés
szabad létrehozasanak engedélyezésérdl van sz, és ez a megfogalmazas nem feltétlentil érthetd
Olshausen szerint — mert vagy szabad létrehozni valamit, vagy engedélyhez kotott.
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A torvényhozas viszont még az 1976-0s mddosito torvénnyel sem elégitette ki maradéktalanul
a mezogazdasagot (illetve az 1960-as itéletben szerepld elvarast), mert az akkori megujitasi
folyamat Osszefliggésében is csak formalisan egyenld feltételeket biztositott a gazdalkoddknak
(az agrarvallalkoz6 regisztraltathatja magat, de nem jar neki automatikusan a kereskeddi
statusz, végso soron az adohatékony GmbH & Co. KG — korlatolt felelésségii tarsasag és tarsa
betéti tarsasaghoz valo hozzaférés) (Reymann, 2009). Bar ezt azzal a megjegyzéssel ki kell
egésziteni, hogy egy csaladi gazdasag nem feltétleniil jarna jobban a kereskedoi statussal, és ez
az Oroklés (vagy adozas) kapcsan akar még nehezebbé is teheti az egész birtok atszallasat.

A torvénnyel kapcsolatos vitak soran kifejezték, hogy a mezdgazdasag és az erdégazdalkodas
kereskedelmi jogbol valo kizarasaval szembe megy az a gyakorlat, hogy a mezdgazdasagi és
erdészeti nagygazdasagok is olyan formaban szervezddnek és olyan koriilmények kozott
miikédnek, mint az egyéb tarsasdgok, amelyek viszont szabadon vesznek részt a kereskedelmi
forgalomban. Becker (2004) szerint a Reichstagban folytatott megbeszélésen az a félelem is
megjelent, hogy a gazddk nem lesznek képesek kereskedelmi kdnyvelést szervezni, vagy nem
talalnak erre megfeleld személyzetet. Ma azonban a professzionalis mezOogazdasagi €s erdészeti
vallalkozasok a tobbi gazdasagi szerepléhdz hasonléan szervezddnek, igy adott esetben a
kiilonleges helyzetiik inkdbb jogpolitikai stirlodasokat okoz (Reymann 2009).

Természetesen a meglévo kereskedelmi jogszabalyokat idorél-idore feliil kell vizsgélni, és ahol
sziikséges, aktualizalni kell a meglévé normakat. A német kereskedelmi jogot 1998-ban
modositottak egy nagyobb reform keretében (Handelsrechtsreformgesetz, HRefG 23.) Ennek
az egyik célja volt példaul az, hogy a kereskedd (Kaufmann) meghatarozasat igyekeztek sokkal
inkabb érthetébbé tenni és egyszerlisiteni. Az 1998. évi reformtorvény 3. szakasza a HGB
korabbi 4. szakaszat hatalytalanitotta, valamint egyszerusitette a HGB 2. szakaszat, ugy, hogy
feltételezi egy vallalkozas kereskeddi mindségét. A valtoztatas 1ényege, hogy ez a megoldas a
kisebb vallalkozasoknak nyujt segitséget, amelyek nem igényelnek regisztralt kereskeddi
miikddési format. Ugyanakkor Heidemann (2018) megjegyzi, hogy a kereskeddi mindség
meghatarozasnak valtozasa nem jelentette azt, hogy teljesen modosult volna a kereskedoi
fogalom, és példaul a személy vagy vallalkozas (identitds) meghatdrozasa helyett az tligylet
fogalmara helyezték volna a hangsulyt (1. a francia megoldast). A kereskedd / nem kereskedd
megkiilonboztetés szerves része a német jognak, €s a polgari és addjog szamos teriiletét érinti.
Egy személy vagy vallalkozas kereskedOként torténé mindsitése a HGB-ben jogi
kovetkezmények egész sordt vonja maga utan, mint példaul jelentéstételi és szamviteli
kotelezettségek, valamint a vallalkozas életét atfogd szabvanyok, amelyek a bejegyzéstdl a
nyilvantartasba vételig, a fizetésképtelenségig terjednek, és még akar egyes blincselekmények
esetében is relevans a kereskedd fogalma.

A HGB 1998-as reformja a mezdgazdasag vallalkozasok kereskeddi statuszat nem érintette. A
mezdgazdasagi és az erddgazdalkodasi vallalkozdsoknak lehetdségiik van 6nként regisztralni a
cégjegyzékbe - és igy valaszthatjak az egyes kiilonleges tarsasagi formékat is, ami miatt a
szabalyozas kritikdkat kapott (GmbH and Co. KG). Ezt a lehetdséget azonban a gyakorlatban
ritkan alkalmazzak (Norer, 2005) — ebben szerepet jatszhat az is, hogy a csaladi gazdasagoknak
nincs sziikségiik kereskedelmi jellegii tarsasagi formakra.

Meg kell még emliteni, hogy 1998 utin is szamos alkalommal modositottdk a német
Kereskedelmi Torvénykonyvet (tobbek kozott pl.: 2002-ben a Transparenz- und
Publizititsgesetz - Az atlathatosdgrol €és a nyilvanossagrol szold torvény; 2009-ben a
Bilanzrechtsmodernisierungsgesetz - A szamviteli torvény korszeriisitésérdl szolo torvény,
illetve 2015-ben a Bilanzrichtlinie-Umsetzungsgesetz - A szdmviteli iranyelv végrehajtasarol
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sz6l6 torvény), de ezek a valtoztatdsok sem befolydsoltdk a kereskedd fogalmanak
meghatarozasat.

A mezogazdasag kereskeddi statusza a hatalyos német szabalyok szerint

Mig egyes szakmak esetében automatikusan jar a kereskeddi mindség az adott tevékenység
folytatasaval, a kereskedodi jegyzékbe torténd bejegyzés nélkiil, addig egy mezdgazdasagi és
erdészeti vallalkozas lizemeltetdje akkor sem kereskedd, ha a német kereskedelmi torvény 1. §
(2) bekezdésével Osszhangban folytatja a tevékenységét. Ez abbdl adodik, hogy a jogalkoto
kifejezetten kizarta az HGB 1. § alkalmazhatdsagat a HGB 3. § (1) bekezdésében. A tarsasagi
jog teriiletén ez a megoldas azt jelenti, hogy egy mezdgazdasagi vagy erdészeti vallalkozas
tulajdonosa, akinek kereskedelmileg szervezett vallalkozasra van sziiksége, donthet arrol, hogy
tarsasagat a tipikus altalanos gazdasagi véllalkozasi formakban kivanjak mikddtetni, vagy a
kereskeddi statuszra jellemz6 OHG, vagy KG formdjaban (ehhez kérnie kell a regisztraciot)
(Becker, 2004).

A HGB 3. § (1) és (2) bekezdése szerint a gazdakat ¢és az erdészeket csak onkéntes modon
szabad nyilvantartdsba venni. Ekkor szerezhetik meg a kereskedd statuszt, illetve, ha a
vallalkozasuk tipusa ¢és alkalmazasi kore kereskedelmi tevékenységet (illetve ennek
elismerését) igényelné (Teichmann, 2013).

Miel6tt a kereskedelmi torvény reformjat (1998) elfogadtak volna, a kereskeddi statuszhoz valod
hozzaférés csak a nagy mezOgazdasagi és erdészeti lizemek szamara volt elérhetd (Oetker
2019). A HGB 3. § (2) bekezdésében a kis mezdgazdasagi és erdészeti vallalkozasokra nem
vonatkozik szabalyozas. Mivel a HGB 3. szakaszanak (1) bekezdése csak az 1. szakasz
alkalmazasat zarja ki, és a kereskedelmi kifejezés magaban foglalja a mezdgazdasagi és
erdészeti tevékenységeket is, a szakirodalomban elterjedt vélemény tamogatja, hogy a
mezOgazdasagi és az erddgazdalkodasi kisvallalkozasok 1is regisztralhatjdk magukat
kereskedoként. Oetker (2019) szerint ez azonban ellentmond a torvényhozas akaratanak, amely
szandékosan tartozkodni akart a mezdgazdasagi és erdészeti tevékenységek kereskeddi
statuszanak Uj szabalyozasatol az 1998-as reform soran, ezért a HGB 3. szakaszanak (2)
bekezdésében csak szerkesztdi kiigazitasra szoritkozott.

2. tablazat: Mezogazdasagi tevékenységet folytato németorszagi tarsasagok szama és
gazdasagi eredményei

Az adofizetési kotelezettséggel rendelkezok gazdasagi cél €s jogi forma szerinti felosztasa 2018

Jogi forma adokotelesek szallitasok és szolgaltatasok
szdma 1000 euro

gazdasagi cél A f61d és erdbgazdasag, halaszat

egyéni véllalkozas 79 506 18 575 572

Kozkereseti tarsasag (OHG) 15304 6 165 799

Betéti tarsasag (KG) 2911 5209 053

Rt. 86 949 110

Kft. 3615 7410710

Kereskedelmi- és  gazdasagi | 1 044 2 906 544

szovetkezetek

Kozjogi tarsasagok  gazdasagi | 156 300018

jelleggel biro ,,egységei”

Egyéb jogi formak 301 495 030

Osszesen 95122 38 266 433

Forras: A Német Szévetségi Statisztikai Hivatal kozlése alapjan: Statitisches Bundesamt
(Destatis) (2020)
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A HGB 3. § (3) bekezdése sz6l a mellékiizemrdl (Nebenbetrieb), amelynek joga van kereskedoi
statuszhoz jutni regisztracié alapjan. A mellékvallalkozas feltételezi, hogy létezik egy f6
vallalkozas és egy fliggetlen kereskedelmi vallalkozas, amelyek kozott kapesolat all fenn. Az
utobbi a fovallalkozotol fligg: a termékek tole szarmaznak, szervezetileg elkiiloniilve keriilnek
forgalomba (Teichmann, 2013). A bekezdés szerint akkor beszélhetiink mellékiizemrdl, ha
olyan munkéval kapcsolatos cél elérésérdl van szo, amely nem esik egybe a f6 vallalkozas
mezdgazdasagi és erdészeti céljaval, de annak eldmozditidsdra szolgal. A mellékiizem
feltételezi, hogy a vallalkozas tulajdonosa megegyezik a fovallalkozas tulajdonosaval (Oetker,
2019).

A 2. tdblazathoz kapcsoloddan két megjegyzést szeretnék tenni. Egyrészt a Destatis-t0l kapott
tdjékoztatas alapjan kifejezett statisztikai adat nincsen a mezdégazdasagi vallalkozéasok
kaufmann statuszarol. Masrészt a HGB két sajatos tarsasagi format is szabalyoz (KG ¢s OHG).
A tablazatban is lathato, hogy ezek a formak jelentds szamban és gazdasagi eredménnyel
vannak jelen a gazdalkodok kozott.

Osszefoglalas

A német kereskedelmi szabdlyozas és az agrarvallalkozasok besorolasa tagabban értelmezve
azt a kérdést veti fel, hogy mennyiben beszélhetiink a mezdgazdasagi termelés esetében
»rendes” gazdasagi tevékenységrol. Mdas szoval, az agrarvallalkozdsok mennyiben tudnak részt
venni a modern gazdasagi életben, illetve megkaphatjak-e azokat a lehetdségeket és a
szabalyozassal Osszefiiggd extra kivaltsdgokat, amiket mas gazdaséagi tarsasagok.

A kereskedodi statusz elismerése kiillondsen a 20. szdzadban létrejott és modern gazdasagi
szemlélet alapjan dolgozd agrarvallalkozésokndl volt fontos. Az agrarvallalkozasok esetében
feltétel, hogy legyen foldhasznalatuk (foldtulajdon vagy bérlet), ugyanakkor a kereskedoi
statuszhoz lényeges, hogy a sajat termékeiket értékesitsék. A Szovetségi Birdsag 1960-as
dontésével nyitotta meg az utat az agrarvallalkozéasok elétt a kereskeddként vald elismeréshez.

Erdemes a j6 gyakorlatok szempontjabol is szemiigyre venni a német HGB szabalyozas jellegét.
Véleményem szerint az egy jO megoldas, hogy nem elfogult egyik gazdasagi szerepldvel
szemben sem, €s lehetdséget ad arra, hogy egy agrarvallalkozo is eldonthesse, mennyiben akar
kereskedoi statuszt szerezni. Masrészt fontos az a szemlélet, hogy egy agrarvallalkozas nem a
mult rekvizituma, hanem modern gazdasagi szerepld, igy jarnak neki a hasonlo feltételek.

Ezutén szeretném megkdszonni a szakcikk névtelen birdloinak a segitségét €s hasznos
észrevételeit!
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