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Osszefoglalas

Napjainkban (és nem csak hazankban) egyre tobb teriiletfejlesztési tanulmanyban,
gazdasagfejlesztési stratégiaban kap meghatarozd szerepet az idegenforgalomra, a belfoldi
turizmus kiilonboz6 tipusaira épiild fejlesztési irany. Ugy gondolom, hogy a turizmus az
endogén forrasok vizsgalatan keresztiil egy-egy térség kiegészité huzd agazatava valhat,
kozvetve és kozvetleniil jovOképet teremtve az ott ¢lok szdmara. Magyarorszag kiemelten
kezelte az elmult években a turizmushoz kapcsolodo tervezési és fejlesztési feladatokat,
legtobbszor olyan hatranyos teriileteken is, ahol valdszinlileg nem szamithatnak jelentdsebb
szamu turisztikai forgalomra. Annak ellenére, hogy az orszag kedvezo turisztikai adottsagokkal
rendelkezik, ugy gondolom, nem minden térségben adottak az alapvetd feltételek az ilyen
iranya fejlesztésekhez, hiszen a természeti adottsagok mellett fontos a gazdasagi,
infrastrukturalis és human feltételek optimalis megléte. Ezért fontos vizsgalni minden térség
esetében a fejlesztési stratégia prioritdsainak iranyait, benne a turizmus lehetdségét is.

Abstract

Nowadays, not only in Hungary, tourism as well as developments based on domestic tourism
get more attention in both spatial and economic development strategies. Accordingly, I intended
to highlight the importance of this sector. I examined the development of rural space through
analyzing the tourism sector, since I believe that due to the harmony in our natural, economic
and human resource, we have great potentials in this regard. Based on the abovementioned, I
think that tourism may become a leading or supplementary sector of an area, providing a future
perspective for the local population directly or indirectly. Despite of the fact that the country
has favourable touristic conditions in general, I think that some of the areas do not have the
necessary economic, infrastructural and human resources. As a principle, I believe that it is
important to examine the priorities of economic development strategies of all regions, with
special focus on tourism potentials. In order to discover the development potentials of the
regions, we should analyze the internal conditions of their environment, the success factors, the
influence of external factors as well as their potential use.
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Irodalmi attekintés
A vidéki térgazdasag versenyképességeének javitasara szamos gazdasdgfejlesztési koncepcid

késziilt az elmult években, melyek kiilonb6z6 irdnyokat jeloltek meg a leszakadas
megallitasara. Ezek kozott a mezOgazdasag, az Ujraiparositds, az élelmiszeripar fejlesztése

101 10.18531/Studia.Mundi.2016.03.02.101-107



Studia Mundi - Economica Vol. 3. No. 2.(2016)

mellett jelentds szerepet kapott a turisztika fejlesztése is, mint alternativ lehetdség. A turisztikai
szektor er6forrasainak hatékony felhasznalasa révén képes részt venni egy adott térség
gazdasagfejlesztési folyamataiban, €s hossza tavua terveket kidolgozva novelheti a vizsgalt tér
jovedelemtermeld képességét, amely eldsegitheti a gazdasag fenntarthato fejlodését (DUSEK,
2001).

Magyarorszagon a teriileti kérdések ¢és azok megolddsa iranti érdeklodés évtizedek oOta
erdteljesnek tekinthetd, a térszerkezetben megmutatkozdé nagymértékli kiilonbségek
mérséklésének igénye évtizedekre vezethetd vissza, mely kiilonbségek a rendszervaltozast
kovetd szerkezetatalakitis utan tovabb mélyiiltek (HORVATH, 2003). A Magyarorszagon
elmaradott, periféridra kertlt térségek helyzetének alakuldsdban a gazdasagi aramba vald
bekapcsolddasuk hidnya nagyban meghatarozo.

Az endogén fejlédés a gazdasagi fejlodés egy sajatos formdja, amely elsddlegesen egy tertilet
belsé erdforrasaira ¢épit. Ezek magukban foglaljak a természeti erdforrasokat és
nyersanyagokat, a szakképzettséget, know-how és innovacios kapacitast, a sajatos helyi
termékeket (mezOgazdasag, erdészet, kézmiivesipar, helyi eldallitds), valamint a lakofunkciot
kiszolgald gazdasag és a turizmus szamara vonzo6 tényezoket (iddjarasi feltételek, természeti és
kulturalis 6rokség, vonzo taj és egyéb komfort-tényezok) (BODNAR, 2013).

Olyan gazdasagfejlesztési irdnyok fejlodhetnek ki, amelyek képesek a belsd adottsdgokra
épiilve kiilso forrasok bevonasat is integralni, az igy kialakult munkahelyeken megtermelt javak
pedig elkolthetd jovedelmet koncentralnak az adott térségbe. Igy csokken a tarsadalmi krizis
(elvandorlas, 1d6sodé tarsadalom, stb.), a gazdasidgi és infrastrukturdlis leszakadas
kialakulasanak lehetsége (KAPOSZTA - NAGY, 2013).

Anyag és modszer

A vizsgalat soran kisérletet tettem arra, hogy LAU1 - azaz kistérségi szinten — térképre vetitsem
Magyarorszag turisztikai helyzetét az el6z0 — mar lezarult - Eurdopai Unids programozasi
idészakra vonatkozoéan. Ahhoz, hogy a valtozasokat érzékeltetni tudjam, a programozasi
1d6szak kezdetét és végét tanulmanyoztam, azaz a 2007-es €s a 2013-as éveket vizsgaltam meg
részletesebben. A teljes kutatashoz sziikséges adatbazis szekunder forrasokbol allt
rendelkezésemre, melyet a Kozponti Statisztikai Hivatal Tajékoztatdsi Adatbazis/Tertileti
Statisztika adataibdl, valamint az Orszagos Teriiletfejlesztési és Teriiletrendezési Informéacios
Rendszer (TEIR)/Teriileti Statisztikai Adatok (TSTAR)/Egyéb adatok adatbazisaibol
gylijtottem Ossze az altalam meghatarozott évekre vonatkozoan. Az adatbazis elemeit minden
esetben a kistérségek allandd népességével (f0) és teriileti adataival (km2) aranyositottam.

A kistérségek besorolasa tobb esetben is modosult a kivalasztott éveket tekintve. 2007-ben 174
kistérség kertilt lehatarolasra, mig 2013-ra ez a szam 175-re modosult. A konnyebb
értelmezhetdség €s dsszehasonlitas miatt a 2007-es kistérségi besorolast vettem alapul, €s 2013-
ban is 174 kistérség adataival szamoltam (az Ajkai és Devecseri térséget tovabbra is egynek
tekintettem).

A mutatok kozotti 0sszefiiggések vizsgalatdban, valamint azok elemzésének végrehajtasaban
kiilonbozo tobbvaltozos statisztikai elemzési moddszereket hasznaltam (korrelacidoszamitas,
klaszteranalizis).

Vizsgalataim fontos pillérét a komplex idegenforgalmi hatasmutatd (TPI) magyarorszagi
vonatkozésai adtak. A mutatdé modszertanat két szakember alkotta meg a Karibi-térség
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helyzetének mérésére, melyet az ESPON program keretein beliil az eurdpai orszagok turisztikai
versenyképességének mérésre is hasznaltak 2005-ben. Célom volt, hogy a mutaté modszertani
hatterét figyelembe véve az altalam meghatarozott években elemezzem a kistérségek turisztikai
rangsorat.

A mutatd lényege, hogy harom dimenziot egyiittesen mérve (gazdasagi, tdrsadalmi és
kornyezeti hatas) allit el6 egy komplex mutatot. A vizsgalt teriiletek:

l. Gazdasagi hatas: a beutazo turistak egy fore juto turisztikai koltése.
2. Kornyezetre gyakorolt hatas: szallodai szobdk szdma egy négyzetkilométeren.
3. Tarsadalmi hatés: atlagos napi latogatok szama 1000 lakosra.

. Jourism Penetration Index”’- Komplex Idegenforgalmi Hatasmutato
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TPIh: részindexek elemszama;

TPIk: adott térség (k) komplex idegenforgalmi hatdsmutatoja.

Az adatgylijtés soran szamos akadallyal szembesiiltem, ami megnehezitette a mutatd
egyértelmil hasznalatat, hiszen nagy probléma az orszagos szint alatti hidnyos adatbazis, ezért
a mutaton a magyarorszagi adatgyiijtési mddszertanhoz igazodva moddositanom kellett. A
mutatd modositasa utan az alabbi harom dimenziot vettem alapul a szamitashoz:

1. Gazdasagi hatas: Vendégéjszakak szama a kereskedelmi és maganszallashelyeken,
1000 lakosra (f6)

2. Kornyezetre gyakorolt hatds: Kereskedelmi és maganszallashelyek féréhelyeinek
szdma km?2-ként

3. Tarsadalmi hatas: Latogatok szdma 1000 lakosra.

A fent ismertetett képlet alapjan a megadott évekre kiszamoltam Magyarorszag kistérségeinek
komplex idegenforgalmi hatdsmutatdjat.

Eredmények

A szamitasok alapjan megallapithato, hogy 2007-r61 2013-ra a 174 kistérségbdl 110 esetben
tortént ndvekedés a mutatot tekintve, 64 esetben pedig csokkent annak értéke. Osszességében
egy altalanos, orszagos javulast tapasztalhatunk az idegenforgalom terén. A kistérségeket TPI
értékeik alapjan kategoridkba soroltam, melyeket klaszterelemzés segitségével alakitottam ki.
A modszer soran — az ESPON kutatashoz igazodva — el6zetesen meghataroztam a kialakitani
kivant klaszterek szdmat (4 klaszter). Az 0sszevonashoz a ,,Ward-moédszertant” (variancia-
modszert) talaltam megfeleldnek, mely alapjan kialakithatova valt a négy klasztercsoport. Ez a
besorolas egyébként megegyezik a korabban emlitett ESPON kutatds osztalyozasaval.

Az 1. abran szemléltettem a kistérségek 2007-es idegenforgalmi helyzetképét. Jol kirajzolhato
az a mar kordbban is ismert tény, hogy Magyarorszag turizmusat foleg a Balaton és Budapest
hatarozza meg nagymértékben, a turistaérkezések szdma dontéen ezekben a térségekben
realizalodik, és a vidéki nagyvarosok, azok agglomeracidi kisebb mértékben részesiilnek a
turizmus nagymértékii hatdsaibol. Mivel a vizsgalati elemeket minden esetben az allando
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népességszammal sulyoztam, ezért magyarazhato, hogy Budapest a masodik kategoriaba 1épett

at.
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1. abra. Komplex idegenforgalmi hatasmutatd, 2007.
Forras: KSH, TEIR adatai alapjan sajat szamitas, 2015.

1. tablazat. Komplex idegenforgalmi hatasmutato, 2007.

is Kistérség | TPI értéke, 2007. Klaszterbe sorolas

1. | Hévizi 0,980397 Erett

2. | Balatonfiiredi 0,675417 Erett

3. | Csepregi 0,639579 Erett

4. | Fonyodi 0,600159 Erett

5. | Siofoki 0,568971 Erett

6. | Balatonfoldvéri 0,547504 Erett

7. | Hajdiszoboszloi 0,371479 Ko6zepesen- magasan telitett
8. | Zalakarosi 0,365130 Kozepesen- magasan telitett
9. | Budapest 0,315099 Ko6zepesen- magasan telitett
10. | Keszthelyi 0,301967 Kozepesen- magasan telitett
11. | Balatonalmadi 0,279143 Ko6zepesen- magasan telitett
12. | Gardonyi 0,173658 Kozepesen- alacsonyan telitett
13. | Tapolcai 0,152114 Kozepesen- alacsonyan telitett
14. | Siklosi 0,144989 Kozepesen- alacsonyan telitett
15. | Egri 0,119222 Kozepesen- alacsonyan telitett
16. | Bélapatfalvai 0,116516 Kozepesen- alacsonyan telitett

Forras: KSH, TEIR adatai alapjan sajat szamitas, 2015.
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Az 1. tdblazatban felsoroltam azokat a kistérségeket, amelyek legalabb kézepesen- alacsony,
vagy anndl jobb eredményeket elérd térségek. A vizsgalt 174 kistérségbol ez minddssze 16
esetben volt igaz. A tobbi esetben (158 kistérség) az index értéke 0,1 alatti, ami meglehetdsen
nagy eltérést mutat a vezetd desztindciokhoz viszonyitva. Az orszagos atlag 0,054 volt. Igy
kirajzolodik, hogy melyek azok a térségek, amelyek a komplex idegenforgalmi hatasmutato
elemzése szerint kiemelkedden jo értékekkel rendelkeznek.

Az orszag helyzetképének meghatarozasa utan 2013-ra vonatkozodan is elvégeztem a
vizsgalatot, ¢s megallapithato, hogy 2013-ra sem valtozott nagymértékben az idegenforgalmi
hatasmutato térbeli eloszlasa. A 2007-ben kiemelkedd 16 kistérség tobbnyire megorizte vezetd
2013-ra az érett desztinaciok szama csokkent, a korabbi hat kistérségbdl csupan négy tartozott
ebbe a kategéridba. A Hévizi ¢és Balatonfiiredi hatasmutatok némileg csokkentek, a
Balatonfoldvari és Fonyodi térség értékei szintén. Utdbbi kettd igy az érett desztinaciok koziil
a kozepesen- magasan telitett térségek kozé keriilt. A Csepregi és Siofoki kistérség novelni
Sarvari kistérség pedig az orszagos atlaghoz kozeli értékérdl (0,058) jelentds javulasnak indult
a Siklosi kistérséggel ellentétben, amely kikertilt a ,,vezetd 16-ok™ koziil.

A hazai idegenforgalmi kinalat egyik legjellemzdbb hatranya az 1. abra térképen is lathato erds
terlileti koncentracio, az egyenetlen turisztikai terhelés. A szektor sajatossagaibol adodoan a
nyari idészakra tehet6 idobeni koncentraltsaga mellett a teriileti 6sszpontosulas kihivasaival is
kiizd. Turisztikai szempontbdl a legmeghatirozobb desztindciok tehat egyértelmiien
vizkészletiinknek koszonhetik elényiiket a fovaros kdzponti szerepe mellett.

Kovetkeztetések

Budapest lendiiletes fejlédése a szektorban meghatarozo. Egyediilalld flird6éi, varosképe,
kulturalis és konferenciaturizmusban rejld lehetdségei paratlanok az orszag tekintetében.

A Heévizi kistérség idegenforgalmanak alakulasat alapvetden a nemzetkdzi viszonylatban is
egyediilallo, méltan kozkedvelt gyogyvizzel rendelkezd Héviz, valamint a Balaton kdzelsége
hatdrozza meg.

A Fonyddi kistérségben 2007-et megeldzden is a turizmus volt a gazdasag huzdédgazata a
mezdgazdasagi termelésen alapuld feldolgozoipar mellett. A kistérségben jelentds az
idegenforgalmat kiszolgélo szallashely szolgaltatas, valamint a borturizmus feltételei is adottak
a kistérséghez kapcsolodo telepiiléseken.

Az északnyugat- magyarorszagi Csepregi kistérség a mindsitett gyogyhatasu termalvizével,
mara mar kiépiilt infrastruktirajaval, szallodakkal, komplex rekreacids szolgéltatasokkal, és
mas idegenforgalmat kiszolgalo l1étesitményeivel, K6zép-Eurdpa legmodernebb golfpalyajaval
nemcsak a hagyomdnyos termalturizmushoz, de egyre inkdbb az {izleti ¢és
konferenciaturizmushoz is kitind lehetdséget biztosit.

Hasonloan kedvezd helyzetben van a Hajduszoboszloi kistérség is, ahol a gyogy-, wellness- és
csaladi turizmus egyardnt jelen van. A jelentds termalvizi érték erds egészségturisztikai
hozadéka eldsegiti a térség stabilitasanak megteremtését.

Az Eurdpéban is egyediilallo értéket képviseld Kis-Balaton és a termalviz a Zalakarosi kistérség
két legnagyobb idegenforgalmi vonzerdvel bird adottsaga, az ebbdl szarmazd elénydk
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idegenforgalmi hasznositasa kiemelkedd. A térség természeti adottsagai, gazdag névény- és
allatvildga, a gyonyorli kornyezet Gnmagéban is idealis feltételeket teremt az aktivturizmus
fellendiilés¢hez.

A Balaton és Budapest kozott félaton elhelyezkedé Gérdonyi kistérség a Velencei-to adta

crer

mellett jelentds az egészségturizmus €s az extrém sport-turizmus jelenléte.

A Balatoni- régi6 természeti és épitett értékei, tajképi adottsagai, szO0l0 és borkultardja és
termalvizkészlete a turizmus szamara kedvezd adottsagokkal szolgal a Tapolcai kistérségben
1s. A térség orszagosan is ismert termalvizvagyonaval emelkedik ki a gyogy- ¢és
kirdnduloturizmus teriiletén.

Az Egri kistérség és Bélapatfalvai kistérség turisztikai adottsagait tekintve a gyogy- és wellness
turizmus, bor és gasztronomia, kongresszusi turizmus, falusi vendéglatas, okoturizmus a
legjellemzdbb teriiletek.

A Mecsek labanal fekvdé Siklosi kistérség turisztikai adottsagainak vizsgalatakor fontos
értékek. A turizmus jelenleg elsdsorban a gyogy- és borturizmus adta lehetdségekre koncentral.
A Csepregi kistérség kozelében elhelyezkedd Sarvari kistérség turizmusaban a gyogy- ¢€s
termalturizmus mellett az aktiv turizmus, a kulturdlis és orokségturizmus valamint a falusi
turizmus is kiemelkedd.

Osszefoglalas

Osszességében tehat megallapithaté, hogy a komplex idegenforgalmi mutato szamitasa alapjan
kiemelkedd valtozas nem tortént a kistérségek turisztikai helyzetét tekintve. A hatdsmutatod
ugyan nagyobb részben (110 esetben) némileg novekedett, de ez alapjaiban mégsem volt
elegendd a kategoridk valtozdsdhoz. Felmeriil azonban a kérdés, hogy ennek mi lehet az oka,
hiszen 2007 6ta (azt megel6zden is) nagy mennyiségli eurdpai unios forras felhasznalasara volt
lehetdséglink, tovabba szamtalan kiilfoldi és sajat finanszirozast beruhazas segithette volna el
a szektor fejlodeését.
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