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Osszefoglalas

Eurdpaban és a vilag mas részein, politikai szinten is egyre szdmottevobb az igény a természet
értékének beépitésére a kiilonbozd agazatok dontéshozatalaba. A kornyezetértékelési esetek
szama egyre no, a felhasznalasi teriiletek tarhaza a helyitdl az orszagoson 4t a globalis szintig
huzodik. Kutatdsunk célja, hogy az alapvetden természetvédelmi indittatdsbol megvalosult
¢l6hely-rehabilitacid szélesebben értelmezett eredményeirdl, tarsadalmi hatasair6l tovabbi
informécidhoz jussunk. A kinyilvénitott preferencidkbol becsiilt érték meghatarozasanak
segitségével jelen esettanulmanyban a természeti tOke monetaris értékelésére szolgald
modszerrel egy konkrét, hazai mintateriilet értékelésére vallalkoztunk a Szabadsag- szigeti
mellékag revitalizacidés program esetében.

Abstract

According to the current European and global trends the consideration of environmental values
in decision making processes is turning to be a more and more significant aspect in political
level. The number of the ecosystem valuation cases is highly increasing and the application
surface for the certain methodologies includes local, national and global level examinations as
well. Our research aims to discover a broader horizon of social and economic values of a project
which targeted environmental improvement in the first place. The present paper introduces a
case study for the economic valuation of natural capital through revealed preference
methodology. The subject of the examination is an actual project concerning the revitalisation
of the Szabadsag Island side branch of the Danube near Mohécs.
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vizgazdalkodas
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Bevezetés

A XXI. szazad egyik legizgalmasabb transz-diszciplinaris kutatasi teriilete a természet és
gazdasag viszonya. Ahogy a természet és az emberi kornyezet allapotdnak romlasa, az
eréforrasok egyre sziikosebbé valasa, valamint ezek 6sszefliggése a klasszikus kozgazdasagtan
novekedési diszciplingjaval egyre nyilvanvalobba valt, ugy keriiltek egyre inkabb a
kozgazdasagtan érdeklddési korébe a kornyezet- és természetvédelmi kérdések (Fogarassy et
al, 2008). Az elmult évtizedekben a természet értékét pénzben kifejezni képes modszertanok
gyors ¢és sokrétll fejlédésnek indultak. Eurdpaban és a vilag mas részein, politikai szinten is
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egyre szamottevObb az igény, a természet értékének beépitésére a kiilonbozd agazatok
dontéshozatalaba. A szakmai érdeklddés e két — vagy tobb — tudoményag metszéspontjaban
kialakult kutatasi ¢€s szakpolitikai terlilet irdnt Magyarorszagon is megjelent. A
kornyezetértékelési esetek szdma egyre nd, a felhasznalasi teriiletek tarhaza a helyitdl az
orszagoson at a globalis szintig htzodik.

Jelen kutatdsunk célja az, hogy az alapvetéen természetvédelmi indittatasbdl megvaldsult
¢l6hely-rehabilitacid szélesebben értelmezett eredményeirdl, tarsadalmi hatdsairdl tovabbi
informaciohoz jussunk. Az esettanulmanyban a természeti tke monetaris értékelésére szolgalo
modszerrel egy konkrét, hazai mintateriilet értékelésére vallalkoztunk a kinyilvanitott
preferencidkbol becsiilt érték meghatarozasanak segitségével. Vizsgalatunk targya egy dunai
mellékdg, a Mohacson taldlhaté Szabadsag- szigeti mellékag revitalizaciés programja. A
projektrdl ugyanis mar az indulésakor feltételezték, hogy a természeti szempontok mellett,
megvalositasa kiilonbozd tarsadalmi-gazdasagi eldnyokkel is jarni fog. Ilyenek az ellatd
szolgaltatasok, melyek a kinyerhetd alapanyagokat ¢s mas haszonvételeket jelentik. Tovabba,
ide sorolhatjuk az olyan szabalyoz6 szolgaltatasokat, mint az éghajlat megdrzésében betoltott
szerep, a levegl- és viztisztitds, a korokozok korddban tartdsa, az arvizek és mas szélsdségek
mérséklése. Beszélhetiink kulturalis szolgaltatasokrdl is, melyek kore a rekreacios
lehetdségektdl, az oktatdson és informacion keresztiil a szakralis értelmezésig terjed. Kiilon
csoportot képeznek a fenntartd szolgaltatdsok. Ide tartozik tobbek kozott az elsddleges
produkcid (biomassza-termelddés), a talajképzddés és a tdpanyagok korforgalma (Ungvari et
al., 2012).

Irodalmi attekintés

A természeti toke fogalmat a kiillonbozo irdnyokbol kozelitd szerzok mas és mas, bar gyakran
egymashoz nagyon kozel allo, egymassal atfedd értelemben hasznaljak. A kifejezés eredetét a
kozgazdasagtanban alapfogalomként hasznalt ,,t0ke” természetre torténd kiterjesztésére vezetik
vissza (Costanza — Daly, 1992; Boros, 2004; Brand, 2009; TEEB Foundations, 2010). A
természeti t0ke fogalmanak nagy eldnye, hogy bevezetése részben athidalja a szakadékot a
kozgazdasagtan és az 6kologia tudomanya kozott, mivel mindkét tudomanyag képes értelmezni
(Szlavik 2007, Ungvari et al., 2012). A tagan értelmezett természeti tokét alkotd Osszetevok
harmas felosztasat, amelyr6l a szakirodalomban egyetértés latszik kialakulni (Hacsaturov,
1985; Costanza — Daly, 1992; Szlavik, 2007), az 1. tablazat foglalja ossze.

1. Tablazat: A természeti toke 6sszetevoinek az osztalyozasa

A természeti toke Osszetevoi
Készletek Abiotikus aramlasok Természeti (6kologiai)
rendszerek
Ercek, asvanyok, sok Napenergia Okoszisztémak (pl. erdék,
Fosszilis energiahordozok Sz¢l folyok, talaj)
Felszin alatti vizkészletek Viz helyzeti energiaja struktardja, jellemzdi,
egy része Geotermikus energia funkcionalis folyamatai
stb. Tengerjaras, hullimzas stb.
Nem megujulo, kimeritheté| Korlatlanul megujulo, Korlatozottan megujulo,
kimerithetetlen kimeritheto

Forrds: Sajat forditds Eurépai Kornyezeti Ugynékség dbraja alapjan (2014)
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A természeti toke értékelését az informaciostirités folyamatanak tekinthetjiik, amely adott targy
vagy fogalom kiilonb6z6 jellemzdit egyetlen, kdzos és ennek kdszonhetden dsszehasonlithatd
tulajdonsagba, az értékébe stiriti Ossze (Vatn — Bromley, 1994; Szlavik, 2005). A
kozgazdasagtanban ez az egydimenzids értékmérd jellemzden a piac altal meghatarozott,
pénzben kifejezett ar, ami a piaci szereplok preferenciai mentén, a piaci tranzakciok soran
alakul ki. Az ¢él6 természet, és az altala biztositott dkoszisztéma szolgaltatasok azonban
tobbnyire a piaccal nem rendelkezd kozjavak és kvazi kozjavak kozé tartoznak. A piacoknak
ez a hianya — néhany behatarolt tékeelemtdl eltekintve — jelentdsen megneheziti a természeti
toke értékének a meghatarozasat (Turner et al. 1994; Marjainé, 2005b; Szlavik, 2005). A
kornyezetértékelés fejlddése soran eldtérbe keriilt a természet értékének a részekre bontésa,
annak érdekében, hogy az egyes értékrészek kiillonb6zé modszerekkel jobban megragadhatova
valjanak. A kornyezet-gazdasagtani megkozelitésben legszélesebb korben elterjedt tipologia a
Teljes Gazdasagi Erték koncepcid, ami az emberi hasznilat szempontjabol elemzi a
természetnek tulajdonithatd értéket (Pearce — Moran, 1994; Turner et al., 1994; Marjainé,
2005b; Szlavik, 2007).

A természeti tOke €és szolgaltatasai teljes gazdasagi értékének pénzbeli kifejezésére tobbféle
eljarast dolgoztak ki a kdrnyezet-gazdasagtanban. Ezek részletes leirasat adja Marjainé (2005a)
¢s a TEEB tanulmanyok alapozo kotete (TEEB Foundations, 2010). Az elterjedt
kornyezetértékelési modszerek megkdzelitésiik alapjan tobbféleképpen csoportosithatok. A
szempontokat az 2. tdblazatban 0sszegeztiik.

2. Tablazat: A természet pénzbeli értékelésére hasznalt modszerek csoportositasa

Hagyomanyos piac Rejtett piac Konstrualt piac
Keresleti gorbe nélkiil Keresleti gorbe becstilhetd
Koltség- (vagy Kinyilvanitott preferencian| Feltart preferencian
nyereség) alapu alapul6 modszerek alapul6 modszerek
Termelékenység- Ellato szolgaltatasok piaca| Feltételes értékelés
valtozas Csoportos értekelés
Helyreallitasi koltség
Helyettesitési koltség Utazasi koltségek
Helyettesitd termékek Hedonikus arak Feltételes rangsorolas
Arnyékprojekt Keresleti kiilonbségek Feltételes valasztas
Hatas-valasz modszer Megel6zési kiadasok

Forras: Sajat szerkesztés Pearce — Moran, 1994; Szlavik, 2007, Marjainé, 2005b; TEEB
Foundations 2010 alapjan

A kinyilvanitott preferencidkon alapulé modszerek kozos jellemzdje, hogy a fogyasztok valos
magatartasat vizsgaljak, és tényleges piaci tranzakciok adjak a szdmitasok alapjat. Ugyanakkor
a természeti javakra és szolgaltatasokra vonatkoztathatdo arak nem ezek kozvetlen piacén,
hanem olyan helyettesité (rejtett) piacokon jelennek meg, amelyek valamilyen ismert
kapcsolatban allnak a vizsgalt természeti jelenséggel. A leggyakrabban hasznalt eljarasok az
utazasi koltségek modszere, a hedonikus armodszernek nevezett ingatlanpiaci értékelésen
alapul6 eljaras és a keresleti kiilonbségek modszere (Pearce — Moran, 1994; Szlavik, 2005;
Marjainé, 2005b). Ide tartozik a kevésbé elterjedt megeldzési (vagy biztositasi) kiadasok
eljards, ami olyankor hasznalhat6, amikor a fogyasztok Onalléan is 1épéseket tesznek egy
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negativ kornyezeti hatds megel6zése vagy mérséklése érdekében (Pearce — Moran, 1994).
Brouwer (2006) szerint a természetmegOrzésre forditott lakossdgi adoményok a biologiai
sokféleség csokkenése elleni megeldzési kiadasnak tekinthetdk, tehat hasonlé modszerrel
figyelembe veheték a kornyezetértékelésben. Szintén alkalmas helyettesitd piac lehet a
biodiverzitas értékének a becsléséhez a faiiltetésre vagy madaretetésre forditott allampolgéri
kiadasok dsszege (Clucas et al., 2015).

Anyag és Modszertan

A kutatasban vizsgalt mintateriilet egy dunai mellékag, mely a magyar Duna szakasz déli
részén, Mohacs kiilteriiletén taldlhato, a mohacsi komptdl északra, az 1j-mohdcsi (bal) part
mentén (1. dbra). A mintegy 3,5 km hosszu ¢és atlag 100 m széles mellékagat egy 47 hektar
kiterjedésti, hosszukas sziget, a Szabadsag-zatony valasztja el a Duna foagatol.

e rint i £ — S
1. Abra: A ézabédégg;szig«ét es mellekag e“l‘l‘lél-ylezkedése
Forras: Sajat jelolés, Google maps 2015.

A helyettesitd piacokon alapul6 kinyilvanitott preferencia eljarasok modszertana a kovetkezd
hat 1épésbdl all (Kontoleon — Pascual, 2007; TEEB Foundations, 2010):

1.  Meg kell hatarozni, hogy Iétezik-e olyan tényleges piac, amely kapcsolatban all, vagy
valamely moddon Osszekapcsolhatd a vizsgalni kivant természeti erdéforrassal, és igy
helyettesitd piacként hasznalhatd. Fel kell tarni, hogy a természeti eréforrds vagy a
kornyezetmindség valtozasa milyen hatast gyakorol a piaci szerepldk termelési és
vasarlasi dontéseire, €s az mely piacon nyilvanul meg.

2. Ezt kovetden a kapcsolat jellemz0i alapjan valaszthato ki, hogy az adott piacon melyik
kinyilvanitott preferencia eljards — az utazasi koltségek, a hedonikus ingatlanarak, a
kereseti kiilonbségek, vagy a megeldzési kiadasok — a legmegfeleldbb mddszer az
értékeléshez.

3. A harmadik Iépés piaci adatok gylijtése a ténylegesen megtortént tranzakcidkkal
kapcsolatban. Ebben a szakaszban, ha az er6forrasok megengedik, marketingkutatassal
a vasarloi magatartds okai is feltarhatok. A piaci adatok alapjan megbecsiilheté a
helyettesitd piacon érvényes keresleti fliggvény.
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4. A rejtett piacnak a vizsgalt természeti tényezdvel fennallé kapcsolata és a keresleti
fliggvény alapjan kdvetkeztetni lehet a természeti tényezdben bekovetkezd valtozas altal
az egyéni hasznossagi szintben okozott valtozas értékére.

5. Otddik 1épésként meg kell hatdrozni az értékelt természeti erdforras szempontjabol
relevans népesség nagysagat. Ezt kovetden a rejtett piacon megfigyelt viselkedésbol
szamitott értékeket (atlagot) aggregaljak, vagyis kiterjesztik a relevans lakossagra nézve.

6.  Végiil, amennyiben indokolt (példaul 6rokértékre van sziikség), megfeleld diszkontrata
megvalasztasaval, az el6z0 fejezetben talalhatdo képlet segitségével kiszamithatd az
Osszesitett jelenérték.

A modszer eldnye, hogy valos piaci informacidkon nyugszik, igy a kritériumérvényesség nem
megkérddjelezhetd. Az eredményt azonban jelentdsen torzithatja a természeti tényezé és a
helyettesitonek valasztott piac kozotti kapcsolat, ezért ennek meghatarozasa kulcsfontossagu.
A modszer hatranya, hogy adatigénye nagy lehet és gyakran a kivant felbontasban nem is
elérhetdek, tovabba, hogy elsdsorban a hasznalattal 6sszefiiggd értékrészeket tudja becsiilni.
Utobbi aldl kivétel lehet a természetvédelmi szervezetek tamogatasan alapul6 értékelés, hiszen
ekkor az allampolgari kiadasok alapjan elvileg a hasznalattol fiiggetlen értékrészek (a 1étezési
¢és Oorokségi érték) tarsadalmi hasznossaga is mérhetd. A pontosabb eredményekhez azonban a
kifizetések motivacioit is szlikséges feltarni.

Eredmények

A Brouwer (2006) altal ismertetett elképzelés alapjan vizsgdlatunkban a WWF Magyarorszag
Alapitvany maganadomdany-gytijté programjat helyettesité piacként kezelve alkalmaztuk a
kinyilvanitott preferencia moddszert. A magédnadoméanyoz6i programban a mellékag-
rehabilitaciora felajanlott adomanyok 0sszegébdl kiszamitottuk az egy fore jutd atlagot, majd
aggregaltuk az értéket a magyar lakossagra nézve. A vizsgalat soran abbol indultunk ki, hogy
a befizetett adomanyok tiikrozik az egyének tényleges preferenciait, és ily modon alkalmasak
a kinyilvanitott preferencidkon alapulé tarsadalmi jolét valtozasanak a szamszersitésére.

A WWF egyéni tamogatoi programjanak a l1ényege, hogy az alapitvany az altala végrehajtott
természetvédelmi projektek finanszirozdsdhoz maganszemélyektdl is gylijt pénzbeli
adomanyokat. 2009 jiniusdban indult el az utcai adomanygyiijtési program, amely nem
egyszeri befizetésekre épit, hanem havonta alland6 6sszegli, folyamatos tdimogatasra. A WWF
Magyarorszag és a maganszemély egy egyszerii timogatasi szerzodést kot, amely alapjan a havi
rendszeres befizetés csoportos beszedési megbizassal teljesiil a tdimogatd bankszamlajarol a
WWF Magyarorszag bankszadmldjara. A szerzddés barmikor lemondhatd. Induldskor a
tdmogato kivalaszthatja, hogy a WWF melyik projektjét szeretné adomanyaival tdmogatni,
amirdl névre szo616 oklevelet kap. Egyszerre 8-10 projekt szerepel a tdAmogathatd programok
listdjan, de valaszthatd a szervezet altalanos természetvédelmi munkéja is. Ez a rendszer
lehetéveé teszi a kifejezetten a Szabadsag-szigetre és mellékdgara felajanlott adomanyok
nyomon kovetését és Osszesitését.

A tamogatokat a WWF Magyarorszag a fovaros és tobb vidéki nagyvaros kozteriiletein jelen
1évo ,kovetei” segitségével toborozza, valamint a szervezet honlapjan keresztiil és telefonon is
lehet tdmogatasi szerzddést kotni. Ebbdl kovetkezik, hogy a WWF altal megszolitott lakossag
létszaméanal a toborzasba fektetheté munkaerd-kapacitas jelenti az abszolut korlatot. fgy a
magyar lakossadgnak csak egy toredékét, elsdsorban a févarosi és nagyvarosi lakosok koziil
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kikeriild részét tudtdk eddig elérni. A WWF-toborzok tapasztalatain alapuld nagysagrendi
becslés szerint altalaban tiz megszolitott ember koziil eggyel sikeriil timogatoi szerzédést kotni.
Mivel a megallitott személyek szdmardl nincs nyilvantartas, ezért a tovabbiakban ezzel a 10%-
os arannyal szamoltunk. Az 0Osszes maganadomanyozoi szerzddés szamabol (20.302)
kikovetkeztethetd, hogy a megszolitottak szdma az 6t év alatt 200.000 f6 koriil lehetett. A
,»tizbol egy” adatbol azt gondolhatnank, hogy az emberek 90%-a szamara a természet nem ér
semmit, mert nem adomanyozott semekkora 0sszeget a védelmére. Természetesen ez nagyon
sz€lsOséges feltételezés, hiszen még becslés sem all rendelkezésre arrol, hogy hanyan vannak
koziiliik, akik a természetvédelmet mas modon (nem a WWF-en keresztiil) tamogatjak, vagy
azért nem kotnek szerz0dést, mert az utcai adomanygyiijtést nem tartjak megfeleld modszernek,
vagy a természetvédelem finanszirozasat az adokon keresztiil tartjak megfelelonek.

A Szabadsag-szigeti mellékag-rehabilitdicio 2009 jaliusatél 2014 januarjaig szerepelt a
tamogathat6 projektek kozott, és ezalatt dsszesen 1256 egyéni tdmogatdi szerzOdést kotdttek
meg ra. Ez az 6sszesen megkotott tdimogatdi szerzodésnek 6,2 szazaléka. Azonban, ha a 2014-
es, az adomanyozdi programban teljes, de a szoban forgd projekt szempontjabdl toredék (egy
hoénap) évet nem vessziik figyelembe, akkor 2009-2013 években a mellékagat tdmogatok
aranya 8,9% volt. Az 1256 szerz6dés 1143 adomanyozohoz tartozik. A mellékagat valaszto
adomanyozok kozel fele, 539 {6 budapesti lakos, 604-en pedig valamelyik vidéki telepiilésen
¢lnek. Az 1143 szerzodés koziil csak 844 valt aktivva, vagyis 6k azok, akiktdl legalabb egy
alkalommal valoban levonasra keriilhetett — csoportos beszedéssel — a felajanlott havi adomany.
A program indulasakor a minimum felajanlhat6 tdmogatas havi 500 Ft volt, 2011-t6l ez 700
forintra emelkedett. A leggyakrabban felajanlott adomany 700 és 1000 Ft kozotti 0sszeg, és bar
néhanyan ennek az 5-10-szeresét is befizették, az atlag is havi ezer forint koriil alakult. Az
adomanyok megoszlasat és az atlagos havi adomanyosszegeket foglalja dssze a 3. tablazat.

3. Tablazat: Adomanyok havi atlagos osszege

Havi adomany/f6 Ezt az osszeget valaszto  Atlagos adomany/hé/f6
(Ft) szerz6do (Ft)
(fo)
700 alatt 63 513
700-1000 814 917
1001-1500 129 1463
1501-2000 81 1993
2001-3000 40 2828
4000-5000 11 4841
10.000 5 10.000
Osszesen 1143 1177
Aktiv befizetd 844

Forras: WWF Magyarorszag, 2014

Ezzel az adomanygyijtési modszerrel a WWF Magyarorszag 6sszesen 14,8 milli6 forint egyéni
adomanyt tudott 0sszegylijteni a Szabadsag-szigeti mellékag rehabilitacigjara. A kiilonbozo
években begylijtott adomanyok azonos, 2014-es jelenértékre hozasdhoz nem allt rendelkezésre
elég részletes adatbazis, ezért a szamitasnal csak egyszeriien 0sszeadtuk a befolyt adomanyokat.
A teljes Osszeget a tamogatok szdmaval (844) elosztva megkapjuk, hogy az egy adomanyozdra
jutod atlagos Osszeg 17.537 Ft volt. Ennyit forditottak a WWF adoményozo6i atlagosan a
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Szabadsag-sziget és mellékag rehabilitacidjanak a tamogatasara. Az adomanyozoi befizetéseket
helyettesité piacként kezelve tehat ezzel a szdmmal irhatjuk le a vizsgalt természeti érték
eltlinését megeldzni szandékozo egyéni kiadasokat.

Az egyeni jolétmerték-valtozas becslése

A tamogatas motivacidirél nem alltak rendelkezésiinkre adatok, azonban a kdzvetlen
hasznalati érték szerepe gyakorlatilag kizarhat6. Véleményiink szerint a WWF egyéni
adomanyozo6inal a hasznalattol fliggetlen értékrészek — a létezési és az altruista érték —
jatszhatnak fontos szerepet. A WWF Magyarorszag az adatokat a fentebb bemutatott
Osszesitett formaban bocsatotta a rendelkezésiinkre, ezért nem nyilt lehetdség kereszttablak
készitésére, amelyekkel a felajanlasok Osszegét a befizetok tarsadalmi- gazdasagi
jellemzoivel 0ssze lehetett volna vetni keresleti gorbe becslése érdekében. Ezért a mellékag
felélesztésébdl fakadd egyéni jolétmérték-valtozast az orszag teljes lakossdgara nézve a
17.537 Ft atlagos 0sszegbdl kiindulva becsiiltiik.

Fontos észben tartani, hogy a toborzok altal elért, megszolitott és a WWF munkdjanak
bemutatasat végighallgatd ,,minta” nem statisztikai alapon keriilt kivalasztadsra, hanem a
helyszineken kdnnyen elérhetd alanyokat kérdezték meg. A Szabadsag-szigetet timogatok
ezer f6 koriili csoportjanak demografiai jellemz6i tekintetében vagy nem all
rendelkezésiinkre adat, vagy a minta jellemzdi eltérnek az orszag felndtt lakossaganak
jellemzditdl. Egyediil a nemek kozti ardny kozeliti meg a magyarorszagi felndtt lakossagban
megfigyelhetdt, de a y2-proba nem igazolta a két eloszlas azonossagat. A reprezentativitas
hidnyara és igy az eredmények viszonylag alacsony megbizhatosagara tehat felhivjuk a
figyelmet, mivel azonban ez a kutatds nem dontés-eldkészitéshez késziil, az ebbdl adodod
torzulés kisebb jelentdségii. A minta bizonytalansagait észben tartva a gondolatkisérlet
szintjén dolgoztunk vele tovabb.

A WWF Magyarorszdg nyilvantartdsa szerint 2009-2013 kozott megkdtott Osszes egyéni
tamogatoi szerz0deés 8,9%-a vonatkozott a mellékagra, mas természetvédelmi tevékenység
helyett. Ezt az értéket Osszeszorozva a becsiilt 10%-o0s tdmogatova valasi ardnnyal azt
kapjuk, hogy a megszolitott sokasdgnak a 0,89%-a fejezte ki pozitiv preferencidjat a
mellékag helyreallitdsaval kapcsolatban tényleges piaci tranzakcion keresztiil. Ezt az aranyt
a WWF-nek befizetett adoményok atlagaval 6sszeszorozva 156 Ft/f6 értéket kaptuk.

17.537 Ftx 0,089 x 0,1 = 156 Ft

Ezt a becstilt 6sszeget tekintettiik a magyarorszagi lakossagra vonatkozdan, a Szabadsag-szigeti
mellékag fennmaradasabol fakadd egyéni jolétnovekedés meértékének.

Ossztarsadalmi haszon becslése

Az eldbbiekben bemutatott eredmények alapjan aggregalas utjan becstiltik meg a teljes
tarsadalom jolétében bekovetkezett valtozast. Az aggregalas sordn az egyéni jolétmérték
valtozasat Osszeszoroztuk az érintett lakossag létszdmaval. Az Osszesitett érték rendkiviil
érzékeny az alapsokasdg megvalasztasara, ezért harom kiillonboz0 népességcsoportra is
elvégeztiik a szamitast. A 2011-es népszamlalas adatai szerint az orszag aktiv koru (20 és 64 év
kozotti) lakossaga 6.219.315 6 (KSH 2013). A 0,89 szdzalékos aranyt erre a sokasagra vetitve
¢s az atlagos befizetéssel beszorozva a kapott érték 970,7 millio forint. A fenti feltételezéseket
elfogadva ennyi a mellékag- rehabilitaciobol fakado Ossztarsadalmi jolét-ndvekedés értéke. Az
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érték azonban a masfélszeresére nd, ha az aggregalast a teljes 15 évnél id6sebb lakossag
nyolcmillié feletti 1étszamaval végezziik. Ugyanakkor ellenkezd iranyba moddositja az
eredményt, ha feltételezziik, hogy a piac altalanos elméletének megfelelden a jovedelmi helyzet
pozitiv kapcsolatban van a kereslettel, jelen esetben a természet értékének pénzbeli
aldozatvallalason keresztiil torténd elismerésével. A jovedelmi helyzetet — €s ez altal a fizetési
képességet — jol kozelitdé indikatornak a foglalkoztatottsagot valasztottuk, mivel ez az adat a
népszamlalasi eredmények kozt elérhetd. A 2011-es népszamlalas szerint az orszagban 3,94
milli6 f6 volt a foglalkoztatottak szama (KSH 2013). Csak ezt a sokasagot figyelembe véve,
615,4 milli6 Ft értéket kaptunk eredményiil. A hazai népesség eltérd csoportjait alapul valaszto
szamitasok eredményeit a 4. tablazatban foglaltuk dssze.

4. Tablazat: A jolétvaltozas aggregalt értéke

Egyéni atlag Aggregalas alapjat ado sokasag Aggregalt érték
jolétvaltozas (fo) (Ft)
Foglalkoztatottak 3.942.723 615.377.446
156 Ft 20-64 év kozotti 6.219.315 970.706.332
Teljes felndtt lakossag 8.489.969 1.325.108.419

Forras: Sajat szamitas KSH adatok felhasznalasaval, 201 1.

A kinyilvanitott preferencia eljarassal végzett becslés szerint a Szabadsag-sziget mellékaganak
helyreallitdisa Magyarorszag lakossdga szdmara 6154 — 1325,1 milli6 forint kozotti
jolétnovekedést eredményezett.

Kovetkeztetések

A vilagszinten egyre ndvekvd szamu kornyezetértékelési eset 0sszefoglaloi alapjan levonhato
a kovetkeztetés, hogy van Ilétjogosultsiga a természeti tOke pénzbeli értékének a
meghatarozasara térekedni. Ily modon kimutathatova valik, hogy az 6koszisztémak nyujtotta —
piacokon meg nem jelend — szolgaltatasok a fejlett vilagban is jelentdsen hozzédjarulnak a
tarsadalom jolétének fenntartasahoz, értékiikk a GDP-hez foghatd nagysagrendil lehet. Sajat
eredményeink és a nemzetkdzi esetek tanulsagai alapjan is ugy gondoljuk, hogy 0ssztarsadalmi
szempontbol indokolt lenne a kiilonbdzd szintli koltség-haszon elemzéseket kibdviteni, és
beemelni a CBA kereteibe a nehezen mérhetd 6koszisztéma szolgaltatasok értékét is (Fogarassy
— Kovécs, 2016). A WWF maganadomanyozoi programjanak vizsgalataval a gyakorlatban
teszteltiik Brouwer elméletét, miszerint a természetvédd szervezeteknek juttatott adomanyok
rejtett piacként hasznéalhatok a kornyezetértékelésben. A kutatdsunk alatamasztja, hogy a
modszer koriiltekintd alkalmazasaval érvényes eredményekhez juthatunk a tarsadalom
értekitéletével, és ezen keresztil az egyes természeti elemek szerepével kapcsolatban az
Ossztarsadalmi jolét fenntartasdban. Mivel a természetvédelmi szervezetek jellemzden
kiemelten kozhasznu statusztiak és miikodésiik atlathatd, a maganadomanyozoktdl szarmazo
bevételek Osszesitett adatai altalaban nyilvanosan elérhetéek. Igy ezek alapadatként
felhasznalhatoak rejtett piacon alapuld kornyezetértékeléshez. A ténylegesen befizetett
adomanyok 0sszege és az adomanyozok altal timogatott természeti joszag értéke kdzé egyszeri
egyenldségjelet tenni azonban modszertani hiba lenne, ami a természet tarsadalmi joléthez valo
hozzéjéarulasat jelentdsen alulértékeld eredményekhez vezetne.
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