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Osszefoglalas

A 90-es években a rendszervaltassal, elsdsorban a foldtulajdon szerkezetének modosulasaval
¢s a piacgazdasag kialakuldsaval, a kiilsé gazdasagi-piaci kapcsolatok atrendezddésével a
vidékgazdasag termelési szerkezete jelentds atalakuldson ment keresztiil. Ennek soran
novekedtek a fejlett és a leszakadt teriiletek kdzotti szinvonalbeli kiilonbségek. Nyilvanvaloan
valtozasban van az e folyamatokat befolyasolni kivand vidék- és teriiletfejlesztési politika is.
Ahhoz, hogy a valtozasokat megérthessiik és fejlodési iranyba elmozdithassuk szamos teriileti
Osszefliggés megértésére van sziikség. Osszességében a teriileti differencidk és kialakult
specializaciok egylittesen determinaljak a hazai vidékgazdasagi telephelyek kivalasztasanak
fobb 0sszefliggéseit. Ezen tényezdk 0sszessége fejezi ki a mai magyar vidék valosagos térbeli
rendszerét, amelynek hatterében egyszerre jelentkezik a vallalati és nemzetgazdasagi érdek, a
kisebb és a nagyobb egység érdekei szerint mért hatékonysidg fokozasanak lehetdsége,
Osszességében a vidéki élet mindségének javitasa.

Abstract

In the 90s, the production structure in the rural economy underwent significant restructuring
due to the change of regime, the changes in the land ownership, in the market economy as well
as the transformed external economic and market relations. Based on such processes, the
disparities between developed and areas lagging behind further increased. Obviously, the rural-
and spatial development policies, influencing such changes, are also under changes. In order to
understand such restructurings and to achieve development, we must understand several spatial
correlations. Overall, spatial differences and specializations both determine the major
correlations of location selection in the Hungarian rural areas. All these factors together reflect
the real spatial structure of today’s Hungarian rural areas, including the corporate and national
economic interests, the potential improvement in efficiency considering small and large size
units, as well as the increase in the quality of rural life.
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Bevezetés

A rendszervaltozas mar az 1990-es évek elején a szocialista gazdasag szétesését, iparvallalatok,
mezOgazdasagi szervezetek, banyak tomeges csddbe jutasat, bezarasat hozta magéaval. Azonnal
megjelent mindeniitt - az orszag északkeleti részén aggasztdo mértékben - a munkanélkiiliség. A
tertileti politika - kialakulatlan koncepcioval, intézményrendszerrel €s igen korlatozott
pénzeszkozokkel - tlizoltd akciokkal igyekezett a munkanélkiiliség helyi problémain enyhiteni
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(BARTA-BERNEK-NAGY, 2003). Gyokeresen megvaltoztak a tulajdonviszonyok, a piaci
folyamatok és a globalizaci6 azota is markdnsan athatja pozitiv és negativ hatésaival a hazai
nemzetgazdasagot. E jelentds valtozasok ranyomtak bélyegiiket a teriileti folyamatokra is. A
piacgazdasag mas teriileti adottsdgokat helyezett elétérbe, mint az allamszocializmus annak
idején. Az orszag kiilonbozo teriiletei, telepiilései - az 1) piacoktdl eltérd tavolsaguk, a
szocializmusbol 6rokolt humantdke-adlloméanyuk, ipari kultarajuk ¢és infrastrukturalis
felszereltségiik révén - kiilonbozo versenyhelyzetekbe kertiltek. Ettél kezdve a gazdasag teriileti
differencidloddsa folyamatosan mélyiilt (RITTER, 2008). A hazai ¢élelmiszeripar
privatizaciojan keresztiili leépiilése, a nehézipar szinte teljes megsziinése, a mezdgazdasagi
termelés integracidinak atértékelddése révén a munkanélkiiliség jelentdsen ndvekedett és az
atalakulas iddszakdban megkozelitette a 800.000 regisztraltat is. Mindezek egyiittesen
jelentésen hozzajarultak, hogy az iparbdl és a mezdgazdasagi nagyiizemekbdl kikeriild
munkaerd megélhetési vallalkozasokban kereste a megoldast, amelyek jelentés része a
mezdgazdasag iranyaba terelte a munkavallalokat. Mindezek hatdsdra tovabb mélyiilt a
gazdasag teriileti kiilonbségei (ENYEDI, 2004). Ezen tényezdk 6sszessége azt is mutatja, hogy
a tertiletfejlesztési politika mar az ,,4j kor” indulaskor sem taldlta meg a megoldast a teriileti
differencidlodés megallitasara, a felzdrkozasrol nem is beszélve. Pedig a kezdetekhez képest
nagy valtozast regisztralhatunk e téren is: a célzott strukturalis atalakitast slirgetd tdmogatasi
rendszer kialakitdsa mellett, a teriileti fejlesztés atfogd koncepcidjat, céljait torvényben is
rogzitették (1996/XXI torvény). Ennek ellenére fennmaradt a fejlesztési dilemma: az orszag
gazdasagi novekedésének, vagy a teriileti kiegyenlitédésnek, azaz a hatékonysagnak, vagy a
szolidaritasnak kell-e prioritdast adni?

A gazdasagi rendszer atalakuldsa kovetkeztében tomeges telephelyvalasztds indult meg
orszagszerte, melynek hatisdra megsokszorozodott a vallalkozasok szama (MOLNAR, 2004).
A 90-es évek elejére kialakult helyzetben tobb tizezer vallalat keresett maganak telephelyet. A
vallalatok telephelyvalasztisaban a legfébb vonzerdt a fejlett infrastruktira (elsésorban az
elérhetdséget biztositva), a képzett €s olcsd6 munkaerd, valamint a nyugat-europai €s a
nagyvarosi (elsésorban a budapesti) piacok kozelsége mellett a kedvezd adopolitika jelentette.
A rohammenetben elvégzett privatizacio jelentds mennyiségl kiilfoldi miikodo tokét vonzott
az orszagba. A termeld-beruhazasokban ekkorra mar egyre jelentdsebb részaranyt (50-70%-ot)
tett ki a kiilfoldi mikodd téke, melynek huzdszerepe a hazai gazdasagban ma 1is
megkérddjelezhetetlen. A kiilfoldi miikodd téke szerkezetében a kezdeti években az ipar
dominalt (ide értve az élelmiszeripart is), majd egyre inkabb a tercier szektor (a tavkozlés, a
kereskedelem, az ingatlanpiaci tigyletek) keriilt el6térbe. Az utobbi 15 évben az ipari
beruhdzasok ujra novekedésnek indultak, melynek jelentdsége jol mérheté a GDP é4gazati
részaranyaban is. A kiilfoldi tékének tobb gazdasagfejlesztési hatasa is volt. Uj munkahelyeket
létesitett, fejlett technologiat hozott az orszagba, de eléggé jellemzden az Osszeszereld,
egyszeriibb tevékenységeket telepitette tobbnyire magyar vallalataihoz. A kiilfoldi toke teriileti
elhelyezkedésére az erds teriileti koncentracio jellemzé (GODA-TOTH, 2013). A budapesti
agglomeracioba kertilt a bearamlott kiilfoldi toke kb. kétharmada, tovabbi 20%-a a kdzép- és
nyugat-dunantili régioba. Mindezekbdl jol lathaté, hogy a kiilfoldi miikodétoke
telephelyvalasztdsa révén jelentds mértékben jarult hozza a gazdasag 0j térszerkezetének
kialakuldséhoz, a térbeni differenciadlodas tovabbi mélyiiléséhez. A fogyasztoi piac és a nyugati
integraciod felgyorsitotta a szolgaltatasok fejlodését, boviilését. Mint szamos eurdpai orszagban,
igy Magyarorszagon is megfigyelhetjiik az ipar, de még inkabb a mezdgazdasag jelentds
gazdasagi térvesztését. Ez a folyamat elssorban a varosi, kiilonosen a nagyvarosi fejlodésnek
kedvezett. Az atmeneti idészak 10j vallalatainak tomeges telephelyvalasztasa, a kiilfoldi
miikodoétoke teriiletileg koncentralt elhelyezkedése, valamint a tercierizalodéas folyamata mar
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az 1990-es ¢évek kozepére kialakitotta és eldsegitette a dinamikus és a lemarado térségek €les
elkiiloniilését, ezzel a folyamatos teriileti polarizéaciot.

A mezogazdasag - mint a vidékgazdasag meghatarozo tényezojének - teriileti
specializalédasa

Az ipari specializacidval egyidoben elindult a mezdgazdasag szerkezetének lassu valtozasa is
Magyarorszdgon. A szerkezeti atalakulds a torténelmi hagyomanyok miatt, az el6z6ekben
vazolt human eréforrasbeli, termelési, 6kologiai dsszefliggések miatt sokkal lassabb iitemben
folyt és folyik most is. A mezdgazdasag vallalati-lizemi és teriileti szakosodasat elsdsorban a
privatizacid ¢és a karpotlas inditotta meg. A rendszervaltas kovetkeztében a tarsadalmi
megosztads, az arutermelés fejlddése 1) iparagak kialakuldsat eredményezte, s ez a
mezogazdasagban is valtozast, ) specializalodd Ovezeteket hozott 1étre. Természetesen a
mezdgazdasagban ezen folyamat kisebb 1éptékben valdsult meg, mint az iparban, vagy a
szolgéltatasi szektorban. A mezdgazdasagi specializacid sajatossdgandl fogva eltér az ipar
fejlodésétol, amely teljesen Onalld éagakra szakadt. A piaci atalakulas kovetkeztében a
mezdgazdasag csupan specializdlja magat hol az egyik, hol a mésik piaci termék termelésére,
mig a tobbi 4ga alkalmazkodik ehhez a fétermékhez. Vérhatéan ezen folyamat is jelentds
fejlodésen fog atmenni a vizsgalt fejlesztési irdny megvaldsitasanak hatdsara. A piac, a piaci
verseny oly modon szabalyozza a termelés elhelyezkedését, hogy a termeldk a teriiletegységen
a legkisebb raforditassal a legnagyobb hozamot, profitot érjék el. Ez a teriileti specializicio
szempontjabol azt jelenti, hogy a termelést ugy kell megszervezni, hogy az a termelés
természeti ¢s tarsadalmi feltételeinek a legjobban megfeleljen, tehat legnagyobb
hatékonysaggal a maximalis profitot biztositsa. Ez a tendencia legjobban a tengerentuli
mez6gazdasagban, mindenek elStt az Egyesiilt Allamok mezgazdasagaban teljesedett ki, ahol
¢lesen kirajzolodnak a mezdgazdasagi korzetek, az un. beltek hatarai: allattenyésztd
(kukoricadvezet), gabonatermeld (buzadvezet), gyapottermeld, tejtermeld (legeltetd-
allattenyésztd) ovezet. Ezekben a korzetekben egy-egy vagy néhany termék termelése a
jellemzd, és ez érvényes az egyes korzetek lizemeire is. Az Eurdpai Unid orszagaiban més a
helyzet, miutan itt a tokés arutermeld nagygazdasagok mellett 1éteznek ma is kisebb-nagyobb
csaladi gazdasagok. A tulajdonformdk és méreteik szerint lényegesen eltérd az lizemek
termelési irdnya és a specializacid foka, ami végeredményben az amerikaitol eltéro,
valtozatosabb, sokoldalubb termelési szerkezetben jut kifejezésre. A  termelés
elhelyezkedésének gyakorlataban a specializadlodas elve allandodan iitkozik a sokoldalusag
elvével. Ez az ellentét egyarant jelentkezik {izemi €s teriileti vonatkozasban, ami a hatotényez6k
sokoldalusagabol szarmazik: ezek egyidejiileg hatnak a termelés azonossagara, szakosodéaséara
¢s kiilonbozoségére, sokoldalusagara. Tendencidjat tekintve a termelési koltség csokkentésére
a szinvonal emelésére iranyuld térekvések azonban a termelés specializacidjat mozditjak eld.
A munka szezonalis jellegének a termelés iddjarastol fiiggd hullamzasanak csokkentése,
valamint a piaci hatasok kivédése viszont a termelés sokrétiiségét segitik eld. A mezdgazdasag
altalanos fejlodése azt tiikrozi, hogy a sokoldalu termelés iranyaba hatdé erdk idében
fokozatosan hattérbe szorulnak az egyes vidékek specializalodasat eldsegitd hatasokkal
szemben. Mégis azt kell mondanunk - egyes hazai tapasztalatok alapjan - hogy a szakosodas a
fo lizemag megvalasztisa, a mellékiizemagak aranyidnak a meghatarozasa soran kiilonds
figyelmet kell forditani a termelési tényezok: f6ld, munkaerd, eszk6zallomany nagysaga mellett
az infrastruktara és a logisztika kérdéseire is, mert ezek 6sszehangolt helyes ardnya lényegesen
befolyadsolja a termelés eredményess€gét, ami a specializacid alapvetd célja. A magasabb
technikai szinvonal alkalmazésa, a specializaci6 fokozasa és a mellékiizemagak tarsitdsa a
kérdés komplexitasat fejezi ki: az adott térség viszonyai szerint kell megtaldlni a helyes
megoldast. Ezt egy német agrarszakember, O. Rosenkranz a kdvetkezOképpen valaszolja meg:
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"olyan egyoldaluan gazdalkodni, amennyire csak lehetséges, ¢és csak olyan sokoldaltan,
amennyire szlikséges". A termelés szakosodasa olyan orszagokban, mint amilyen hazank is,
ahol a kapitalizalodas, az arutermelés csak torténelmileg megkésve bontakozott ki, s ahol a
tulajdonviszonyok valtozésai (foldosztas, privatizacid, foldkarpotlas, stb.) - tgy tlinik - hossza
tavra eltéritik mezogazdasagunkat a fejlett orszagok specializacios mintaitol, a szakosodas lassu
¢s igen bonyolult folyamat lesz mind iizemi, mind teriileti vonatkozasban. A mezdgazdasagi
termelés korzetenkénti specializacidja hazankban torténelmileg kiilonb6zo fokot ért el. Ez azt
jelenti, hogy bizonyos korzetekben a specializacio szinvonala magasabb foku, néhany termék
eldallitasa a jellemzd, mig mas korzetekben a termelés sokoldaly, és egyaltalan nem, vagy alig
emelkedik ki valamelyik termelési ag a tobbi kozil. Mezdgazdasagunkban jelenleg
korzetenként 20-25%-0s specializaltsdgot tapasztalhatunk. Ez azt jelenti, hogy a profilt ado
agazat egynegyedét adja az Ossztermelésnek. Ez elmarad a nyolcvanas évekre elért 33%-o0s
specializaciotol €és megegyezik az 1956-57-es évek szakosodasaval. Magasabb foku, a nyugat-
europaihoz hasonlo, legalabb 50%-o0s specializaltsag legfeljebb mikrokorzetekben, egy-egy
varos vagy kozség hataraban fordul eld. A specializacié foka nemcsak a teriilet nagysagatol,
hanem a szakosodas iranyatél is fiigg. Altaldban a specialis kultarakat, kifejezetten kertészetre
szakosodott korzetekben talalunk, ahol ennek mértéke elérheti a 40-50%-o0s specializaltsagi
fokot is. A teriileti egységek, a korzetek hozzavetdlegesen a korabbi kozigazgatasi egységek, a
jarasok teriiletének felelnek meg. Magyarorszag - amint a vildg sok mas orszaga is - jelentds
gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti gondokkal, embert probald kihivasokkal taldlja magat
szemben. A jelenlegi gazdasagi szerkezet, ennek térbeli vetiilete, a termelés teriileti
specializacidja, egyfeldl jelentés gazdasagi veszteségek forrasa, masfel6l a kornyezeti
problémdk egyik eldidézdje. Napjainkra teljesen nyilvanvalova valt, hogy mind a
vilaggazdasagi marginalizacio elkeriiléséhez, mind a kornyezeti problémak megoldasahoz
l1étkérdés a mezdgazdasadg modernizacidja, a termelés ésszerli térbeli specializacidjanak
Osztonzése, tamogatasa. A kiilonbozé nemzetkozi intézkedések legmarkansabb hatésa
varhatoan az lesz, hogy az egyes orszagok (igy hazank is) termelési szerkezete elmozdul az
Okologiai adottsagokhoz leginkabb igazodd struktira felé, hiszen a versenyképességet
els6sorban az fogja meghatdrozni, hogy az Okoldgiai adottsdgok jobb kihasznalasa
eredményeképpen csokkennek-e a hazai eldallitasi koltségek.

Mindezen Osszefiiggések jol mutatjdk, hogy a hazai mezdgazdasag fejlesztésére, jovobeli
teriiletek termelésbdl vald kivonédsa és kornyezetvédelmi célokra valo atalakitdsa, vagy a
termelés iranyanak, piaci lehetdségeinek bdvitése legyen-e a jovo célja? Mindkét irany mellette
lehet érvelni, de a legfébb cél, melyszerint a vidéki élet mindségének javitasa,
munkahelyteremtés prioritast élvez, igy az ) gazdasagi agak fenntarthatd fejlodés melletti
bevezetése megoldas lehet a hazai agrarium szdmos problémdjara. Ennek megfelelden a
tertiletfejlesztési- €s egyben a vidékfejlesztési politika (melynek szerves részét alkotja az
agrarpolitika) legfébb célja, hogy kihasznalva az orszag kedvezd természeti adottsagait, a
belfoldi és nemzetkdzi piacokon versenyképes mezdgazdasag jojjon létre, amely képes jo
mindségli alapanyagokkal ellatni a feldolgozoipart, tisztességes €s kiszdmithatod jovedelmet
biztosit a gazdalkodoknak €s fokozodd mértékben figyelembe veszi a kornyezetvédelem és az
egészséges taplalkozas kovetelményeit. Az is fontos cél, hogy az agrargazdasag szerepldi mas
agazatokkal azonos esélyhez jussanak a jovedelemszerzésben. A mezdgazdasdg dontéen
magantulajdonra épiil és vegyes lizemrendszerli, amely képes az eurdpai munkamegosztasban
beilleszkedni. Ebben helyet kapnak a csaladi gazdasdgok, a nagyméretli privat tulajdonu
gazdasagok, a gazdasagi tarsasagok és a magantulajdonra épiild, atalakult, a termelés mellett
egyre tobb mas funkciot is betdltd szovetkezetek. Ezek vizsgalata jol illeszkedik a
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telephelyvalasztasok fobb kozgazdasagi 6sszefiiggésrendszerébe. Mindezeket figyelembe véve
a magyar vidék teriiletfejlesztési célkitlizéseit az alabbiakban lehet 6sszefoglalni:

1. szikkséges a  vidék  gazdasdgi  potencidljdnak, népességmegtartdo-  és
versenyképességének novelése, a kornyezet- ¢és életmindség javitdsa, az
infrastrukturalis allapot fejlesztése

2. sziikséges a nemzetgazdasaghoz tartozd szektorok (primer, szekunder és tercier)
tevékenységeinek diverzifikalasa, a jovedelemszerzés és a foglalkoztatasi helyzet
bovitése

3. sziikséges a meglévo természet, illetve a kdrnyezet allapotanak védelme, a meglévd
értekek, kulturdlis orokségek megodvasa, hagyomanyok erdsitése, idegenforgalmi
adottsagainak fejlesztése

4. sziikséges a human erdéforrasok fejlesztése, a helyi kozosségi kezdeményezések és
szocialis, csaladsegito, illetve egészségvédelmi programok tdmogatasa.

Mindezeket vizsgidlva Magyarorszagon az aldbbi altaldnos teriiletfejlesztési stratégiai célok
fogalmazddnak meg:

1. a termelési koriilményeknek megfeleld gazdalkodési struktira kialakitasanak
elosegitése, a versenyképesség javitasa, a gazdasagos mindségi termelés feltételeinek
megteremtése

2. az agrar-kornyezetvédelem eldtérbe helyezése, az agrargazdasag fenntarthatd
fejlodésének megteremtése, a természetes kornyezet megdérzése, alternativ
foldhasznalati modok bevezetése

3. az emberi erdforrds fejlesztésén keresztiil az ipari- €s agrar-innovacio segitése, a
jovedelmi viszonyok altalanos javitasa, a mezdégazdasag és vallalkozoi szektor
tokeellatottsaganak erdsitése.

A telephelyvalasztas fobb osszefiiggései a vidékgazdasagban

A telephelyvalasztas a stratégiai jelentdségli dontések egyik legtipikusabb formdja, hiszen az
igy nyert lokalizalt eldnyok, illetve az esetlegesen keletkezd hatranyok hosszii i1don at
befolyasolhatjak a vallalkozas gazdasagi eredményeit. Ezzel magyardzhato az, hogy a telepitési
dontések gazdasagi, miiszaki €s politikai megalapozottsaga a torténelem folyamatdban mindig
is nagy jelentdséggel birt és napjainkban egyre nagyobb a jelentdsége. A vilaggazdasagi
folyamatok, a globalizacid, a piacok atrendezddése kovetkeztében a telephelyvalasztés
elméleteiben egyre tobb tényezd kap szerepet (LENGYEL, 2000). Kezdetben a nyersanyag- és
energiaellatas iranti mennyiségi igényekben ki is meriilt a telephelyvalasztasban szerepet jatszo
tényezoknek a sora (Thiinen, Weber, Predohl, Palander), melyeket kés6bb dinamikus elemek
egészitettek ki. Ezen elméletekben mar szerepet kapnak a keresletet-kinalatot és az éarakat
befolyasolo fontosabb Osszefiiggések és megjelenik a gazdasagi tér 6sszefliggéseinek vizsgalata
mellett az optimalizalas elmélete is (Losch, Hotelling, Isard, Greenhut). Azonban napjainkban
mar sokkal differencialtabbak és arnyaltabbak az igények akar a munkaerdvel, akar az
infrastrukturalis ellatorendszerekkel szemben, igy a kialakult modellek jelentds reformokon
mentek at (Stohr, Malecki, Scott). Ezt magyarazza a mérhetd és szamszeriisitheté gazdasagi
tényezOk korének fokozatos bdviilése mellett megjelend, nem mérhetd, nem szamszerlsithetd
sajatossagok vizsgalata is. Ezek Osszessége egylittesen adja az 6kologiai, az 6konomiai €s a
human eréforrasok telephelyvalasztasi metodikdban betoltott nélkiilozhetetlen szerepét és
alakitja napjaink komplex lokalizalt eldnyokre torekvd telephelyvélasztasi modelljeit
(DICKEN-LLOYD, 1990). A telephelyelméletek torténeti fejlodését attekintve lathatod azaz iv,
ahogyan az egyes szakaszokban megértek a felismerések, beépiiltek a kozgazdasagtudomany
eredményei, hasznosultak az 0j innovacidk, még ha idénként megkésve is. Az 1970-es évek
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kozepétdl egyre altalanosabb korben fogalmazddnak meg a meglévd elméletekkel szembeni
kritikédk, amelyek fobb elemei (FRIEDMANN-FOREST, 1988, HEALY-ILBERY 1990):
» aneoklasszikus elméletek a racionalis ,,gazdasagi ember” fogalmabdl indulnak ki, aki
tisztaban van a telepités dsszes tényezdjével stb., és képes a koltségét minimalizald vagy
a profitot maximalizalé dontést hozni, de a tér differencialé hatasat nem vizsgaltak
* anem-gazdasagi motivaciokat, a nem mérhetd tényezoket és gazdasagi externalidkat a
telepitési dontéseknél jorészt figyelmen kiviil hagyjak, holott dontdek lehetnek, mivel a
humanerdforras képzettsége, a teriileten folyd gazdalkodas tapasztalati (6kologiai)
tokéjének gazdasagbefolyasold hatasa is telepitési tényezoként fontosak
= statikus alapallastiak, azaz csak a rovid tdvon érvényes aktudlis feltételekbdl
(koltseégekbol, arakbol) indulnak ki, a telepitési dontések viszont altalaban hosszu tavon
hatnak, nem vizsgaljak a teriilet fejlesztési stratégidinak varhat6 hatasait
= ezek a modellek sem a torténelmi-politikai valtozasokat, sem a nagy nemzetkozi cégek
globalizalédasanak befolyasat, sem a vilagpiaci verseny hatdsait nem képesek
megmagyarazni, a tokéletes versenyen alapuld piacgazdasig feltevése csak elméleti
jelentéségti.

Mindezekbdl jol lathatd, hogy a tér fogalma nemcsak a tavolsaggal hozhato kapcsolatba, hanem
a korébbi elképzelésekhez képest arnyaltabban kell foglalkozni vele. A gazdasagi (koltség-) tér
mellett sziikséges megkiilonboztetnlink iddteret, kognitiv teret, tarsadalmi teret és okoldgiai
teret is. Azaz a telephelyelméletek gyakorlati hasznosithatosdgdban a térfogalom
tovabbgondolasara van sziikség (CHAPMAN-WALKER, 1991). A telephelyelméletekben
alapvetd, hogy a piaci résztvevok racionalis dontéseket hozzanak. A vizsgalatok viszont arra
utalnak, hogy az ember bar megprobal racionalisan donteni, de erre sok esetben nem képes. Mit
foglalhat magaba a raciondlis dontés fogalma? A racionalis dontés azt jelenti, hogy a
dontéshozo rendelkezik egy sor kritériummal, elvarassal, amikkel az 6sszes lehetséges dontési
lehetdséget Osszehasonlitja, mérlegeli a kovetkezményeket, és kivalasztja az optimalis
megoldast (LENGYEL, 1994). Mindezek jol mutatjak, hogy napjaink gazdasagfejlesztésében
sikerre csak olyan telephelyvalasztasi modellek vihetdk, amelyek igyekeznek a gazdasagi
tényezok mellet a kdrnyezeti €s az emberi tényezOok optimalis feltételeit is szem elott tartani és
beépiteni a vizsgalati rendszerbe.

Természetesen a tér Osszességét és hatasat kimerité modon figyelembe venni nincs lehetdség,
hiszen egyes tényez0k (pl. 6kologiai tényezdk) valtozasara, alakulasanak befolyasolasara nincs,
vagy csak korlatozott forméban van lehetéségiink. Igy a telepitési dontéseknél a korlatozott
racionalitas kialakitasara kell torekedniink, ami azt jelenti, hogy a vallalkozas megvizsgélja a
szamithato €s befolyasolhatd koriilmények mellett az egyéb, a telepitendd vallalkozasra hatd
tényezOket és azok koziil azokat tartja benn a vizsgélat rendszerébe, amelyek jelentsen
befolyasolhatja a gazdasagi tevékenység sikerét (NAGY, 2003). Jol érzékelhetd, hogy napjaink
telephely-valasztasi modelljei mar messze Osszetettebbek €s szertedgazdbbak, mint a térténelmi
elddei, mivel a gazdasagi é¢életben megjelent 1j innovaciok, a technoldgiai forradalom
folyamatosan atrendezi nemcsak a gazdasag, hanem az élet minden teriiletét. Ezeket a
valtozasokat a hagyomanyos kozgazdasagi elméletek nem képesek feldolgozni, a
paradigmavaltds iddszakat ¢éljik, ami kihat a gazdasag térbeli milkddésére, igy a
telephelyvalasztdsokra is. A gazdasag tér is folyamatosan atrendezddik, a nemzetkdzi piac
kiszélesedik, 1Uj szempontok keriilnek el6térbe (LENGYEL-RECHNITZER, 2004).
Napjainkban ezeknek az alapvetd valtozasoknak felismerhetd jegyeit, fontosabb jellemzdit
lehet csak bemutatni és szamba venni és egyiittes alkalmazasukkal térekedni az optimalis
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gazdasagi tér kivalasztasara. A nemzetkozi szakirodalomban egyre inkabb elfogadott, hogy a
telephelyvalasztas tényezdit két csoportra lehet bontani (KARHUSZ, 2003):

» makroszintli okok

* mikroszintli okok.

A telephelyvalasztas makroszintii okai arra a kérdésre adnak valaszt, hogy a vallalkozasok
milyen tényezdket vesznek figyelembe egy-egy orszdg, egy-egy régio, esetleg egy-egy
kistérség kivalasztasakor. Napjainkban ezen tényezOk megitélésében a szakirodalom mar nagy
egyetértést mutat. A telephelyvalasztas mikroszintii okai els6sorban azt vizsgaljak, hogy milyen
tényezOk jatszanak szerepet a vallalkozas stratégiai tervezésében, amikor egy konkrét telephely
kivalasztasaban hoznak dontést. Ellentétben a makroszintii okokkal, a szakirodalom ebben a
kérdésben jelentds eltéréseket mutat. Ez nagymértékben koszonhetd annak, hogy a
vallalkozasok ezen dontéseiben joval nagyobb szerepet kaphat a szubjektivitas. Az ilyen tipusu
okok hatterében elsdsorban az all, hogy a vallalkozas olyan tudéas- és tapasztalati tOkével
rendelkezik a versenytarsakhoz képest, amely jelentds eldnyt biztosithat a szdmara. A tudas- és
tapasztalati toke szerepe kiillondsen azokban az dgazatokban fontos, ahol magas a K+F mértéke,
az innovacio sziikségessége, valamint a termékdifferenciacid. Jol lathatod, hogy napjainkban a
telephelyvalasztasi modellek kialakitasakor figyelembe vett makro- és mikro szintli okok
sokkal arnyaltabbak mint a torténelmi el6dok modelljei. Ezt tobbek kozott annak is
koszonhetik, hogy a telephelyvalasztasaban fontos szerephez jutnak az ugynevezett kemény
(konnyen szamszerlsithetd kozgazdasidgi mutatok) €és puha (életmindséget befolydsolod
mutatok) telepitési tényezok is.

A természeti tényezok

A természeti tényezOk mint kiils6, kornyezeti adottsdgok jelennek meg a gazdasag résztvevoi
szdmara. Mindegyik gazdasagi tevékenység a tér egy adott pontjan folyik, a konkrét éghajlati
¢s domborzati tényezOktdl, mint a tevékenység fizikai kornyezetétdl nem lehet eltekinteni, még
ha tobb esetben mérsékelhetd is ez a kapcsolat. Masrészt mindegyik termék és felhasznalt
eszk0z a természeti kornyezetbdl szarmazd valamilyen szintli feldolgozéas soran késziil, az
inputok csak részben helyettesitheték mas anyagi termékekkel (legkonnyebben az
energiahordozok konvertalhatok), viszont nem mindegy, hogy az egyes nyersanyagokbol
mennyi €s hol 4ll rendelkezésre. Azaz a természeti kornyezet fontos szempont a gazdasagi
tevékenység helyének kivalasztisakor (LENGYEL-RECHNITZER, 2004). Napjainkban a
gazdasagi tevékenységek tobbségénél a kedvezdbtlen természeti hatasok jo részét semlegesiteni
lehet, azonban a gyakorlatban a profit maximalizalasat szem el6tt tartva csak a minimalis
koltségli megoldasok terjedtek el tomegesen.

Ennek megfeleléen a mezdgazdasdg termelési tényezdit vizsgalva ¢és megsziirve
meghatdrozhatd azon mutatok Osszessége, melyek jelentds befolyassal keriilhetnek a
vizsgalatba. Itt elsdsorban olyan tényezdket érdemes kiemelni, amelyek valtoztatdsara csupan
korlatozott lehetdség adodik, igy ezek alapbdl a legfontosabb telepitési tényezdk kozé kell,
hogy keriiljenek. Mindezek mellet megfogalmazhatd, hogy a természeti kornyezet és a
gazdasagi tevékenységek kozott dinamikus kapcsolat van. A gazdasagi és a technologiai
feltételek rovid tava valtozéasa kihat az igénybe vett természeti erdéforrasok korére és fizikai
helyére is, de a tartds hatas altalaban hosszabb idészakban kovetkezik be, igy az allami (és a
helyi) gazdasagpolitika befolydsa napjainkban felértékelddik.
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A gazdasagi tényezok

A gazdasagi tényezok koziil legfobb prioritasa a tokének van. Megkiilonboztetjiik a toke két
formajat:

1. a fizikai (real-) tokét

2. pénztdkét.

A fizikai tokére (gyarak, épiiletek, jarmiivek, raktarkészletek, stb.) altaldban az jellemzd, hogy
a tokejavak tobbsége helyhez kotott €s jelentds teriileti kiillonbségek vannak (LENGYEL,
1994). Ezek a javak fokozatosan elhasznalddnak és veszitenek értékiikbol (hasznaltan csak
veszteséggel adhatok el), viszont javithatok ¢&s ujakkal podtolhatok. A fizikai toke
tulajdonviszonya alapjan vagy a termeld sajat tulajdonaban van, vagy bérleti dijat kell fizetni
hasznalataért. A tOke masik megjelenési formaja a pénztoke (készpénz, értékpapirok: kotvény,
részvény stb.). Egy orszagon, egy gazdasagi térségen beliil mobil. A pénztoke altalaban
pénzintézeteken és értéktdzsdéken keresztiil jut el a felhaszndlohoz. A pénzintézetek
(kereskedelmi bankok takarékpénztarak, befektetési alapok, stb.) tobbsége kiterjedt térbeli
halézattal rendelkezik, ez a halozat gyiijti a forrasokat (betéteket) és helyezi ki hitelek
formajaban, avagy, adja tovabb a bankko6zi pénzpiacokon. Fejlett piacgazdasagokban az uj
eljarasok bevezetésére vallalkozo kisebb cégek tokeigényét az un. kockazati toke elégiti ki,
kozép és hosszu lejarata hitelekkel (avagy alaptoke emeléssel) a kezdeti id6szak viszonylag
nagyobb kiaddsait finanszirozzdk. Ezek a csucstechnologidval dolgozd ,high-tech” cégek
altalaban specialis térségekben helyezkednek el. Tovabba novekedett a kdzponti és a helyi
kormanyzatok szerepe az externalidk (infrastruktira, kérnyezetvédelem, stb.), és a teriileti
egyenldtlenségek kiélezodése miatt elmaradott térségek gazdasagi fejlesztésében is.

Az emberi tényezok

A termelési tényezok koziil a munkaerd inkabb helyhez kotott, kevésbé szdmszertiisithetd €s
cserélhetd le, mint pl. a téke és a technoldgia. A gazdasagi tevékenységhez sziikséges 1étszamu
¢és szakképzettségli munkaerd felvételét, illetve megtartasat szamos gazdasagon kiviili tényezd
is befolyasolja. Egy nemzetgazdasdgon beliil a fobb gazdasagi agakban foglalkoztatottak,
szamanak és aranyanak valtozasa a gazdasagi novekedéssel hozhaté kapcsolatba (NAGYNE,
2013). Egy masik tendencia is megfigyelheté ami a demografiai valtozasokkal van
kapcsolatban: a munkaképes koru lakossag aranya fokozatosan csokken a népességen beliil,
egyrészt az iskolazottsagi szint novekedése miatt kitolodik a munkdba 4llas ideje, masrészt
jelentésen megnd a nyugdijasok és az eltartottak rétege (az életkor novekedésével egyiitt).
Tovéabba a részmunkaiddsok (akiknek nagyobb része ndi munkaerd) ardnya is novekszik. A
nemek kozotti munkamegosztasndl vannak kizaronak nevezhetd szempontok és vannak
tradicionalis szokasok. A képzettségnél korabban valamilyen specidlis szakmai irdny volt a
dontd. Manapsag az emberi eréforrasba torténd befektetésnek harom dimenzidja van:

= az altalanos miiveltség a 1ényeg (egy érettségizett konnyebben atképezheto)

= a fels6foku szakismeret felértékel6dott

= azegyén egészségi allapota (€s munkabirasa) is eldtérbe keriilt.

A munkaerd térbeli mobilitasa altalaban korlatozott, elsdsorban a fiatal (és szakképzetlen) férfi
munkaerd koltozik munkat keresve (agrartérségekbdl nagyvarosokba). A lako- és munkahely
szétvalasaval megnott a napi ingazas szerepe is, foleg alvo- €s bolygdvarosokbol az lizleti és az
ipari negyedekbe. Tovabba alapvetdek a lakdshoz jutés feltételei. Magyarorszagon a munkaerd
teriileti mobilitdsat az ingatlanpiac kezdetlegessége és a maganbérlemények hidnya, a
tulértékelt lakasok és az utazasi koltségek nagysaga egyarant korlatozzdk (NEMES NAGY,
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2003). A kozeljovo gazdasagi ndvekedése, a jovedelmezd és versenyképes termékeket gyarto
gazdasagi tevékenységek megtelepedése a régidkban attol fiigg, hogy milyenek az innovacidkat
kibocsato és tovabbito (ilyen térség csak kevés van), illetve az innovacidkat befogado és felvevo
képességeik (BOGARDI-NAGYNE, 2014). A régiok kozotti térbeli gazdasagi versenyben ez
utobbiak a fontosak, azaz a sajat feltételeikhez alkalmazkod6 korszerii gazdasagi szerkezet
kialakitasa és az allandd technoldgiai megujulas kovetése (RECHNITZER, 1998). Mindezek
alapjan kijelenthetd, hogy a telepitési dontéseknél mindig alapvetd a befogadd tarsadalmi
kornyezet, a szokédsok ¢és a hagyomanyok elemzése. Az eltér6 életmod, a kulturdlis és a vallasi
hattér, a csaladi hagyomanyok egy orszagon beliil is jelent0s teriileti €s telepiilési kiilonbségeket
okozhatnak. A telephelyvalasztist az adott orszag telepiilésszerkezete is meghatarozza,
egyrészt a lakossag térbeli eloszlasa és stirisodése (mint munkaerd és fogyasztd), masrészt a
szolgaltatasi funkciok kore és szinvonala (ENYEDI, 2000).

Osszefoglalas

Hazank szamara az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozas egyik f6 vonzerejét az jelentette, hogy
csatlakozhat egy ndalanal lényegesen fejlettebb olyan régidhoz, amely alapszerzédésében
rogzitetteknek megfelelden segitséget nyujt a régioi kozotti fejlédési egyenldtlenségek
mérséklésére és a hatranyos helyzetli régidi lemaradasanak csokkentésére. Az Eurdpai Unidban
azonban az elmult negyed évszazadban a gyors gazdasagi fejlodés a kornyezet bizonyos
mértékll karosodasaval jart egyiitt, egyes teriileteken globalis problémakat dltve. Ezen globalis
problémak kiteljesedése elérte Magyarorszagot is, hiszen a rendszervaltas, annak gazdasagi,
tarsadalmi atalakulasa olyan folyamatokat inditott el, melyek kedvezdtlen gazdasagi hatasat a
mai napig érzi az orszag. Itt leginkabb a teriileti kiilonbségek kiteljesedésére, az agrarszektor
atalakuldsara, a hazai élelmiszeripar hattérbe szorulasara kell gondolnunk. Magyarorszag
természeti értékekben vald gazdagsidga ¢és azok viszonylagos épsége azonban hazank
nemzetkozileg is elismert eréforras-tartaléka. Magyarorszag (illetve egyes régioi és kistérségei)
szamara tehat alapvetd kérdés, hogy létezik-e olyan fejlodési ut az EU tagallamaihoz valo
felzarkozas felé, amelynek soran viszonylagos gazdasagi lemaradasat értékes kornyezeti
adottsagai, természeti eréforrasai, valamint kulturalis és tarsadalmi gyokerei megdérzése mellett
képes-e lekiizdeni. Magyarorszag fejlett orszagokhoz torténd felzarkozasanak tehat egyik
meghatarozo kihivasa, hogyan lehet a megfeleld élet- és a kdrnyezetmindséget, a videk
gazdasagat meghataroz6 agrariumot olyan stratégiai allapotba hozni, ami a gazdasagi fejlédés
iranyaival Osszeegyeztethetd. Ezen kihivas megoldasahoz fontosak az emberi, gazdasagi és
tarsadalmi tényezok pontos és alapos ismerete, hiszen ezen tényezok kombinacidja adhatja meg
egy adott teriilet vidékgazdasaganak fejlesztési perspektivait.
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