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Osszefoglalas

A tanulmany célja a pecsenyeliba hizlalds termelési paramétereinek, illetve koltség- és
jovedelemviszonyainak vizsgalata esettanulmanyi jelleggel adott telep péld4jan keresztiil. A
begyljtott adatokat leird statisztikai modszerek segitségével dolgoztuk fel, majd
modellkalkulacion keresztiil vizsgaltuk az értékesitési ar, a takarméanyar és a legfontosabb
termelési paraméterek valtozasanak onkoltségre és fajlagos jovedelemre gyakorolt hatasat,
amelyeket kereszttablakban foglaltunk 6ssze.

Abstract

The objective of this study is to examine the production parameters and economic situation of
broiler goose fattening in a case study through the example of a given farm. The collected data
processed by descriptive statistical methods, then the effects on average cost and profit of the
change in sales price, feed price and main production parameters were analysed using model
calculation. Results were presented in cross tables.

Kulcsszavak: pecsenyeliba, naturdlis hatékonysag, termelési koltség, jovedelem, kereszttabla
JEL besoroldas: M11, Q12, Q13
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Bevezetés

A magyar baromfidgazat nemzetgazdasagi szinten kiemelt jelentéségli. Az AVEC (2017) adatai
alapjan a vertikum Onellatottsagi szintje kimagasld (140%), EU-s szinten Lengyelorszag
(158%) utan a masodik helyet foglalja el, s ezaltal az agazatot exportorientaltsag jellemzi. A
kiilonboz6é szakagazatok koziil a kacsa és a liba esetében az arbevétel mintegy 55-57%-a
szarmazik exportbol (Csorbai, 2015).

A FAO (2017) altal k6zolt adatok szerint a vilag libahts exportja 2003 és 2013 kozott mintegy
8%-kal 48,2 ezer tonnarol 52,2 ezer tonnara novekedett, melybdl Magyarorszag 35,7%-kal
(18,7 ezer tonna) részesedett. A magyar libahtskivitel azonban az adott id6szak alatt 7,4%-kal
esett vissza. Ezzel szemben Lengyelorszag jelentds mértékben tudta ndvelni libahustermelését
(100%) és exportjat is (113,4%), ezaltal egyre nagyobb versenytarsat jelent a magyar termel6k
szamara. A magyarorszagi ludallomany 2016 juniusaban 3,4 milli6 egyed volt, mely mintegy
13%-kal (400 ezer) tobb mint az el6z0 év azonos id0szakaban. Azonban a madarinfluenza
kovetkeztében az allomany 2017 janiusara 759 ezer darabbal, mintegy 29%-kal esett vissza (2,8
milli6 darab) (KSH, 2016; 2017/a). 2016-ban mintegy 5,6 milli6 darab libat vagtak hazédnkban,
amely az el6z6 évhez képest 19,3%-kal volt magasabb (Fekete, 2017).
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A ludagazatban kiilonb6z6 hasznositasi irdnyokat kiilonboztethetiink meg (pecsenyeliba,
husliba, zabos liba, hizott vagy ma4jliba), melyek termékei évtizedek oOta keresettek a
nemzetkozi piacokon, hiszen a vertikum szerepléi nemzetkdzileg elismert, magas hozzaadott
értéket képviseld termékeket allitanak eld (Bogenfiirst, 2008; Kozak, 2014). Ennek ellenére az
agazat szerepldinek szamos kihivassal kell szembenéznie. Miutan a ludtermékek kereslete
jelentds mértékben fligg a fogyasztoéi szokasoktol, s jellemzden szezonalisan keresik a
fogyasztok (Avar, 2014), igy csak kis volumenben értékesithetd. Emellett miutan az arakat a
kereslet ¢és a kindlat hatarozza meg, a tevékenység jovedelme részben attol fligg, hogy a
termel6k milyen aron tudjak értékesiteni a termékeiket (Kallay, 2015).

Az Agargazdasagi Kutatd Intézet (AKI) tesztliizemi adatai alapjan megallapithat6, hogy bar a
libahizlalas nyereséges volt 2010 és 2015 kozott, a tevékenység jovedelemtermeld képessége
jelentds mértékben ingadozott az egyes években (Béladi — Kertész, 2012; Béladi et al., 2017).
A realizalhaté jovedelem alakuldsat nagymértékben befolydsolja a termelési koltségek
alakuldsa, melyre foként a takarmanyarak volatilitdsa van hatdssal (Avar, 2014). A libahizlalas
koltség- és jovedelemviszonyait mutatja be az /. tablazat 2013 és 2015 kozott a magyarorszagi
meghatarozo6 arutermeld gazdasdgok atlagaban. Az adott iddszak alatt egy kilogramm libahtis
eldallitasa atlagosan 477,9 forintba keriilt, melynek meghatarozo6 részét a takarmany (49%) €s
egyéb alapanyagok (napos allat, alomanyag) (31%) koltsége teszi ki. Az egyéb kozvetlen
valtozd, a személyi jellegi és az egyéb koltségek a termelési koltség 5%-at, mig az
allategészségiigyi koltség és a befektetett eszkdzok értékcsokkenési leirasa 2-3%-at teszi ki. A
termelési érték a harom évben atlagosan 585,3 Ft/kg volt, melyben az arbevétel mellett a
tdmogatas is megjelenik, mint egyéb bevétel. A tevékenység jovedelme atlagosan 107,4 Ft/kg
volt, melynek értéke a vizsgalt idészak soran folyamatosan csokkent, aminek oka az értékesitési
ar valtozasaban keresendd. A koltségaranyos jovedelmezdség atlagosan 22,3% volt, ami azt
mutatja, hogy a vizsgalt iddszakban a libahizlalas gazdasagi eredményei kedvezdek voltak.

1. tablazat: A libahizlalas koltség- és jovedelemviszonyai a magyarorszagi meghatarozo
arutermeld gazdasagok atlagaban (2013-2015)

Me.: Ft/kg
Megnevezés 2013 2014 2015 @ 0?;};%1 5)
Alapanyagkoltség 136,2 154,3 147,8 146,1
Takarmanykoltség 269,7 209,6 2252 234,8
Allategészségiigyi koltség 13,9 15,8 18,3 16,0
Egyéb kozvetlen valtozo koltség 24,5 23,5 18,1 22,0
Személyi jellegli koltség 37,2 20,4 20,1 25,9
Eszk6zok értékcsokkenési leirasa 6,5 6,0 13,1 8,6
Egyéb koltségek 27,9 22,7 22,6 24,4
Termelési koltségek Osszesen 516,2 4523 465,2 4779
Termelési érték 655,4 574,5 5259 585,3
Netto jovedelem 139,2 122,2 60,7 107,4
Koltségaranyos jovedelmeziség (%) 27,0 27,0 13,0 22,3

Forras: Béladi et al., 2017

Az AKI orszagos adatbazisa azonban nem tesz kiilonbséget a kiilonb6z6 hasznositasi iranyok
kozott, igy a bemutatott adatok a libahizlalasra csak altalanossagban jellemz6ek. Eppen ezért,
a tanulmény célja a pecsenyeliba hizlalds termelési paramétereinek, koltség- ¢és
jovedelemviszonyainak, valamint a legfontosabb 6kondmiai és termelési paraméterekben
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bekovetkezd valtozasok kiilonbozé gazdasagi mutatokra gyakorolt hatdsdnak vizsgalata
esettanulmanyi jelleggel, adott magyarorszagi telep példdjan keresztil.

Anyag és modszer

A vizsgalat soran primer €s szekunder adatgylijtést egyarant végeztiink. A szilikséges adatok
egy részEét dgazati szakanyagokbol, szakcikkekbdl és hazai adatbazisokbodl gytijtottik be. A
primer adatgytiijtés soran egy hazai, viziszarnyas termelésben meghatarozo vallalkozés adott
telepének 7 rotacio el6- és utonevelésére vonatkozo adatait gytijtottilk be a 2014 és 2016 kozotti
idszakra vonatkozoan. Igy a kapott eredmények a vizsgalt telepre vonatkoznak, azonban
bizonyos kérdésekben altalanosithatok. Az adatgyiijtés soran kiilonb6zd technologiai €s
O0kondmiai adatok begytijtésére keriilt sor, majd a termelési paraméterekbdl szarmaztatott, a
baromfidgazatra jellemz6é naturdlis hatékonysagi mutatokat képeztiink. A primer adatok
(technologiai paraméterek, okonodmiai alapadatok) és a szdrmaztatott mutatok feldolgozasat
leir6 statisztikai modszerekkel végeztiik. A szdrmaztatott mutatokat rotacionként, majd a teljes
idészak atlagdban hataroztuk meg. Vizsgéltuk tovabba az értékesitési/felvasarlasi ar, a
takarmanyar és a legfontosabb termelési paraméterek (fajlagos takarmanyfelhasznalas,
értékesitéskori atlagsuly) valtozasadnak hatdsat a kiillonb6z6 gazdasagi mutatokra. Az ehhez
sziikséges modellkalkulacidoban fiiggetlen valtozonak tekintettiik a liba felvasarlasi arat, az
értékesitéskori atlagsulyt, valamint a fajlagos takarméanyfelhasznélast és a takarmany arat. A
vizsgalatban allandé koltségnek tekintettiik azokat a fajlagos koltségtételeket, melyek az
elézéekben ismertetett tényezoktol fiiggetlenek (energia, allatgyogyszer koltsége, igénybevett
szolgaltatasok, egyéb koltségek, személyi jellegti koltség, értékcsokkenési leirds, segédiizemagi
koltségek ¢és altalanos koltségek). Ezt kovetden a tevékenység legfobb gazdasdgi mutatoit
(fajlagos jovedelem, Onkoltség), mint fiiggd valtozokat vizsgiltuk, s az eredmények
szemléltetéséhez kereszttablakat készitettiink.

Eredmények és azok értékelése

A vizsgilt telepen az adott idészakban 6, egyenként 1000 m? alapteriiletii istalloban folyt a
termelés. A napos libakat magasabb telepitési slriiség mellett két eldneveld istalloba
telepitették, majd két-harom hét elteltével négy utdneveld istalloba helyezték at dket. Az
épiiletekhez egyenként mintegy 1000 m? alapteriilet(i kifuto is tartozik. Az istallok kozel 30 éve
épiiltek, azonban az évek soran felujitottak azokat, s 1égbeejtd ablakok, valamint szelléztetd
rendszer keriilt kiépitésre. Az etetést egysoros tanyéros etetokkel, az itatast pedig csepegtetd
itatokkal, automata rendszerben oldjdk meg. A vizsgalt idészakban az alkalmazott fajta a
Golden Goose White volt. A hushasznositasu ludfajtak és hibridek kozott hazdnkban — a
Lippitsch és a Hortobagyi fehér lud mellett — ez az egyik legelterjedtebb genotipus az elmult
évek alapjan (Kozdk — Szédsz, 2016). A fajta magyarorszagi lizemi teljesitményvizsgalata
(Spitzmiiller — Meleg, 2014) soran kétfazist (zart, majd kifutds, intenziv mélyalmos rendszer)
nevelés mellett az elénevelésben 8-10 db/m?, mig az uténevelés esetében 3-4 db/m? telepitési
stiriséget alkalmaztak. A nevelési idészak (63 nap) végén, vegyes ivarban atlagosan 5,49 kg/db
¢losulyt, 2,52 kg/kg fajlagos takarmanyfelhasznalast, valamint 3,67%-os elhullést
dokumentaltak.

A 2. tablazatban a termelési mutatok telepre jellemzd alakuldsat foglaltuk ossze. A
rotacionkénti adatok kozlése — az adatszolgaltato kérésének megfeleléen — nem allt
moédunkban, ezért az egyes mutatok esetében a vizsgalt rotaciok atlagadatait és azok
szélsoértékeit (amelyek egymastdl fiiggetlenek, nem egy adott rotaciot jellemeznek) tiintettiik
fel. A telepitési stirliség az el6- és utdnevelés soran eltérden alakul. A naposkori telepitési
stiriség az adott idészakban, vegyes ivarban 4tlagosan 10,1 db/m? volt, mely az egyes rotaciok
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esetében 8,0 és 12,9 db/m? kozott valtozott. Ez az érték kozel megegyezik a
teljesitményvizsgalatban (Spitzmiiller — Meleg, 2014) alkalmazottal. Az utonevelés soran
alkalmazott dllomdnysfiriiség a telepen 3,8 és 4,2 db/m? kozott alakult, atlagosan 4,0 madarat
telepitettek egy négyzetméterre, a kisérleti adatokban bemutatotthoz hasonléan.

2. tablazat: A pecsenyeliba hizlalas naturalis hatékonysagi mutatoi (2014-2016)

Megnevezés Me. Atlag Min.' Max.'
Telepitési stirliség az elénevelésben? db/m’ 10,1 8,0 12,9
Telepitési stirliség az utonevelésben? db/m’ 4,0 3,8 4,2
Nevelési id6 nap 62,9 62,0 64,0
Ertékesitéskori atlagsuly kg/db 5,1 4,9 5,4
Atlagos napi stlygyarapodas g/nap 81,9 76,2 86,8
Fajlagos takarmanyfelhasznalas kg/kg 3,0 2,8 3,0
Elhullas az elonevelés soran % 4,1 2,32 5,46
Elhullas az utdénevelés soran % 43 2,53 6,83

"Nem egy adott roticidra vonatkozo, Osszetartozd adatok. Az adott termelési mutatd széls6értékei a vizsgalt
rotaciokban.

2Elbnevels istallofeliilet: 2 000 m?

3Uténevels istallofeliilet: 4 000 m?

Forras: sajat szamitas

A telep esetében a nevelési id0 atlagosan 62,9 nap volt, mely azonos a teljesitményvizsgalat
soran alkalmazottal (63 nap). Az elhullas az elénevelés alatt 4,1%, mig az uténevelésben 4,3%
volt a vizsgalt idészakban, s mindkét fazisban nagy a mutaté mintaterjedelme, melyet az egyes
esetekben tapasztalt kiugré értékek okoznak. Az elhullas mértéke jelentdsen magasabb, mint a
kisérleti adatokban (Spitzmiiller — Meleg, 2014) bemutatottak. A telepen a fajlagos
takarmanyfelhasznélas 2,8 és 3,0 kg/kg kozott alakult, atlagosan 3,0 kg/kg volt. Ennek értéke
csaknem 0,5 kilogrammal rosszabb, mint a teljesitményvizsgalat soran dokumentalt érték (2,52
kg/kg). A vizsgalt idészakban atlagosan 5,1 kg/db atlagsullyal értékesitették a pecsenyelibakat,
azonban ennek értéke az egyes rotaciok esetében 4,9 ¢s 5,4 kg/db kozott valtozott, ennek oka
az évszakok és a vagohid igényeinek valtozasa.

A 3. tablazat a vizsgalt telep atlagos, fajlagos koltség- és jovedelemviszonyait mutatja be. A
pecsenyeliba eldallitasdnak koltsége a vizsgalt telep esetében atlagosan 443 Ft/kg volt, s a
legjobb esetben 424,5 Ft/kg, mig a legrosszabb esetben is csak 461,1 Ft/kg volt. A termelési
koltségek legnagyobb részét (87-91%-at) az anyagjellegli koltségek teszik ki, melyet a napos
allat (29-31%) és a takarmany koltsége (53-59%) hataroz meg. A vizsgalt idészakban 73,27 és
78,08 Ft/kg kozott (atlagosan 76,05 Ft/kg) alakult a felhasznalt takarmanyok atlagara. Az
energia, az allatgydgyszer, az igénybevett szolgaltatasok, az alomanyag, valamint az egyéb
anyagjellegli koltségek kevésbé meghatarozo koltségtételek, aranyuk az anyagjellegii
koltségeken beliill minddssze 2-4%. Az alomanyag koltségét jellemzden a telepitett napos allat
mennyisége és az id6jaras valtozasai hatarozzadk meg, melyek jelentds mértékben befolyasoljak
a felhasznalt, alomanyagként alkalmazott szalma mennyiségét. A személyi jellegii koltségek a
termelési koltségnek atlagosan 5%-at, mig az értékcsokkenési leirds 4%-at teszi ki. A
segédiizemagi €s az altalanos koltségek (biztositasi, hatésagi dijak €s igazgatasi koltségek stb.)
aranya elenyész0, jellemzden 1% volt.
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3. tablazat: A pecsenyeliba eléallitas koltség- és jovedelemviszonyai a vizsgalt telep
esetében (2014-2016)

Me.: Ft/kg
Megnevezés Atlag Min.' Max.'
Anyagjellegli koltségek 395,3 384,1 405,4
Napos allat 117,6 1114 1221
Takarmany 221,9 206,6 236,1
Energia 13,6 10,1 19,3
Alomanyag 14,6 10,3 19,7
A'llatgyégyszer 7.8 5,0 11,4
Igénybevett szolgdltatdsokz 12,3 7,9 15,6
Egyéb’ 7.4 6,7 82
Személyi jellegii koltségek 23,1 21,4 243
Ertékcsokkenési leiras 16,2 10,0 24,9
Segédiizemagi koltség 3.9 1,2 6,5
Altalanos koltségek 4,5 32 58
Termelési koltségek dsszesen 443,0 4245 461,1
Ertékesitési ar 542,9 530,0 550,0
Netto jovedelem 99,9 73,9 125,5
Koltségardnyos jovedelmezdség (%o) 22,7 16,0 29,6

'Az egyes értékek nem adhatdak Gssze, nem egy adott rotacidra vonatkozo, dsszetartozo adatok. Az adott mutatd
sz€ls6értékei a vizsgalt rotaciokban..

Zallategészségligyi- és allattenyésztési szolgaltatasok, hulladékmegsemmisités, szallitas, rakodas koltsége, egyéb
igénybe vett szolgaltatasok stb.

3alkatrészek, javitas és karbantartds, munkaruha, tisztitoszerek stb.

Forras: sajat szamitas

A pecsenyeliba értékesitési/felvasarlasi ara a vallalkozas esetében 530 és 550 Ft/kg kozott
valtozott a vizsgalt idészakban, atlagosan 542,9 Ft/kg volt. Ennek alakuldsa koveti az orszagos
atlagok tendenciajat, azonban a meghatarozo arutermeld gazdasagok esetében 2013 és 2015
kozott alkalmazott értékesitési atlagartol (Béladi et al., 2017) 11 forinttal, mig a KSH (2017/b)
altal kozolt, 2014 és 2016 kozotti felvasarlasi artol mintegy 12 forinttal marad el. A véllalkozas
esetében alkalmazott értékesitési ar mellett a tevékenység jovedelme atlagosan mintegy 100
Ft/kg volt, mely a legjobb esetben 125 Ft/kg volt, s a legrosszabb esetben is csaknem 74 Ft/kg.
Ez alapjan megallapithato, hogy a vizsgalt id6szakban a pecsenyeliba hizlalas koltségaranyos
jovedelmezdsége atlagosan 22,7% volt, tehat a tevékenység jovedelmezd volt, azonban az
értékesitési arak valtozasa miatt annak mértéke csokkent.

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a telep esetében a termelési koltségek atlagosan 7%-
kal kedvezdbbek, mint a meghatarozo arutermeld gazdasagok orszagos atlagaban (/. tdblazat),
az értékesitési ar azonban 11 forinttal elmarad az orszagos atlagtol. Emellett a tevékenység
koltségaranyos jovedelmezdsége kozel azonos.

Ezt kovetden modellkalkulacio segitségével megvizsgaltuk, hogy az értékesitési/felvasarlasi ar,
a takarmanyar és a legfontosabb termelési paraméterek (fajlagos takarményfelhasznalés,
értékesitéskori atlagsuly) valtozasa hogyan hat az onkoltségre és a fajlagos jovedelemre. A
modellkalkulacio6 alapadatait szemlélteti a 4. tablazat, melynek értékei (naturalis hatékonysagi
mutatdk, input-output arak és rotacio szinti koltségadatok, mint fix koltségek) a vallalkozas
vizsgalt idészakanak atlagadatai.
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4. tablazat: A modellkalkulacié alapadatai

Megnevezés Mértékegység Erték
Telepitett allomanylétszam db 10 100
Elhullas % 8,2
Fajlagos takarmanyfelhasznalés kg/kg 2,96
Ertékesitéskori atlagsuly kg/db 5,15
Ertékesitési ar Ft/kg 542.9
Takarmany ara Ft/kg 76,05
Napos allat ara Ft/db 557,5
Villamos energia koltsége ezer Ft/rotacio 361,7
Gazenergia koltsége ezer Ft/rotacio 336,2
Alomanyag koltsége ezer Ft/rotacio 729.,5
Allatgyogyszer koltsége ezer Ft/rotacio 359,1
Igénybevett szolgaltatasok ezer Ft/rotacio 610,7
Egyéb koltségek ezer Ft/rotdcio 352,5
Személyi jellegii koltségek ezer Ft/rotacio 1119,8
Ertékesokkenési leirds ezer Ft/rotdcio 860,2
Segédiizemagi koltségek ezer Ft/rotacio 215,2
Altalanos koltségek ezer Ft/rotdcio 216,8

Forras: sajat szamitas

Megvizsgaltuk, hogy a liba értékesitési aranak és a takarmany aranak kiilonb6z6 kombindcidja
mellett (ceteris paribus, minden mas tényezd valtozatlan) hogyan alakul a tevékenység
jovedelme (5. tablazat). Az el6z6ekben ismertetett adatok szerint a vizsgalt iddszak 76,05 Ft/kg
atlagos takarmanyara és 542,9 Ft/kg atlagos értékesitési ara mellett mintegy 100 Ft/kg
jovedelem volt realizalhat6. Amennyiben az értékesitési ar 480 forintra cs6kken, abban az
esetben a 90 Ft/kg takarméanyar mellett mar veszteséges a termelés. Ilyen értékesitési ar mellett
a kritikus takarményar 85,8 Ft/kg. 520 Ft/kg értékesités ar esetében a 99,3 Ft/kg feletti
takarmanyar mellett szintén veszteséget realizalhat a termeld. A legmagasabb takarményarak
mellett 522 Ft/kg feletti értékesitési arra van sziikség ahhoz, hogy a tevékenység jovedelmezd
legyen. Megallapithat6 tovabba, hogy adott értékesitési ar mellett, a takarméanyar 1 forinttal
torténd novekedése mintegy 3 forinttal ndveli onkoltséget és azon keresztiil csokkenti a fajlagos
jovedelem értékét.

5. tablazat: A fajlagos jovedelem alakulasa az értékesitési ar és a takarmanyar

fiiggvényében
Fajlagos Ertékesitési ar (Ft/kg)

jovedelem (Ft/kg) 480 495 505 520 535 550 565 570 585 590
—~ 60 76 91 101 116 131 146 161 166 181 186
%0 65 62 77 87 102 117 132 147 152 167 172
= 70 47 62 72 87 102 117 132 137 152 157
N 75 32 47 57 72 87 102 117 122 137 142
z 80 17 32 42 57 72 87 102 107 122 127
E 85 2 17 27 42 57 72 87 92 [ 107 | 112
E 90 -12 3 13 28 43 58 73 78 93 98
s 95 -27 -12 -2 13 28 43 58 63 78 83
100 -42 -27 -17 -2 13 28 43 48 63 68

Forras: sajat szamitas
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6. tablazat: A onkoltség alakulasa az értékesitéskori atlagsily és a fajlagos
takarmanyfelhasznalas fiiggvényében

Ertékesitéskori atlagsaly (kg/db)
4,6 4,7 4,8 4,9 5,0 5,1 5,2 53 5,4 5,5 5,6
2,5 443 438 | 433 | 428 | 423 418 | 414 | 410 | 406 | 402 398
2,6 451 445 440 | 435 431 426 | 422 | 417 | 413 409 | 406
2,7 458 | 453 448 | 443 438 | 434 | 429 | 425 | 421 417 | 413
2,8 466 | 46l 455 | 450 | 446 | 441 437 | 433 | 428 | 425 421
2,9 474 | 468 | 463 | 458 | 453 449 | 444 | 440 | 436 | 432 | 428
3,0 481 476 | 471 466 | 461 456 | 452 | 448 | 444 | 440 | 436
3,1 489 | 483 478 | 473 469 | 464 | 460 | 455 | 451 447 | 444
3,2 496 | 491 486 | 481 476 | 472 | 467 | 463 | 459 | 455 451

Onkoltség (Ft/kg)

Fajlagos
takarmanyfelhasznalas
(kg/kg)

Forras: sajat szamitas

7. tablazat: A fajlagos jovedelem alakulasa az értékesitéskori atlagsuly és a fajlagos
takarmanyfelhasznalas fiiggvényében

Fajlagos Ertékesitéskori atlagsily (kg/db)
jovedelem (Fr/kg) | 4,6 47 | 4,8 4,9 5,0 5,1 52 5,3 5,4 5,5 5,6
" 2,5 100 | 105 | 110 | 115 | 120 | 125 | 129 | 133 | 137 | 141 | 145
:TE 2,6 92 98 103 | 108 | 112 | 117 | 121 | 126 | 130 | 134 | 137
" 2 2,7 85 90 95 100 | 105 | 109 | 114 | 118 | 122 | 126 | 130
Enf, :\g\o 2,8 77 82 87 92 97 102 | 106 | 110 | 114 | 118 | 122
= 5 & 29 69 75 80 85 90 94 99 103 | 107 | 111 | 114
g 3,0 62 67 72 77 82 87 91 95 99 103 | 107
&;’ 3,1 54 59 65 70 74 79 83 88 92 96 99
= 3,2 46 52 57 62 67 71 76 80 84 88 92

Forras: sajat szamitas

A fajlagos takarmanyfelhasznalads €és az értékesitéskori atlagsuly kiillonb6zé kombinacioi
mellett az 6nkoltség eltérden alakul, igy a termelési paraméterek valtozasa jelentds mértékben
befolyadsolja a tevékenység realizdlhatdo jovedelmét is. A vallalkozads vizsgalt rotacidinak
atlagadatai szerint 2,96 kg/kg fajlagos takarmanyfelhasznalas és az azzal eldallitott 5,15 kg/db
atlagsuly mellett 443 Ft/kg onkoltség és 100 Ft/kg nettd jovedelem volt tapasztalhatd. A
modellkalkulacié alapjan megallapithatjuk, hogy adott értékesitéskori atlagsuly mellett a
fajlagos takarmanyfelhasznalas értékének 0,1 kilogrammal torténd javitasa (ceteris paribus) 7,6
forinttal csokkenti az onkoltséget és emeli az egy kilogrammra jutd jovedelmet (6-7. tablazat).
Ezzel szemben az atlagstly emelkedésével (ceteris paribus) — folyamatosan csokkend
mértékben — csokkentheté az Onkoltség és novelhetd a fajlagos jovedelem. A termelési
paraméterek kombinacioinak két véglete kozott akar 100 forintos Onkoltségbeli és
jovedelembeli kiilonbség kalkulalhato. Ez az eltérés a gyakorlatban alapvetden az alkalmazott
genotipusban, takarmanyozastechnologidban, valamint a vallalkozasok/telepek technoldgiai €s
szakmai szinvonaldban megnyilvanuld kiilonbségekre visszavezethetd eltérd naturélis
hatékonysdggal magyardzhatd (Romanov, 1999). Véleményiink szerint a ludagazatban is
érvényes az a megallapitas, amelyet SzOll6si — Sziics (2014) a vagocsirke hizlaldsra
vonatkoz6éan megfogalmazott, mely szerint a gyengébb technoldgiai szinvonal, az olcsébb
takarmany ¢és napos allat, illetve azok gyengébb mindsége rontja a termelés naturalis
hatékonysagat, amely kedvezdtlenebb gazdasagi mutatokat eredményez.
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Kovetkeztetések

A vizsgalt telep technologiai szinvonalatdl fiiggden, a pecsenyeliba eldallitasa soran 63 napos
nevelési idészak alatt 5,15 kg/db atlagsuly érhetd el, az eld- és utdnevelés soran mintegy 4-4%-
os elhullas, atlagosan 2,96 kg/kg fajlagos takarmanyfelhasznalas €s az utonevelésben atlagosan
4,0 db/m? telepitési siiriiség mellett. A 2014-2016 kozotti gazdasagi kornyezetben egy
kilogramm pecsenyeliba eldallitdsa atlagosan 443 Ft-ba keriilt, melynek kozel 90%-at az
anyagjellegli koltségek jelentik. Ezen beliil meghatarozé a napos allat (30%) és a takarmany
(56%) koltsége. A vallalkozas értékesitési arai mellett a tevékenység jovedelmezd volt az adott
idészakban, s a koltségaranyos jovedelmezdség 16 és 30% kozott alakult. Megallapithatd
tovabba, hogy amig a telep esetében a termelési koltségek 7%-kal kedvezdbbek voltak az
orszagos atlagnal, addig a vizsgalt vallalkozas értékesitési arai tobb mint 10 forinttal maradtak
el attol. Ennek eredményeként kdzel azonos mértékii kltségaranyos jovedelmezdség mutathato
ki.

A modellkalkulaci6 eredményeként kijelenthetd, hogy adott értékesitési ar mellett a
takarmanyar 1 forinttal torténé novekedése mintegy 3 forinttal ndveli az Onkoltséget és
csokkenti a fajlagos jovedelem értékét. Emellett azt is kimutattuk, hogy amennyiben adott
atlagsuly mellett a fajlagos takarmanyfelhasznalas értéke 0,1 kilogrammal javul, ugy az
Oonkoltség 7,6 forinttal mérsékelhetd. Ennek megfeleléen az értékesitéskori atlagsuly
novelésével, valamint a fajlagos takarmanyfelhasznalas javitasaval nagymértékben javithato a
tevékenység altal elérhetd jovedelem mértéke. Eppen ezért nagy jelentésséggel bir a ludagazat
szdmara is a termelési paraméterek javitidsa érdekében végzett technologiai fejlesztés és
szakmai szinvonal emelése.

Koszonetnyilvanitas

A kutatds az EFOP3.6.3-VEKOP-16-2017-00007 — "Tehetségbdl fiatal kutaté" — A kutatoi
¢letpalyat tdmogatd tevékenységek a felsGoktatasban. cimli projekt keretében valdosulhatott
meg.
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