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Economic aspects of local pork meat production and distribution have been examined in this review article. Based on international
and Hungarian literature, six key elements of local foods and local food chains have been identified which were: geographical
proximity, short supply chain, sustainability, social embeddedness, small-scale production, unique consumer value. Three key
elements (geographical proximity, short supply chain, small-scale production) have been chosen for further analysis with regard to
aspects of corporate economics. Our results show that (in contempt of obstructive factors) local pork supply chains can be viable
alternatives to conventional meat supply chains. The geographical proximity exerts positive effects on transport costs, greenhouse
gas emission and carcass quality. On the other hand, the high variety of the self-sufficiency of counties obstructs the establishment
of local pork chains. The favorable conditions to establish small slaughterhouses can encourage the setting up of short pork chains.
Small-scale production is not a real obstructive factor to local pork production. The profitability of small sized processors reach
the same level as the profitability of medium and large sized processors. This study demonstrates that the food products which

need industrial processing can be successfully produced and distributed by local food chains as well.

1. BEVEZETES - INTRODUCTION

Napjainkban dinamikusan ndvekszik a helyi élelmiszertermeléssel,
illetve élelmiszer rendszerekkel foglalkozé nemzetkézi és hazai
kutatdsok szdma. A vonatkozé kutatdsok ltvinyos expanzidjanak
oka az ezredfordulét kovetd élelmiszergazdasigi folyamatokban
keresendd. A 2000-es évek kezdete 6ta ugyanis nemzetkdzi szinten
és Magyarorszagon is jelent8sen ndtt a helyi élelmiszertermelési
rendszerek, illetve az ezekhez kapcsolédé védjegyrendszerek
szdma, tovabb4 e rendszerek 4ltal lebonyolitott tranzakcidk volu-
mene. J6l kifejezi ezt a trendet az a tény, hogy — LOW et al. (2015)
kozlése alapjin — 2002 és 2010 kézdtt az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban a termeldi értékesitésti helyi élelmiszerek forgalma kézel
24%-kal, mig a termeldi piacok szdma 180%-kal ndvekedett. PI-
ROG et al. (2014) szerint, a helyi élelmiszer mozgalom ilyen mér-
tékdi terjedése az Egyesiilt Allamokban annak készonhetd, hogy
a helyi élelmiszerek képesek megfelelni azoknak az elvdrdsoknak,
amelyeket szdmos egyéb, a tudatos élelmiszerfogyasztis sztdn-
zésére létrejott mozgalom mar kordbban megfogalmazott az tn.
,j6 élelmiszerekkel” szemben. Leirdsuk szerint,j6 élelmiszernek”
tekinthetd az az élelmiszer, amely:
- egészséges (biztositja az emberi sziikségletnek megfeleld tip-
lalékot, és hozzdjérul a fogyasztdinak egészséges fejlddésé-

hez);

- ,z8ld” (kdrnyezeti szempontbdl fenntarthaté médon el84l-

litott);

- fair (igazsigos, hozzdadott-érték alapti nyereségrészesedési,

az élelmiszerldnc minden szerepldje szdmdra);

- elérhetd (mindenki altal hozzaférhets).

Az itt felsorolt szempontok természetesen Eurdpédban is rend-
kiviil fontoss4 valtak az élelmiszer termékek tarsadalmi megitélé-
sében, ezaltal a fogyasztéi ddntésekben is egyre erSteljesebben je-
lennek meg (MALANDRIN és DVORTSIN, 2015).
Magyarorszdgon a helyi termékeket aktivan keresd fogyasztok
ardnya mintegy 20%-ra tehetd. A hazai helyi élelmiszerek piacinak
valédi volumenérdl azonban rendkiviil kevés informacié 4ll ren-
delkezésre (SZENTE et al,, 2014).

A fentiekben bemutatott gazdasigi-tdrsadalmi folyamatok je-
lent8s mértékben inspirdljik az akadémiai szektort is, ezen beliil
az agrardkondémiai, agrirszocioldgiai és gazdasigfSldrajzi kutatd-
sokat. A témakérben eddig megjelent publikicidk dontd része a
helyi élelmiszerek és élelmiszerrendszerek, valamint az e fogal-
makhoz szorosan kapcsol6dé révid elldtasi ldncok definidldsdval
és tipoldgidjival, a helyi élelmiszertermelés kdrnyezeti-tirsadalmi-
gazdasdgi hatdsaival és kapcsolatrendszerével, tovibba a helyi élel-
miszerek marketingjével, helyi élelmiszerekkel kapcsolatos fo-
gyasztdi attitlidok, fogyasztdsi szempontok vizsgdlatdval
foglalkoznak. Meglehet8sen hidnyos azonban a helyi élelmiszer-
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termelés iizemgazdasdgi jellemzdit, hatdsossigit és hatékonysigit
vizsgilé kutatdsok kére. Szintén rendkiviil kevés olyan publikacié
sziiletett a multban, amely egy konkrét termékpélya vonatkoza-
saban mutatja be a helyi élelmiszertermelés gazdasigi lehetdségeit,
redlis megvaldsithatdsdgat és életképességét (kiildndsen igaz ez
az olyan termékpélyak esetén, amelyeknél a mez8gazdasagi szektor
4leal kibocsarott elsédleges termék csak feldolgozasi folyamato(ka)t
kovetden valik fogyaszthatd élelmiszerré). Jelen tanulmdny ezt a
kettds hidnyt kivinja pétolni a sertés termékpalya vonatkozasiban.

A tanulmiény célja, hogy beazonositsa a helyi élelmiszerek 4l-
taldnos ismertetdjegyeit, majd ezek iizemtani vonatkozdsain ke-
resztiil tirja fel a helyi sertéshus elldtdsi rendszerek kialakitdsanak
gazdasigi lehetdségeit Magyarorszigon. E cél elérése érdekében
els8sorban a nemzetkozi és hazai szakirodalmi forrdsok rendsze-
rezett feldolgozasit végeztem el, kiegészitve a Kdzponti Statisztikai
Hivatal, az Agrérgazdasigi Kutat6 Intézet, valamint az EUROS-
TAT vonatkozé adatbizisaibél vett szekunder adatok feldolgo-
zdsdval.

2. AHELYI ELELMISZEREK ALTALANOS
ISMERTETOJEGYEI - KEY ELEMENTS OF LOCAL
PRODUCTS

A szakirodalomban nem talalunk egységesen elfogadott definiciét
arra, hogy mit értiink ,helyi élelmiszer” vagy ,helyi élelmiszer-
rendszer” alatt. Vannak azonban olyan ismertetdjegyek, amelyek
széles kdrben elfogadottak e fogalmak hasznalatakor.

A legfontosabb ilyen ismertetSjegy a termelés és a fogyasztas
(végsd értékesitési hely) foldrajzi kdzelsége. Ezt a foldrajzi kozel-
séget meghatdrozhatjuk a fizikai tévolsdggal. A termelés és a fo-
gyasztis helye kozott megengedett maximalis tivolsig igen nagy
valtozékonysigot mutat a kiilonb6z8 forrdsokban. JEWETT,
BETH és BRAATEN (2007) hdrom egymdstél nagymértékben
eltérd példat is hoznak a helyi élelmiszer értékesitése és termelése
kozotti maximilis tdvolsdgra kiilonbozd rendszerekben:

- tobb minnesotai termeldi piacon a piac 75 kilométeres kor-

zetén beliil gazdalkodé termeldk értékesithetik druikat;

- egy szintén minnesotai fogyasztdi tirsulds a 375 kilométeres
korzeten beliil megtermelt élelmiszer fogyasztisira kotelezte
el magit;

- osszefoglaléjuk szerint a kdrosanyag-kibocsatds és egyéb ké-
ros hatdsok 9o%-a kikiiszbdlhetd, amennyiben a szallit4si
tavolsigot mintegy 20 kilométerben maximaljuk.

A fizikai tivolsig vonatkozasdban a magyarorszagi jogszabdlyok

a 40 kilométeres elldtdsi kérzetet teszik lehetévé (FEKETE, 2009).

Egy masik, a gyakorlatban sokszor megjelend megkozelités sze-
rint a foldrajzi kozelség egy adott orszdg, 4llam, régid, megye, stb.
kozigazgatasi hatdrai 4ltal keriilnek meghatirozdsra. Ebben az
esetben a helyi élelmiszerhez kotSdhet egy specidlis Gsszetartozdst,
egységet kifejez8 imazs. Latnunk kell azonban azt is, hogy valamely
foldrajzi ésvagy kozigazgatdsi régidhoz kétni a helyi élelmiszer
fogalmdt paradox kdvetkezményekkel jirhat. Bizonyos esetekben
a rendszer ,helyinek” mindsitett tagjai akdr lényegesen nagyobb
tivolsigra lehetnek egymdstdl, mint néhdny, a szomszédos régiéban
tevékenykedd gazdasdgi szereplétdl. Lathatd, hogy a foldrajzi ko-
zelség egy nehezen beazonosithaté és igencsak relativ fogalom a
helyi élelmiszerek vonatkozdsiban (MORRIS és BULLER, 2003;
ILBERY és MAYE, 2006; BOROS et al., 2013). Rendszerenként,
termékenként, illetve gazdasdgi szerepldnként is valtozhat annak

megitélése, hogy foldrajzi értelemben mi mindsiil helyi élelmi-
szernek. Ezt a bizonytalansdgot és relativ jelleget nevezi MAR-
TINEZ etal. (2010) rugalmas helyhez kotdttségnek (,flexible lo-
calism”).

Misodik ismertetdjegy a kozvetitd, kereskedelmi szektor ki-
illetve hattérbe szoruldsa az élelmiszerlancban. Ezt a jelenséget a
szakirodalom ,r8vid élelmiszer elldtdsi linc” (short food supply
chain — SFSC) néven ismeri. Ennek lényege, hogy a termel8tdl a
fogyasztShoz a termék kozvetitdk nélkiil, vagy kisszdmui és méretti
kozvetitdn keresztiil jut el a fogyasztokhoz (JEWETT, BETH
és BRAATEN, 2007; CLEVELAND et al,, 2014; BLAN-
QUART et al, 2011). Taldlhaté példa azonban arra is, hogy a
»mainstream” értékesitési csatorndk képviseldi épitik be stratégid-
jukba a helyi élelmiszerek forgalmazdsit (BOROS et al., 2013;
ILBERY és MAYE, 2006). A révid értékesitési csatornabdl faka-
ddan a helyi élelmiszerek szimos esetben dreldnnyel birnak a kon-
vencionalis termelésti élelmiszerekkel szemben (JEWET T, BETH
és BRAATEN, 2007).

A helyi élelmiszer harmadik ismertet$jegye a természeti kor-
nyezet fenntarthat6sdgahoz, kdrnyezetvédelemhez val hozzdji-
rulds. Ez egyrészt adddhat a foldrajzi kdzelségbdl (kis szallitasi
tavolsdgok, ebbdl fakadéan alacsony szintii kirosanyag-kibocsitds
és energiafelhasznalds), mdsrészt kdrnyezetkiméld termelési elja-
rdsok és technoldgiak alkalmazasibél (MARTINEZ et al,, 2010;
MUNDLER és RUMPUS, 2012; KREMER és DELIBERTY,
2011).

A negyedik ismertet$jegy a tirsadalmi bedgyazottsig. Ez a fo-
galom a helyi termékek termeldi és fogyasztdi kozotti kolesonds
bizalmat, tirsadalmi koteléket foglalja magdban (HINRICHS,
2000; CRESPO, REQUIER-DESJARDINS és VICENTE,
2014). Ez a tirsadalmi kotelék a helyi élelmiszerek tranzakcidja
sordn olyan tobblethasznossigot adhat az érintetteknek, amely
bizonyos mértékig képes ellenstilyozni e termékek piaci-intézményi
hatrinyait (PLATTNER, 1985). A 2000-es évek eleje 6ta folya-
matosan nd azon kézgazdasagi publikicidk szdéma (pl. MINTZ-
BERG, SIMONS és BASU, 2002; SEDLACEK, 2012), amelyek
igazoljik az egyiittmiikddésen, kozosség irdnti elkotelezettségen
alapul6 gazdasigi dontések tirsadalmi el8nyeit az individualista,
6nz8 érdekek mentén hozott gazdasdgi dontésekkel szemben. A
helyi élelmiszerrendszerek tirsadalmi jelent8sége éppen abbdl fa-
kad, hogy a tdrsadalmi és kdrnyezeti célokat a gazdasdgi érdekek
folé rendelik (CLEVELAND et al., 2014). A helyi élelmiszer-
rendszerek sikerességének egyik kulcsa tehat a szocialis bedgya-
zottsdg mértéke. Az élelmiszertermelés esetében a, helyi jelleg” és
a tdrsadalmi bedgyazottsag kultartdrténeti szempontbél is kiemelt
jelent8ségti, egyfajta spiritudlis jelent8séggel bir. Fontos litnunk,
hogy Magyarorszagon e tekintetben nem mondhaté kedvez8nek
az értékszerkezet: a magyar tirsadalmat a hagyomanyos kozdssé-
gek relativ er8tlensége, a zrtsdg és magdba fordulds, valamint 4l-
taldnos bizalomhidny jellemzi. Az ebbdl fakad$ kihivisokat tovibb
erdsitik a normazavarok és a mordlis kdzérzet problémai, valamint
az igen erds 4llamfiiggés (TOTH, 2009). A helyi élelmiszerrend-
szerek kiépitésében valé 4llami szerepvillalasival kapcsolatos el-
virds a nemzetkdzi szakirodalomban is erdteljesen jelenik meg
(KIRWAN és MAYE, 2013; CRESPO, REQUIER-DESJAR-
DINS és VICENTE 2014; CLEVELAND et al,, 2014; TAH-
KAPAA etal., 2013).

Az 5tddik ismertetSjegy részben a negyedikbdl fakad. A helyi
élelmiszerrendszerekben els8sorban a kisebb méretti gazdasdgi
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szereplk domindlnak, st kifejezetten a kisméretii gazdasdgoknak,
élelmiszertermel8knek adnak életképes alternativit a konvencio-
nélis nagyipari élelmiszertermeléssel szemben (ILBERY és MAYE,
2006; CLEVELAND et al,, 2014; MORISSON, NELSON és
OSTRY, 2011). O'NEILL (2014) ugyanakkor arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy a helyi termékek el84llitisa nagyon komplex és sok-
oldalt kapcsolatban 4ll a konvencionalis termeléssel. A konvenci-
termelést  folytatd  élelmiszeripari  véllalatok
termékstratégidiban is teret nyerhet a helyi jelleg, mint hozzdadott
érték noveld tényezd. A helyi alapanyag beszerzés pedig a logisz-
tikai koltségek csokkentésén keresztiil képes novelni a konvenci-
onélis termelés gazdasigossigit (CSONKA, BORBELY és
CSIMA, 2014).

A hatodik, egyben utolsé ismertetdjegy — a szocidlis bedgya-
zottsdgon tali — egyedi és kiildnleges fogyasztdi érték, ami csak
az adott helyi élelmiszerre jellemz8. SHARMA, MOON és
STOHBERN (2014) kimutatta, hogy iowai éttermek esetében a
termékek unikalis jellege az egyik legfontosabb ok, ami miatt helyi
élelmiszereket szereznek be a piacrdl. E szempontok szerint a
helyi élelmiszerek jelentds individudlis és raciondlis elényokkel
birnak a nem helyi élelmiszerekkel szemben. Szintén fogyasztéi
eldny lehet példdul a globalis élelmiszerbiztonsdgi kockédzatokkal
szembeni védelem (MORRISON, NELSON és OSTRY, 2011),
tovabb4 a termékeknek tulajdonitott frissesség, egészségesség (JE-
WETT, BETH és BRAATEN, 2007).

onalis

1. tdblazat

3.A HELYI SERTESHUS ELLATAS OKONOMIAI SAJA-
TOSSAGAI — ECONOMIC SPECIALITIES OF LOCAL
PORK SUPPLY CHAINS

3.1. A foldrajzi kozelség szerepe a sertéshus elldtdsban — The
role of geographical proximity in case of pork meat

supply

Az el6z38 fejezetben bemutattuk, hogy hazai viszonyok kézétt a
helyi élelmiszerellatasi korzetnek a termelés és a fogyasztas/érté-
kesités helye kozotti 40 km-es maximalis tivolsdg, illetve a megyei
kozigazgatasi keret feleltethetd meg leginkabb. Elsdként azt kell
megvizsgilnunk, hogy e foldrajzi keretek kozott maradéktalanul
megvaldsithatd-e az dnellitas. Jelen tanulmanyban az emlitett két
lehatarolasi elv koziil az egyszertibbet vizsgaljuk, vagyis azt, hogy
Magyarorszig egyes megyéiben miként aranylik egymashoz a set-
téshusfogyasztis és -termelés volumene. Ezt az tn. 6nellitottsigi
fokot egy becslé kalkul4ciéval hatiroztuk meg a KSH online rend-
szerében taldlhatd, 2013. évre vonatkozé sertéshusmérleg (KSH,
2015), valamint a hdztartisok életszinvonala (KSH, 2014) adatok
alapjin. A kalkuldci6 eredményeit az 1. tdbldzat tartalmazza.

A téblézatbdl lithatd, hogy orszagos szinten a sertéshistermelés
négy szizalékkal haladta meg a fogyasztist 2013-ban. A hazai ser-
téshtistermelés tehat — amennyiben a kiilkereskedelmi folyamatokat

figyelmen kiviil hagyjuk — teljes egészében képes fedezni a belfoldi

Table 1

Magyarorszig megyéinek becsiilt sertéshiis 6nelldtottsiga

(Estimated level of Hungarian self-sufficiency in pork meat by counties)

Terileti egyseg Becsiilt termelés' Becsillt fogyasztu’s‘ Onelldtottsagi f‘ok
(County) (Estimated production) (Estimated consumption) (Level of self-sufficiency)
1000 tonna (1000 tons) 1000 tonna (1000 tons) %
Budapest 5,83 29,77 20
Pest 8,15 25,29 32
Fejér 6,39 10,32 62
Komdrom-Esztergom 8,98 7,41 121
Veszprém 5,94 8,60 69
Gyér-Moson-Sopron 13,48 10,89 124
Vas 2,25 6,20 36
Zala 4,29 6,84 63
Baranya 26,75 9,96 268
Somogy 11,80 8,40 140
Tolna 13,65 6,07 225
Borsod-Abatj-Zemplén 7,60 16,43 46
Heves 2,27 7,37 31
Nograd 0,71 4,83 15
Hajdu-Bihar 32,32 13,26 244
Jasz-Nagykun-Szolnok 17,53 9,47 185
Szabolcs-Szatmdr-Bereg 12,45 13,81 90
Bacs-Kiskun 28,43 17,17 166
Békés 21,60 11,86 182
Csongrad 15,48 13,53 114
Orszig 8sszesen (Sum in Hungary) 245,91 237,50 104%

Forras (Source): KSH, 2014; 2015
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sertéshiis szitkségletet. Rendkiviil egyenetlen azonban az onelld-
tottsagi fok megyénkénti alakuldsa. A févirosban, és néhiny me-
gyében a helyi sertéshtistermelés meg sem kozeliti a helyi fogyasztas
szintjét, mig mis megyéket lényegesen a helyi igények feletti termelési
volumen jellemez. Ez idézi el8 a megyék kozotti alland6 vagdéllat
és hustermék tranzakcidkat. Ilyen tranzakciés nyomds mellett sziik-
ségszertien kialakulnak a konvencionilis és centralizalt ellitdsi-el-
osztdsi hilézatok, amelyek hatdsossiguknal és hatékonysiguknal
fogva gazdasigosan képesek az orszdgos szintli termékellatdst biz-
tositani, ezaltal gétolva a helyi sertéshus ellatdsi kapacitdsok kiépii-
1ését, valamint a helyi sertéshus termékek piaci térnyerésé,

A termelés, feldolgozis és fogyasztis helye kozotti foldrajzi ko-
zelség kihatissal van a szallit4si folyamatok szervezésére is. A tévolsig
a sertéstelep és a vigohid kozotti éldallat szallitds sordn kiilondsen
fontos kérdés, hiszen ez esetben nem csak a szallitds koleségét,
hanem a feldolgozott his mindségét is befolydsolja. MIRANDA-
DE LA LAMA, VILLAROE és MARIA (2014) éttekinté cik-
kitkben mutatjak be, hogy a hosszt szillitdsi id6 noveli a morbiditds,
mortalitds, a stilyvesztés és a vigott test roncsoldsdnak kockdzatit.
Meg kell jegyezniink, hogy mds forrdsok szerint (HALEY et al,,
2008; PEREZ et al., 2002) szerint a tdlsigosan rovid szllitdsi ids
is okozhat hlismindségi problémakat, mivel ez esetben az 4llatoknak
nincs elég ideje alkalmazkodni és helyredllni az egymdst kovetd
stresszhelyzetekbdl. Ezt a hatdst azonban bizonyos hatrok kozott
mérsékelni lehet a szillitdeszkdz megfeleld kialakitdsa és a genotipus
helyes megvélasztisa révén (WESCHENFELDER et al,, 2013).

Logikusnak tiinik, és szakirodalmi forrds (SOYSAL, BLOEM-
HOF-RUWAARD és VAN DER VORST, 2014; JAROSZ,
2008) 4ltal is megerdsitett az a feltételezés, hogy a helyi élelmiszer-
ellatishoz kapesolédé rovid széllitdsi tavolsigok (akdr az él84llat
széllitasban, akdr a késztermékek disztribuicidjaban) mind a sz4llitdsi
koltségeket, mind a szallitdsi folyamatokhoz kéthetd kirosanyag-
kibocsatast csdkkentik. MUNDLER és RUMPUS (2012) azonban
hangstlyozzik, hogy rendszerszinten mérve az energiafelhasznélast,
a jol kiépitett és menedzselt nemzetkdzi szallitdsi lincok energia-
hatékonysiga akir jobb is lehet a kis szallitdsi tivolsiggal jellemez-
hetd, azonban decentraliziltan miik3ds és kisebb értékesitési volu-
ment elérni képes helyi élelmiszerrendszereknél.

A helyi sertéshus ellatasi linc miikodésében tehat a konvencionalis
termelési rendszerekhez képest mind a vagérték, mind a kéleségek,
mind a kdrosanyag-kibocsitds tekintetében elényt jelenthet a kis
tivolsigokra torténd szdllitds. Az, hogy ez az eldny ténylegesen re-
alizalédik-e, nagyban mulik a helyi ellitdsban alkalmazott disztri-
bucids rendszer mindségétdl, infrastrukeurdlis adottsdgoktdl, szl-
litdsszervezési megoldisoktSl. A mérleg nyelvét egyértelmiien a helyi
ellatas felé billentheti, ha a termeld és a fogyaszté kozotti széllitdsi
tivolsdg megtételének koltségei nagyobb mértékben a vevdre hi-
rulnak, mivel vev8i oldalon lényegesen jobbak az esélyek a tobbcélu
utazdsok szervezésére. Ez esetben természetesen a keletkezd uti-
koltségek sem csak a sertéshus szallitdsira ,terhelddnek” hanem
megoszlanak az utazashoz kapcsolédé tovabbi célok kozdtt. Ez a
fajta — a termel&helyen, vagy ahhoz kézeli értékesitési ponton meg-
valésuld — tranzakei6 termel&i direke értékesités, illetve jellemzden
telepiiléshez kothetd kozdsségi termelési programok keretében va-
16sulhat meg. Az ilyen jellegli termelési rendszereknek azonban ko-
moly veszélye, hogy az egyetlen termeld, illetve sziik kozosség kina-
latdra vigépontokkisvigshidak formajaban létrehozott feldolgozé
kapacitdsok az év jelentds részében alacsony kihasznélesiggal, min-
dent egybevéve gyenge hatékonysiggal mitkodnek.

3.2. A rovid sertés ellatasi laincok kialakitasanak
iizemgazdasdgi szempontjai — Management points of
view of the formation of short pork supply chains

A sertés ellatdsi lancok nem tartoznak a,jél rovidithetd” halézatok
kozé. Ez alatt azt értjiik, hogy a takarmény el8allitastd] a sertéste-
nyésztd telepeken 4t a fogyasztd eléréséig sok specializilt, egy-
missal kolcsonds fiiggésben 1évE szerepld vesz részt a fogyasztéi
érték megteremtésében. Ezt a sokszereplds, kifinomult egyiitt-
miikddést jOl érzékelteti WEVER et al. (2010) sertés ellatasi linc
modellje (1. dbra).

Tocs) (SRR,
tenyészet i
» Kocatarts [#| Hizlaloe | végohid f» Todol- ) Keres-
gozo kedo
Takarmany / ' H
sgyarto. TrTETEeTmsssTasTETRme sl
1. dbra Fig. 1

Az eurdpai sertés elldtisi lincok egy lehetséges sémdja

(A scheme for European pork supply chains)
Forras (Source): WEVER et al,, 2010

Az dbra leegyszertisitett formaban 4brazolja, hogy a sertés ter-
mékpdlydt sok, eltérd szektorba tartozo és eltérd jellemz8kkel bird
szerepld alkotja. E szerepl8k kozé tartoznak a termelés inputella-
tasat biztositd tdrzstenyészetek és takarmdny el8allitdk, az alap-
anyag termelést végzd sertéstartdk, az elsddleges feldolgozist biz-
tositd vigohidak, a készterméket el84llit husfeldolgozok, valamint
a forgalmazist lebonyolité kereskedsk. LOWE és GEREFFI
(2008), HUNT, WALL és JADGEV (2005), valamint PEREZ,
DE CASTRO és SIMONS (2005) munkai ennél is tagoltabban
vazoljék a lanc strukeardjdt, rdmutatva az azonos szektorban te-
vékenykedd szereplSk sokféleségére. Az itt emlitett modellek kozds
vonisa, hogy — a nyugat-eurdpai és az észak-amerikai gyakorlatnak
megfelelden — a feldolgozé6 szektort tovibb bontjak a vigist/da-
rabol4st végz8 vigéhidakra és husfeldolgozékra. HUNT, WALL
és JADGEV (2005) ennél is tovibb mennek, elldtdsi lanc séma-
jukban a feldolgozé szektor hirom szerepldbdl — vagéhid, elséd-
leges feldolgozd, késztermék gyartd — all. A kereskedelmi szektort
LOWE és GEREFFI (2008) megbontja nagy- és kiskereskedelmi
értékesitésre, a kiskereskedelmi értékesitésen beliil is megkiilon-
bozteti az iizletek, a vendéglitd szekror, illetve a kdzintézmények
felé torténd éreékesitést. A sertés ellatsi lanc tehde tipikusan sok-
szereplds, és a szerepl8k nagymértékii egymdsra utaltsagbdl fa-
kadéan csak sziik korlatok kozott rovidithetd.

A fentieket azzal egészitjitk ki, hogy Magyarorszigon a ter-
mékpalya kevésbé tagolt. A vigas, feldolgozas, és késztermékgyartis
iltalaban egy vallalkozds keretein beliil, egyszerre vannak jelen
(NYARS, 2008; AKI, 2006; AKI, 2008). Ezek a hazai husfeldol-
goz6 kdzép- és nagyvallalatok igyekeznek hosszu tévii szerz8dé-
sekkel, illetve tulajdonosi részesedéssel integrdlni a sertéstartdkat,
és késztermékeiket a lehetd leghatékonyabb disztribuciés csator-
nikon keresztill eljuttatni vevdikhez. Arbevételitk jelentés része
kiskereskedelmi lincoktdl, illetve export partnereiktdl szarmazik,
a sajit minta- vagy mdrkaboltban tdrténd direke értékesités ardnya
meglehet8sen alacsony. A hazai druforgalom céljara termelt vigs-
sertések 70%-4t feldolgozé nagyvéllalati kort magiba foglalé Hus-
szovetség tagjainak kereskedelmi partnerlistdin az Ssszes, Ma-

48 ELELMISZER, TAPLALKOZAS ES MARKETING XI. EVE. 1-2/2015.



A HELYI SERTESHUS ELLATAS GAZDASAGI LEHETOSEGEI MAGYARORSZAGON

gyarorszigon orszdgos kiterjedéssel miikddd hiper- és szupermar-
ket, valamint diszkontlinc megtaldlhaté. Ezek a feldolgozdk szinte
kivétel nélkiil orszdgos disztribuciét folytatnak, és jelentds ex-
portaktivitds jellemzd rdjuk. Eléfordul ezzel egyiitt az is, hogy a
sajit feldolgozd tizemiik kozvetlen foldrajzi kérnyezetében helyi
termék védjegyrendszerben regisztraljak termékeiket. Az elldtasi
ldnc sajétos roviditésének tekinthetd a Bonafarm Csoport straté-
gidja, ami tulajdonképpen a takarmanyeldillitis-kocatartds-ser-
téshizlalas-husfeldolgozas folyamatnak tulajdonosi alapon tdrténd
integraldsat foglalja magaban, sajit,belsd” logisztikai szolgéltatval
és védjegyrendszerrel kiegészitve. Ebben az esetben is, kiilsd” linc-
tagként marad meg a kereskedelmi szektor.

A kozép- és nagyvillalatok dltal integrélt hiistermelés hatékony-
sagihoz tehat elengedhetetlen a kereskedelmi szektor bevonasa az
ellatdsi folyamatokba. Egy val6di helyi termék esetében a kis ellatasi
korzetre torténd értékesités természetesen megkdveteli a linc to-
vibbi roviditését. Ennek egyik lehetdsége a sertéstartdk dleal tdrténd
kozvetlen értékesités, a feldolgozé és a kereskedelmi szektor sze-
repldinek kihagydsival. A termeldi direkt értékesités feltétele a
sajdt vigokapacitds kialakitdsa és mitkodtetése. A kistermeldk és a
csalddi gazdasigok piacra lépésének megkonnyitését szolgiljak a
vigépontok (RADACSY, 2008), amelyek lehet$vé teszik hetente
legfeljebb 100 sertés vdgasat, 100 kilométeres kérzetbdl (VM,
2011). Egy napi 10 sertés vigdsira tervezett vigépont hiitéssel
egyiitt akdr 15 millié forintbdl is kivitelezhets (FEKETE, 2015),
ami rendkiviil kedvezd feltételt teremt a vigépontok terjedésének.
Igy béviilnek a kistermelk és csaladi gazdasigok lehetdségei arra,
hogy a sajit tenyésztésii allataik husit szabadon értékesithessék.

Uzemgazdasigi szempontbél a vigépontok eredményes iize-
meltetésének csak az egyik feltétele az alacsony beruhidzisi koltség.
Legalabb ennyire fontos, hogy a létrehozott vigépontoknak a kis-
méretil sertéstelepek képesek-e a villalkozéi életképességet biz-
tositd volumenben és stabilan garantdlni a beszallitdst. A vdg6-
pontok irdnti életképes kereslet két forrdsbdl tev8dik Sssze. Az
egyik tényezdt jelentik azok a sertéstartdk, akik eddig vagéhidon
kiviil, kizardlag sajit célra végtak sertést. Az EUROSTAT (2015a)
adatain alapulé szdmitdsaink szerint 2010 és 2014 kdzott a ma-
gyarorszigi vigisok 9%-a tartozott ebbe a kategériiba. Termé-
szetesen ez az ardny rendkiviil egyenetleniil oszlik meg az év egyes

2. tabldzat

hénapjai kdzétt, mdjus-jiniusban nem ritka az 1-2%-os részesedés
avigisok szimdbdl, mig a novemberi-januiri id8szak egy-egy h6-
napjiban akar a 25%-ot is meghaladhatja. A téli hénapokban tehit
igen jelentds termelési potenciéllal rendelkeznek az eddig “piacon
kiviil rekedd’, esetleg feketegazdasdgban értékesitd sertéstartdk.
A termelés ilyen mértékii szezonalis ingadoz4sa azonban jelentsen
noveli a vigépontok mitkddési kockdzatait. A vigépontok poten-
cidlis tigyfeleinek masik csoportjat alkotjak azok a sertéstartdk,
akik jelenleg is drutermelés céljibdl foglalkoznak az dllattenyész-
téssel, vigdsertéseiket felvisirlok, esetleg vagohidak felé értékesitik.
Az & szempontjukbdl a hozzdadott érték novelése lehet indoka a
vagépontok, kisvigéhidak hasznilatinak, esetleg sajit tulajdont
létesitésének. A vigépontokon vagy kisvigéhidakon t6rténd, dru-
termeld feldolgozas feltétele azonban az, hogy a sertéstartds és —
hizlals, a helyi ellitis méreteiben is életképes legyen. Szintén
fontos kérdés, hogy maga a feldolgozisi tevékenység életképes le-
het-e kis tizemméret esetén.

3.3. A méretgazdasig szerepe a sertéshuis termelésben — Role
of small-scale production in case of pork meat

Jelen fejezetben a rendelkezésre 4116 vallalatokondmiai adatok se-
gitségével mutatom be az iizemmeéret gazdasigi hatdsait. Az dru-
termeld sertéstartds gazdasdgossiginak tizemméret szerinti kii-
lonbségeit az Agrirgazdasigi Kutaté Intézet Tesztiizemi
Informéciés Rendszerének (TIR) online lekérdezési feliiletérsl
(AKT, 2014) letdlthetd adatok alapjén mutatjuk be. A TIR tipo-
16gidja a sertéstartdk esetében hirom iizemméretet kiilsnbdztet
meg: az 50 szdmosdllat alatti (kisiizem), az 50-150 szdmosdllat
kozotti (kdzepes tizem), illetve a 150 szdmosdllac feletti (nagy-
{izem) méretet, Arutermelnek 2010-tdl kizérolag a legalabb 4000
eurd Standard Termelési Ertéket elérd iizemeket mindsiti a rend-
szer. Az lizemméret szerinti fontosabb vallalatskonémiai mutaték
osszehasonlitdsit a 2. tdblizatban foglaltuk 6ssze. Az egyes tizem-
méret kateg6ridkat a brutté hozzdadott értékbdl szdrmaztatott
mutatdk alapjin hasonlitottuk dssze. E mutaté segitségével kikii-
szobélhetd az a torzitd hatds, hogy a csalidi munkaerd kolesége,
valamint a csalddi tulajdonban 1év8 tirgyi eszkozok értékesokke-
nése a kistizemeknél nem jelenik meg explicit koltségként.

Table 2

A sertéstarté tesztiizemek dtlagos jovedelemtermeld képessége 2005 és 2013 kozott

(Average profitability of FADN pig holdings from 2005 to 2013)

hozzdadott érték

production value)

Termelési érték ardnyos brutté

(Gross value added per gross

Munkaeré ardnyos brutté
hozzdadott érték
(Gross value added per

Ossztdke ardnyos brutto
hozzdadott érték

(Gross value added per assets) anmual work unit)

Uzemméret
(Holding size by livestock unit) i
Relativ szérds Relativ szérds Atlag, Relativ szérd
Atlag % elativ szérds, Atlag, % elativ szérds, 1000 Fe/EME elativ szérds,
% (Rel. st. % (Rel. st. % (Rel. st.
(Mean, %) deviation, %) (Mean, (%) deviation, %) (Mean, deviation, %)
eviation, % eviation, %) | 000 HUF/AWU) eviation, %
Kisiizem (Holdings under 50 LU) 33,25 34,43 14,37 52,13 2767,04 57,58
Kézepes iizem (Holdings from 50 to 150 LU) 31,43 46,77 16,97 47,98 5604,19 73,44
Nagyiizem (Holdings above 150 LU) 18,87 34,12 21,38 32,42 10868,56 176,94

Forras (Source): AKI, 2014
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A termelési értékre vetitett bruttd hozzdadote érték kilenc évi
4tlaga a kistizemeknél volt a legnagyobb amelyet (nagyobb relativ
szoras mellett) a kdzepes iizemek kdvettek. A nagyiizemek ehhez
képest rendkiviil alacsony termelési érték ardnyos hozzdadott ér-
téket értek el. A kis- és kozepes iizemek 14, a kdzepes tizemek
16% feletti dtlagos t8keardnyos brutté hozzdadott értékkel mii-
kodtek a vizsgilt id8szakban, a nagyiizemeknél ez az érték a 20
szazalékot is meghaladta. Az éves munkaerd egységre vetitett
brutté hozzdadott érték dtlaga a kisiizemek esetében a legkisebb,
mintegy 2,8 milli6 forint. A kdzépiizemek munkajovedelmezdsége
ennek nagyjibdl a duplija, nagyobb széris mellett. A legnagyobb
atlagos termelékenység a nagyiizemeket jellemezte, azonban rend-
kiviil nagy relativ sz6rds mellett. A hdrom vizsgélt mutaté alapjén
elmondhaté, hogy a kézepes és a nagytizemek jovedelemtermeld
és termelékenységi potencidlja (a bruttd hozzdadott érték szintjén)
meghaladja a kistizemekét.

Hasonlé sszehasonlitdst tartalmaz a 3. tdbldzat, a hisfeldolgozé
és huiskészitmény gydrt6 vallalkozdsok vonatkozasiban. A t4bla-
zatban lthat6 hat évi atlag- és szérisértékek az EUROSTAT
(2015b) ipardg szerkezeti statisztikdjinak éves mutatdibdl letrek
kiszadmitva,

A tabldzat adataibél lithatd, hogy a husfeldolgozdsban a mezd-
gazdasdgi szektorndl is kisebb jelent8sége van a véllalati méretnek.
A kevesebb alkalmazottat foglalkoztaté villalkozasok az egy fore
vetitett munkatermelékenységet illeten ugyan alacsonyabb 4tlagot
értek el, mint a nagyobb véllalkozasok, ezt azonban kompenzaltik
a munkabérek teriiletén. Ennek eredményeként a munkabérre ve-
titett brutt hozzdadott érték dtlaga éppen a mikrovillalkozasok
(0-9 f8) esetében a legnagyobb. Ugyanez mondhaté el a brutt ha-
szonkulcsrdl is. Az alacsony foglalkoztatotti létszdmmal miikodd
kisfeldolgozok tehat képesek a nagyobb méretti tizemekkel azonos
szint(i termelékenységet és jovedelmez3séget elérni. A mikrovallalati
kor egyetlen hitrinya a husfeldolgozdsban a termelékenység terii-
letén mutatott, relative nagy teljesitményingadozis.

3. tabldzat

4. KOVETKEZTETESEK - CONCLUSIONS

A bemutatott eredmények alapjin ldthatd, hogy a sertés ellatasi
linc szdmos olyan jellemzdvel bir, amely nem kifejezetten kedvez
a helyi élelmiszerrendszerekben val6 eredményes részvételre. Ilyen
fontos gatld tényezd az onellatds fokdnak teriileti differencidlesiga,
valamint az elldtdsi linc sokszerepl8s volta. Mindemellett a sertés
termékpalyan is van 6kondmiai racionalitdsa a helyi termelési-el-
latdsi kapcsolatok erdsitésének. A helyi elldtis természetes veleji-
réja a széllitasi tivolsigok csokkenése, ami kedvezd hatdst gyakorol
a logisztikai tevékenységekkel kapcsolatos koltségekre és karos-
anyag-kibocsitasra, tovibba a vagéérték romlis kockazatdt is csok-
kenti. A helyi volument biztositd, kisebb tizemméreti sertéstartd
gazdasigok jovedelemtermeld potenciilja ugyan elmarad a kdzép-
és nagyiizemi sertéstartokétdl, viszont a és hiisfeldolgozé tizemek
képesek a nagyiizemekhez hasonlé jovedelemtermeld képességet
és munkatermelékenységet elérni a brutté hozzdadott érték szint-
jén. A feldolgozé szektorban ugyan némiképp nagyobb a mikro-
vallalati réteg jovedelmez3ségi és hatékonysagi kockédzata, a ser-
téstartdsban azonban viszonylag stabil termelékenység és
jovedelemtermeld képesség jellemzi a kistizemeket. A kisebb ka-
pacitissal bir6, egy-egy kisebb térséghez kapcsol6dé vigépontok
és kisvagohidak jo lehetdséget teremtenek a kérzetitkben talilhatd
egyéni és csalddi sertéstartd gazdasigok szimira a termelésiik
hozzdadott értékének novelésére.

Végsd kovetkeztetésem, hogy a helyi sertéshus ellatdsi rend-
szerek — az ismertetett korlitok figyelembe vétele mellett — dko-
némiai értelemben is életképesek lehetnek, valddi alternativae ki-
nalnak a konvencionilis nagyipari sertéshistermeléssel szemben.
Jelen tanulmdny kereteit meghaladé, tovdbbi vizsgdlatok tirgya
lehet a helyi sertéshis termelés egyéb el8nyeinek (egészségre gya-
korolt hatds, szocidlis beigyazottsig, gazdasigélénkitd hatds, kor-
nyezeti szempontok, élelmiszerbiztonsdg) feltardsa.

Table 3

Magyarorszagi hiisfeldolgozé iizemek atlagos termelékenysége és jovedelemtermeld képessége létszamkategéridnként 2008 és 2013 kozote

(Average productivity and profitability of Hungarian meat processors from 2008 to 2013 by employment size class)

Munkatermelékenység Munkabér ardnyos termelékenység Brutté haszonkulcs
(Labour productivity) (Wage adjusted labour productivity) (Gross operating rate)
Létszamkategoria Atlag
< g TN ) PP ) N
(Employment size class) (1000 Eur/f6) Relativ seords, % Atlag % Relativ sebrds, % Atlag % Relativ szbrds, %
(Rel. st. deviation, (Rel. st. deviation, (Rel. st. deviation,
(Mean, %) (Mean,%) %) (Mean, %) %)
1000 Eur/pers.) ? v ?
0-9 £6 kdzdtr 9,88 25 164,12 23 4,28 42
(from o to 9 persons employed)
10-19 6 kozott

9,17 11 149,85 8 4,07 27

(from 10 to 19 persons employed)

20-49 f6 kozote

10,55 13 160,77 18 4,17 43

(from 20 to 49 persons employed)

200 £6 ki

507249 10 kozotr 12,88 9 138,88 9 4,22 36

(from 50 to 249 persons employed)

250 £G felett
13,78 10 132,95 10 3,63 39
(250 persons employed or more)

Forras (Source): EUROSTAT, 2015b
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5. OSSZEFOGLALAS - SUMMARY

Acttekined cikkiinkben a helyi sertéshiis termelés és ellatds tizemtani
problémdit vizsgiltuk. A nemzetkdzi és hazai tudomdanyos szak-
irodalom feldolgozas4val beazonositottunk hat jellemzdt (f6ldrajzi
kozelség, rovid ellatdsi lanc, fenntarthatdsg, tirsadalmi bedgya-
zottsdg, kis iizemméret, egyedi fogyasztéi érték), amelyek megha-
tirozzak az élelmiszerek, illetve élelmiszer ellitdsi lincok helyi
jellegét. E jellemzdk koziil — részben szakirodalmi forrdsok, rész-
ben szekunder statisztikai adatok feldolgozasival — részletesebben
foglalkoztunk a fSldrajzi kozelség, a rovid ellatdsi linc és a kis
tizemméret vallalatskondmiai kérdéseivel.

Az elemzés eredményei azt mutatjik, hogy a helyi sertéshus
ellatds életképes alternativaja lehet a konvencionilis ipari terme-
lésen alapuld, globdlis disztribticids stratégiat folytatd ellatdsi lan-
coknak. A 40 kilométeres, illetve megyei kereteken beliili elldtasi
korzet — megfeleld szintli tervezés és infrastrukeurdlis feltételek
biztositisa mellett — kedvezd hatdst gyakorol a széllitdsi koltsé-
gekre, vigdértékre, valamint a széllitdssal kapcsolatos kdrosanyag-
kibocsitasra. A helyi ellatds korlitozé tényezdje lehet a megyék
nagymértékben kiilonbdzd dnellatottsigi foka, amely inkdbb az
orszigos és globalis elldtdsi rendszerek kialakuldsanak teremt ked-
vezd feltételeket. A sertés ellatdsi lancok réviditésével kapcsolatban
akadalyozé tényezdt jelent a termékpélya hagyomdanyosan sok-
szereplds jellege, ami abbdl fakad, hogy a histermékek el8allita-
sahoz sziikségszerii a mezdgazdasigi és az élelmiszeripari feldol-
g0z6 szektor egyiittmiikodése. A rovid ellacdsi lancok kialakitdsét
osztdndzhetik a kisvigohidak és vigdpontok létesitésének konnyi-
tett feltételei, amelyekre alapozva az elmilt években jelentdsen
ndtt egy-egy kisebb térség, telepiilés sertéstartdi részére vigasi és
feldolgozisi szolgdltatast biztositd tizemek szdma. A helyi sertés-
hus ellatasban a kis tizemméret a mez8gazdasigi szektorban jelent
korldtozé tényezdt. A kisiizemek a feldolgozé szektor esetében
viszont képesek a nagyobb méretkategdridba sorolt iizemekhez
hasonlé jovedelmezdséget, ez 4ltal gazdasigi értelemben vett élet-
képességet elérni.

Az eredmények rimutatnak arra, hogy — szdmos gatlé tényezd
ellenére — a primer formdiban értékesithetd mez8gazdasigi ter-
mékek mellett az ipari feldolgozast igényl termékpalydk altal ki-
bocsitott élelmiszerek is alkalmasak lehetnek a helyi elltas kere-
tein beliili termelésre és disztribucidra. A helyi sertéshis elldtasi
lancok kialakitdsdnak 8sszességében nem mondanak ellent a raci-
ondlis iizemgazdasdgi szempontok.
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