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Osszefoglalas

A dolgozat vazlatos attekintést ad a Magyarorszag teriiletén kialakult ludtartasrol, ludtenyésztésrol. A
magyarsag torténetében mar a kezdetektdl a lud a magyar telepiilések nélkiilozhetetlen haziallata lett.
Az extenziv mezOgazdasagi termelés kedvezd feltételeket nyujtott a ludtartdshoz. Azonban a
mezdgazdasag atalakulasaval és a haborus pusztitdsok miatt, majd a szocialista nagyiizemi gazdalkodas
kovetkeztében a ludallomany fokozatosan zsugorodott. A termelést 0sztonzd intézkedések
eredményeként az 1960-as évektél a vagolud-termelés ndvekedésnek indult. A vagolud
termékvalasztéka boviilt, igy a hizott lud mellett megjelentek a hustipusu vagoludak: a pecsenyeliba, a
hus- és zabosliba is. A fajtahasznalat is atalakult, hus- és majhasznositast genotipusok terjedtek el. Mar
évtizedek ota a vilag harom legnagyobb libahtstermeld orszaganak egyike, a globalis
libamajtermelésének vezetd orszaga, valamint a libatolltermeld és -forgalmazoé orszagok sorrendjében
Kina utan a méasodik Magyarorszag lett az 1970-es évek végén.

A magyarorszagi ladtartas és -termékeldallitas mar a 19. szézadtol kezdddden egyre szélesedd
allatjolléti szabalyozasok, torvényi eldirasok mellett torténik.

Kulcsszavak: lud, vagolud, libamaj, toll és pehely

Outlining the past of the Hungarian goose breeding

Abstract

This paper outlines briefly the goose keeping and goose breeding having been formed in the area of
Hungary. In the history of Magyars the goose has become an essential domestic animal of the
Hungarian settlements already from the beginning. The extensive agricultural production has offered
favourable conditions for goose keeping. As a consequence of the transformation of the agriculture,
ravages of war, than the socialist large-scale farming the goose stock has gradually diminished however.
As a result of production incentives the slaughter goose production started to increase as of the 1960s
years. The product range of slaughter products has enlarged beside the fattened goose with meat-type
goose, broiler goose, heavy meat and oat reared goose. The breed assortment has been transformed:
meat- and liver type genotypes have spread. Hungary has became one of the three biggest goose meat
production, the leading country of foie grass production as well as second in the rank of goose feather
producing and distributor countries after Chine in the end 1970s. The Hungarian goose keeping and
manufacturing of goose products have been implemented according to the animal welfare regulations,
and legal rules from the beginning of the 19" century.

Keywords: goose, slaughter goose, foie gras, feather and down
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Bevezetés

Globalis szinten a Iad szerepe mdas baromfifajokhoz képest csekély. Hazank
baromfitartdsdban azonban a ludnak mar évszdzadok ota nagy jelentdsége van. A természeti
kornyezet, a tradicid, a szakismeret kedvezo lehetdségeket nytjt a ludtartashoz. Sokirdnyu termék-
eléallitasa (hiis, maj, libazsir, toll és pehely) és a ludak egyéb céli hasznositasa (6kologiai, gyom-
¢és rovarszabalyozas, hobbi- és 6rzdallat, diszszarnyas) szintén a ludtartas sz¢les korti elterjedtségét
segiti.

Anyag és modszer

A dolgozat a ludtenyésztés magyarorszagi torténetének vazlatos attekintéséhez foként
szakirodalmi forrasokat hasznal. A ludéallomany fajtaszerkezetében, a hasznositasi iranyokban
végbement valtozasok bemutatisahoz a MezO6gazdasagi Szakigazgatasi Hivatal (MgSZH)
Kisallattenyésztési Osztaly, valamint a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (NEBIH)
Allattenyésztési Igazgatosag Tenyésztés Hatosagi Osztaly adatbazisat és a Foldmivelésiigyi
Minisztérium (FM) fajtaelismerési hatdrozatat hasznalja. A tolltermelési adatokat pedig a Kdzponti
Statisztikai Hivatal (KSH) kiadvanyaibol meriti. Az allatjolléttel kapcsolatos szabalyozasok
forrasait a hazai orszdgos szabvanyok, rendeletek és torvények, valamint az eurdpai unids
szabalyok, tovabba a Baromfi Termék Tanécs kodexe, az Eurdpai Hizott Majszovetség (Euro Foie
Gras) kartaja adja.

A ludtartasban végbement valtozasokat a honfoglalds koriili idoktdl a 21. szazad elejéig
korvonalazva mutatja be.

Ludtartas és ludarutermelés

A magyar ludtartasi kultira

Magyarorszag teriiletén ltdtartas mar a romai uralom idészakban is folyt. A romaiaknal a
ladnak nagy kultusza, a ludtartdsnak hagyoménya volt, ezért Pannoniaba (a mai Magyarorszag
teriiletére) a romaiak a ludat is magukkal hoztak (Laca, 1962). A honfoglalé magyarok azonban
mar az etelkozi 6shazaban ismerték a ludat, és elhoztak az ujhazaba is (Hanko, 1943), de
kétségtelen az is, hogy lud hazank teriiletén Oslakonak tekintheté (Hanko, 1940). A Karpat-
medencében a honfoglalas el6tt is folyt baromfitartas (Matolcsi, 1982). A baromfiak kozott a
kacsa- és ludtartas a betelepiild honfoglalok és az itt élt lakosok korében is ismert volt (Veres és
Dunka, 2003). igy a haz koriil ludakat is tartottak a 11-12. szizadban (Matolcsi, 1982), és utanuk
egyhdzi tizedet kellett beadni, majd a 13. szazadtol az is eldirds lett, hogy azok fehér szinliek
legyenek (Matolcsi, 1975).

A magyar telepiilések és a késdbbi vidéki, tanyasi hazak nélkiilozhetetlen haziallatava valt
a baromfiak kozott a l1ad is, és a ludtartas fontos szerepet kapott (Hanko, 1943). Az orszag vizeny6s
terliletei, nagy kiterjedésti legeldi (Mdrtha, 1978), a szétaprozott kislizemi birtokviszonyok, az
extenziv mezdgazdasagi termelés kedvezd volt a ludtartashoz (Szép, 1971). A libalegelok
hasznositasa nagyrészt fedezte a ludak takarményat, s megteremtette a haz koriili ludtartas
jovedelmezOségét (Martha, 1978).

Magyarorszagon az 1884. évi allatszdmolaskor a szant6folddel rendelkezd gazdasagokban
a baromfiallomany 17%-at a ludak tették ki (Martha, 1968). A kapitalista gazdalkodas soran, a
racionalis gazdalkodas el6térbe keriilésével (Erdei és mtsai,1966) a ludtenyésztés hattérbe szorult
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(Mdrtha, 1981). Az allomany a haborus pusztitasok kovetkeztében tovabb csokkent (Szlamenicky,
1963; Martha, 1978). A haboru utani években a ludak aranya 10% ala esett és fokozatosan
csokkent, az 1960-as évekt6l mintegy 2% ald zsugorodott a baromfidllomanyon beliil (Kozdk,
1987).

A ludtenyésztéshez fliz6d6 gazdasidgi érdekek miatt a ludallomény hanyatldsanak
megakadalyozasat és fejlesztését az 1950-es évektdl part- és kormanyhatarozatok sora a nagytiizemi
tenyésztés tamogatdsaval kivanta elémi (Mdrtha, 1960), hogy az onnan kikeriild
szaporitoanyagokkal javitsak a ladallomanyt és szamszerlien is gyarapitsak (Vdczi, 1954).
Kezdetben — kormanyzati szervek segitségével — az allami gazdasagokban, majd a mez6gazdasagi
termelGszovetkezetekben létesitettek ladtartod telepeket (Mdrtha, 1960). Ennek eredményeként
1954-re a felndtt allomany 5,6%-a mar nagyiizemekben termelt (KSH, 1965), de tartasuk tovabbra
is kistizemi jellegi maradt (Kozdk, 1987).

A szocialista nagylizemi ludtenyésztés a kezdeti megtorpands utan, az 1960-as évektol
dinamikusan fejlodott (Kozak, 1987). A nagylizemi ladtenyésztés feltételeként megteremtédott a
ladtojasok mesterséges keltetése (Magyari, 1971). A ludtelepek torekedtek a nagyilizemi
modszerek kifejlesztésére (Mdrtha, 1978). gy 1978-ra a feln6tt ludak kozel kétharmadat mar a
nagyiizemekben tartottak (Kozak, 1987). A fejlodést jelentésen elOsegitette a Go6dolloi
Agrartudoméanyi Egyetemen folyd komplex Iludkutatasi program eredményeinek gyors
elterjesztése, a baromfifeldolgozd vallalatok integraciés tevékenysége, a kozgazdasagi
szabalyozOk valtozasa, és a tenyésztési kdzpontokra szervez6dott termelési integraciok. A politikai
¢s gazdasagi rendszervaltast kovetden a ludallomany dontd része ismét az egyéni gazdasagokban
termelt. A rendszervaltas utani 6todik évben, 1994-ben mar a nagyiizemekben az allomanynak csak
37%-at tartottak (Kozak, 1998). A gazdasagi szervezetek ludallomanya azonban az évek soran
ismét gyarapodot. 2016-ra az 6sszallomany tobb mint fele nagyiizemekben termelt (Aprily. 2020).

Fajtahaszndlat

A ludtenyésztés hossz idészakon at az orszag teriiletén kialakult magyar parlagi ladra
alapozodott (Hanko, 1954), melynek nagy és pastétom készitésére is megfeleld maja volt, ezért azt
a kiilpiacokon tobbre értékelték, mint a tobbi ludfajtaét. A legfinomabb mindségii tollat ugyancsak
a parlagi ludrol szedtek (Mdrtha, 1978). Ez a fajta 1935-ben az allomanynak 98%-at képezte
(Szlamenicky, 1977). Ebbdl tenyésztették ki a 20. szazad kdzepére (Mdartha, 1978) a majtermelésre
¢és pecsenyelud-eldallitasara is alkalmas, 3-4-szeri tollszedésre tetemes mennyiségti, fehér tollat
ad6 magyar nemesitett ludat (Hanko, 1954). A 19. szdzad masodik feléto]l nemesitési céllal kiilfoldi
(pomeraniai, emdeni, kinai hattytlud), majd az 1960-as években ujabb fajtdk (rajnai, olasz,
landeszi) keriiltek be Magyarorszagra (Martha, 1978). A fajtavaltas hatasara a magyar parlagi lud
és a magyar nemesitett ludak aranya 1976-ra 13%-ra zsugorodott (Szlamenicky, 1977). A
ludarutermelésben a maj- és hushasznositasi iranyok kezdtek szétvalni, és ennek megfeleléen
novekedett a specialis egyhasznu ludfajtak ardnya, uj magyar nemesitésii maj- valamint hustipusu
fajtak, hibridek jottek létre és a kiilfoldi genotipusok elterjedtsége is ndvekedett, s igy a
fajtavalaszték 1994-t61 mar 20 f61é emelkedett (Kozdk, 1998; Kozdk és Szdsz, 2016).

A 2000-es évek kozepétdl, 2005 és 2015 kozott az orszag dsszes hlishasznositast naposliba-
keltetésének 79,0%-at 6t genotipus, a lippitsch (26,2%), a Szentesi fehér Iud, a késébbi elnevezésii
golden goose W (23,8%), hortobagyi fehér (14,1%), babolnai emdeni fehér (9,0%) €s a kolos fehér
lud (5,9%) adta. Az Osszes majhasznositdsu naposliba-keltetésnek 72,7%-at ugyancsak ot
genotipus, a maxipalm (17,8%), a dunai lad (magyar 1) (15,9%), gourmaud Sl 14 (15,4%), babati
sziirke landi (13,8%) és az oroshézi sziirke lad (9,8%) szolgaltatta (MgSZH, NEBIH).
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A lippitsch ludhibrid a németorszagi Lippitsch-ben kdzel négy évtizede kinemesitett
huslud. Elismerése Magyarorszagon 1997-ben tortént meg (OMMI, 2005; Bogenfiirst, 2017). A
szentesi fehér 10d Magyarorszagon nemesitett, 1999-ben ideiglenesen elismert (OMMI, 2005)
htshibrid (OMMI, 2004) torzsalloméanybol alakitottak ki a golden goose W husludat (Kdllay,
2015). A hortobagyi fehér lid Hortobagyon végzett szelekcio eredményeként 1983 ota allamilag
elismert fajta (76th, 2017), gyors tollasodasu huslud (OMMI, 2000). A babolnai emdeni fehér lad
fajtatiszta, Babolnan nemesitett, 2000-ben fajtaclismerést kapott (OMMI, 2005) haslad (OMMI,
2000). A Kolos fehér lad magyar nemesitésti hibrid, 2000-ben allami fajtaelismerést kapott. A
maxipalm francia nemesitéstt (OMMI, 2005), nehéz testli, sziirke-barna tollazati méjhibrid
(OMMI, 2004). A dunai Iud (magyar 1), korabbi elnevezése anabest G Kaposvaron kitenyésztett
majhibrid. Gourmaud SI 14 m4jhibrid francia szarmazasu, sziirke tollazata 1ad (Bogenfiirst, 2017).
A babati sziirke landi 1id, hazai fajtatiszta, védett, G6d6116n nemesitett, 1996-t61 (FM), allamilag
elismert ludfajta (OMMI, 2005). Az oroshazi sziirke 10d magyar nemesitésti, 1997 o6ta allamilag
mindsitett ladhibrid (OMMI, 2000).

Vagoludtermelés

A lud mar a kozépkorban kedvenc csemegéje volt az uralkodd rétegnek. Ezért a jobbagyi
szolgaltatasok és egyhazi tizedek ludtartasra és beszolgaltatasra kotelezték a jobbagyokat (Nagy,
1975). Mar a 11. és 12. szazadtol ludakat kellett ajandékozni az egyhaznak (Martha, 1968). Ezek
olykor fiatal ludak, maskor ,,vén” ludak beszolgaltatasat irtak elé (Nagy, 1975). Az onellatasra és
hiibéri beszolgaltatdsokra berendezkedett baromfitartas az 1836. évi jobbagyi kotelezettségek
megsziintetése utan lendiilt fel (Szlamenicky, 1963). igy egy évszazaddal késébb a baromfi
¢losulytermelésének egyhatodat a libak adtak. A hdbora utani évtizedekben az orszag libatermelése
¢s a ludak baromfiallomanyon beliili aranya egyre csokkent (KSH, 1965).

A vagoludfelvasarlas lassi novekedése csak az 1960-as évektdl indult meg. A
vagoludtermelésen beliil a hagyomanyos hizott liba (m4jra hizlalt liba) mellett az 1960-as évek
kozepét6l megjelent a pecsenyeliba, és az 1970-es években a htis- és zabosliba is (Kozdk, 1987). A
majliba eldallitasa tobbségében a kisgazdasagokban tortént, mig a hushasznositasuakat a
nagytlizemek allitottak eld (Nagy, 1975). Ekkoriban a ludtermékek kozel haromnegyede exportra
keriilt. A libatermékek (mdj, flistolt libamell és comb, libazsir, libatoll) vilagszerte egyre
keresettebbek lettek (Mdrtha, 1973). Europaban hossza idészakon at Magyarorszag termelte a
legtobb libahust (Kozdk, 2012). A vildg harom legnagyobb libahtustermeld orszagainak egyike
Magyarorszag (Kozdak, 2015).

Libamdjtermelés

A magyarorszagi libamdjfogyasztasrol csaknem félezer éve vannak irdsos forrasok. A
libam4j nem csupan fouri eledel volt, de a polgarsag egy része is fogyasztotta, és linnepnapokon a
jobb modu parasztok is, de a szegényparasztok, munkasok — a magas ara miatt — egyaltalan nem
ették. Az orszagban hires libaméjtomd korzetek alakultak ki, ahol a toméses hizlalds ismerete
generaciokrol-generaciora szallt (Mdrtha, 1978). A kézi 1adtomés mellett az 1910-es évektol
tomotolesér, majd nemsokara a tomogépek hasznalata terjedt el (Winkler, 1926). A libatomés
szakértelmet, nagy gyakorlatot, kitartd szorgalmat €s helyes tomési technologiat igényelt (Mdartha,
1978).

A libam4j nem a belfoldi fogyasztasban, hanem a kiilkereskedelemben toltott be fontos
szerepet (Madrtha, 1978). Az 1900-as évektdl az export meghaladta a kétszaz tonnat, s 1938-ra
kozel Otszaz tonna lett. Magyarorszag libamdjat a viladg csaknem minden részére szallitott. Az
eurdpai libamajpiac kdzpontjaban, Strasbourgban a magyar libamdjat kitind mindsége miatt
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nagyon becsesnek tartottak (Mdrtha, 1960). A masodik vilaghaborti utani jelentOs visszaesést
kovetden az 1970-es évek masodik felétdl a libamajexport erételjesen fellendiilt (Mdrtha, 1978).
A libamajtermelés eldszor 1977-ben 628 tonnds mdajhozamaval megeldzte az addig vezetd
majtermel orszagot, Franciaorszagot, s ezzel a vildg legnagyobb majtermeld orszaga lett (Kozdk,
1998). A 2010-es években évi 1600-1800 tonnas libamajtermeléssel Magyarorszag a vilag libamaj-
eldallitasanak mintegy haromnegyed részét adta (Kozak, 2011). Ennek dontd része exportra,
nagyobb hanyada — mint ahogyan az 1920-as évek masodik felét6l kezdédéen (Mdrtha, 1978) —
Franciaorszagba keriilt (Kozdk, 2011). A libatomést végzo kistermeldket baromfifeldolgozok
integraljak (Kallay, 2013), de egyes integratorok a 2000-es évektdl mar nagylizemi tomohazakat is
mikodtetnek (Kdllay, 2010; Kallay, 2013).

A vilag és a hazai majtermelés az utobbi években a madarinfluenza és a radikalis allatvédok
mozgalma miatt visszaesett, Magyarorszagon ezer tonna ala csokkent 2017-ben (Aprily, 2020).

Libatolltermelés

Magyarorszagon a régmult szdzadokbol vannak bizonyitékok a tollas parnak hasznalatarol
(Mdrtha, 1981). Err6l az elokelék korében a kozépkortdl vannak dokumentumok, de a
parasztsagnal — a toll dragasdga miatt — ekkor még nem volt elterjedt. A paraszthaztartdsokban a
tollas 4gynemiik hasznélatarol a 18. szazadtol vannak feljegyzések. Ebben a korban a ludakat toll-
¢és pehelyhozamukért tartottak elényosnek, mivel évente kétszer is tollazhattak azokat. Késobb a
tollszedés gyakorisaga mar haromra, s6t az évesnél id6sebb ludaknal esetenként 4-5 alkalommal is
megtorténhetett (Mdrtha, 1968).

A baromfitenyésztés termékei koziil a toll volt a legrégibb exportcikk (Mdrtha, 1968). A
két vilaghaboru kozott is a toll maradt a legjobb piaci cikk (Mdrtha, 1975). Ebben az idészakban
évente 3,5-4,5 milli6 1adtol és 2,5-3 millié kacsatol nyertek tollat (Martha, 1981). A parlagi 1adbol
kitenyésztett magyar lud (Hanko, 1954) tovabbi javitasaval 1étrejott magyar nemesitett 1td tollszine
fehér, tolltermelése jo (Bogre, 1981). Akkoriban Magyarorszag szallitotta a vilagpiacon
utolérhetetlen mindségli agytollat. E kivaldé mindség az orszagban tenyésztett ludfajtanak, a
tenyésztési hagyomanyoknak és a szélsdséges éghajlati adottsdgoknak egyiittes hatasaként alakult
ki (Martha, 1975). A magyar tollkivitel 1882-ben 1800 tonnat tett ki, majd kisebb kilengésekkel
emelkedve (Martha, 1968) a I1. vilaghaborua id6szakaig 1934-ben volt a legnagyobb 3541 tonnaval.
Az export csaknem egésze fosztatlan toll volt (Mdrtha, 1975). Az 1976-1981 évek atlagaban a
vilag nyerstoll-kereskedelmében részt vevd orszagok kozott Kina utan a masodik helyet
Magyarorszag foglalta el. A magyar toll zomét a kivalé mindségli kézi szedésii libatollak tették ki
(Adam és mtsai, 1983). Az 1960-as évek masodik felétd] a kitéiné majtermel6 landeszi ludfajta és
a majhasznositast luadhibridek elterjedésével (Martha, 1978) évrél-évre novekedett a sziirke és
foltos tolla ludallomany (Addm és mtsai, 1983). A sziirke, illetve tarka toll piaci értéke kisebb mint
a fehéré (Palffy, 1980). Magyarorszag nyerstollexportja 1987-1989-ben meghaladta a négyezer
tonnat, cstcsteljesitménye 1991-ben volt 5275 tonnaval. 1980 és 1996 kozott Magyarorszag 16
orszagba exportalt nyers tollat. Legnagyobb vasarldja Németorszag, Franciaorszag, Ausztria, Svéjc
és Japan (Kozdk, 1999).

El§ ludakrél altalaban névendék ludanként az elsé tollszedéskor 80-90 g (Palfty, 1980;
Baogre, 1981), illetve 80-100 g (Bogenfiirst, 1992), a masodik alkalommal 100-130 g (Palffy, 1980),
illetve 140-150 g (Bogenfiirst, 1992), a harmadik tollazaskor 140-170 g (Pdlffy, 1980) vagy a
harmadik és tovabbi alkalmakkor 150-170 g tollat szednek (Bogenfiirst, 1992). Vagas utan a
kopasztott hizott libatestrdl a testsuly 4,0%-at, pecsenyelibarol 4,6%-at (Ménesi és mtsai, 1965),
illetve 7,4%-at, huslibarol 6,0%-at kitevo tollazatot kapnak (Szigeti, 1987).
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A sz€ls6séges allatvédelmi mozgalmak és a tartastechnoldgiai valtozasok hataséara a 20.
szazad utolso évtizedeitdl az €16 ludakrol térténd tollszedés erdteljesen visszaesett (Kozdk és Szasz,
2016). A libatoll termelése és felvasarlasa 2015-re 323 tonnara, 2016-ra 297 tonnara zsugorodott
(KSH, 2017).

Ludtartas allatjolléti szabalyozasa

A haszonallatok torvényileg szabalyozott védelme Magyarorszdgon a 19. szdzad masodik
feléig vezethetd vissza. Az allatokkal valo rossz banasmodot az 1876. évi cselédtorvény (K. Nagy,
¢é.n.), az allatkinzast az 1879. évi kihagasi térvény (Csorbai, 2004) mar biintette. A beteg allatokrol
vald gondoskodast 1896-ban beliigyminisztériumi rendelet tette kotelezévé (K. Nagy, é.n.). A
vago6hidi kegyetlenségek ellen 1890-ben a 1890/37.48 FM rendeletet, az allatszallitas allatvédelmi
ellenérzésére 1892-ben a Foldmiivelésiigyi Minisztérium 1892/31.060 FM rendeletet adott ki
(Csintalan és mtsai, 2013). Ez utobbi rendelet mar megtiltotta a libak és mas nagyobb szarnyasok
0sszekotott labbal valo szallitasat (K. Nagy, é.n.).

A kézzel szedett libatoll mindségi kovetelményeit tartalmazo els6 MNOSZ 6892-52 szamu
magyar tollszabvany azzal, hogy 2%-ban maximalizalta a véres és tokos tollak aranyat a kézi
szedéshi tollazasnal (Toth-Baranyi, 1957) a ludak védelmét is szolgalta. A szabvany és annak
késdbbi valtozata is eldirta, hogy a tollszedést csak a tollérés idején lehet végezni (MSZH, 1989;
MSZT, 2002). Az Eurépa Tanacs altal 1999-ben a ludakra elfogadott ajanlas (Council of Europe,
1999) és az eurdpai unids allatvédelmi szabalyok Magyarorszagon is érvényesek (Kozdk, 2008;
2009). Az Europai Hizott Majszovetség (Euro Foie Gras) alapitd tagorszagai — koztik
Magyarorszag is — 12 pontot tartalmaz6 allatjolléti kartaban foglaltak 6ssze a ludtartas specifikus
allatvédelmi kdvetelményeit (Viénot, 2014). A kartat az Euro Foie Gras budapesti iilésén 2013-ban
fogadtak el (Kozdk és Szasz, 2016).

Magyarorszagon az allatvédelem Uj jogi rendjét az allatvédelmi torvény (7998. évi XXVIIIL
tv.) szabalyozza. A torvény engedélyezi ,,a hazilagos vagy engedélyezett technologia szerinti”
libatomeést, ,,az érett libatoll hazilagos vagy engedélyezett technologia szerint végzett” tollszedést
[1998. évi XXVIII. tv. 6. § (2)]. E tevékenységeket a szaktarca rendeletileg [32/1999. (111.31.) FVM
r.; 178/2009. (XII. 29.) FMV r.; 20/2002. (111. 14.) FVM r.] szabalyozza. A hizott libamajat az
Orszaggy(ilés 2013-ban hungarikumma nyilvanitotta (Kozdk és Szdsz, 2016). Az allatok egészségi
allapotanak meg0Orzésérdl az allategészségiigyrol szolo torvény (1995. évi XCI. tv.) rendelkezik. Az
allatvédelem eldirasainak megszegd6it a Biintetd Torvénykonyv, a BTK-1978. évi IV. tv. (2004. évi
X. tv.) és azzal 6sszefliggd jogszabalyok alapjan biintetik (Csintalan és mtsai, 2013).

A hizottmaj-termelést és az €16 ludakrol torténd tollszedést azonban szélséséges allatvédd
szervezetek — koztiik a Négy Mancs, PETA (People for the Ethical Treatment of Animals), a GAIA
(Global Action in the Interest of Animals) — allatjoléti okokbol tamadjak. A toméses hizlalast ért
tdmadasoknak azonban nincs tudomanyos alapjuk. A természetes vedléskor torténd toll és pehely
fajdalommentes szedését is élettani folyamatok teszik lehetdvé (Kozdk és Szasz, 2016).

A baromfiszektor szakmai szervezete, a Baromfi Termék Tanics Baromfi allatjolléti
utmutato €s a Viziszarnyas termékek eldallitdsanak kodexe cimi kiadvanyokban a magyarorszagi
€s eurdpai unios jogszabalyok ismertetésével, szakmai ajanlasokkal segiti a termeldket (Angyal és
mtsai, é.n. [2010]; Csorbai és mtsai; 2011).
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Kovetkeztetések

A ladallomany tartismoédja a tarsadalmi atalakulasok folyaman kistizemirél nagyiizemi
tartasra valtozott, majd a rendszervaltast kovetden — atmeneti visszarendez0dés utan — a tarsas
vallalkozasok szerepe lett a meghatarozd. Eldsegitve ezzel a méretgazdasagossagban rejld elonyok
érvényesiilését.

A fajtahasznalatban ndvekedett a korszerti genotipusok szama, majd a végtermék-eloallitas
igényeinek megfeleléen széles korben, nagy valasztékban az egyhasznt ludfajtak, -hibridek
terjedtek el. A sokféle genotipus azonban neheziti az egyontetli végtermék-eldallitast.

A piaci kihivasok mellett az allatjolléti szempontoknak valdo megfelelés uj igényként jelent
meg, ami szamos jogi szabalyozast, szakmai allasfoglalast eredményezett, hozzajarulva a
fogyasztok etikai elvarasainak megnyugtatdsdhoz, az agazati termékek iranti bizalom erdsitéséhez.
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