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A 2022. évi hazai lipicai ménallomany értékelése lanyaik
kiillemi biralati eredménye alapjan

Evaluation of the 2022 year Hungarian Lipizzan stallion
population based on the conformation scoring results of
their daughters
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OSSZEFOGLALAS

Tanulmanyunkban a 2022. évben aktiv hazai lipicai ménallomany érokitéképességét vizsgaltuk lanyaik
killemi biralati adatai alapjan. Elemzésiinket 27 fedez6mén 235 anya-leany parjanak killemi biralati
eredményeire alapoztuk, dsszesen 14 biralati szempont figyelembevételével. Megallapitottuk, hogy
egyes mének ivadékai tobb killemi tulajdonsagban is javité hatast mutattak, mig masok dontéen
ront6 hatéssal voltak az ivadékaik teljesitményére. Eredményeink ravilagitanak arra, hogy a lipicai fajta
fejlesztésében kulcsfontossagu a javitod hatasu mének bizonyos esetekben torténd elétérbe helyezése
(a géntartalék védelmi szempontok figyelembevételével) és intenzivebb tenyésztésbe vonasa. Indo-
koltnak tartjuk a gyengébb 6rokitdképességgel rendelkezé mének tenyésztési engedélyének fellilvizs-
galatat, amennyiben egyéb tekintetben nem képviselnek kilonleges genetikai értéket.

Kulcsszavak: lipicai, 6rokitdképesség

SUMMARY

In our study, we examined the genetic value of the Hungarian Lipizzan stallion population in 2022
based on the conformation data of their mare offsprings. Our analysis based on the conformation
judging results of 235 dam-daughter pairs from 27 stallions, taking into account 14 conformation
traits. We found that the offspring of certain stallions showed improvements in several traits, whereas
others had a generally unfavourable effect on their progeny’s performance. Our results highlight that,
in the development of the Lipizzan breed, it is crucial (particularly from a gene conservation
perspective) to prioritize and intensify the use of stallions with positive effects. At the same time, we
consider it justified to review the breeding approval of stallions with weaker genetic merit, if they do
not represent particular genetic value
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1. Bevezetés

A lipicai l6fajta kiilonleges kulturalis értéket képvisel, hiszen tenyésztéstorténete
kdzel 450 éves multra tekint vissza, s K6zép-Eurdpa torténete is szorosan kotddik
a lipicai 16 torténetével. Hazai dllomanya vilagviszonylatban is jelentésnek mond-
hato, mert Magyarorszag rendelkezik a fajta legnagyobb allomanyaval, tobb mint
1500 térzskdnyvi ellendrzésben 1évé tenyészkancaval. A fajta értékméré tulajdon-
sdgai kozé sorolhatd tanulékonysdga, engedelmes természete, intelligenciaja,
elegancidja, kivald munkakészsége, keménysége, szivossaga, temperamentuma,
hosszu hasznos élettartalma, a tartasi takarmanyozasi koérilményekkel szemben
tdmasztott mérsékelt igényessége és rugalmas, akcids mozgasa. Ezen tulajdonsa-
gai teszik a lipicait kivaloé hatasléva, egyben a magasiskola legfontosabb lovava,
egyes egyedei pedig dijlovas sportban is megalljak helylket. A fajta a magyar
nemzethez nem csak tenyésztéstorténete altal, hanem sportbéli teljesitményével
is kdtddik, ugyanis fogatsportban elért nemzetkdzi eredményeink tdbbségét te-
hetséges fogathajtdink mellett, ennek a fajtanak kdszonhetjik. Az elmult két év-
tizedben a sport terén csdkkend a lipicai 6 iranti igény. Ennek a folyamatnak a
visszaforditasat a hazai tenyésztészervezet is céljaul tlzte ki, amelyhez elenged-
hetetlen a fajta egyedei sportteljesitményének ndvelése.

A lipicai fajtat altalaban barokk 16ként jellemzik. Ez indokolhaté szarmazasaval
(spanyol-napolyi tipusu 16), leginkadbb pedig a barokk kor jellemzé Iétipusa kiil-
lemi jegyeinek és mozgaskultirajanak megdrzésével. Jellegzetességei a kosfej, a
magas nyakillesztés, az elmosddott mar, a széles szligy, illetve az alma- vagy diny-
nyefar és a brilidns latvanyt nyujté akcids mozgas. A magyar allam a fajta kultar-
torténeti értékére tekintettel a 32/2004 (IV. 19) orszaggyllési hatarozattal nemzeti
kincsé nyilvanitotta, valamint a lipicai l6tenyésztés hagyomanya 2022-ben felke-
rilt az UNESCO szellemi kulturalis 6rokség reprezentativ listdjara (Mihok és mtsai.,
2001; Bodé és mtsai., 2013; Romfeld 2025).

A tobb évszdzados tenyésztéi munka eredményeképp létrejott tradiciondlis
magyar l6fajtak genetikai szerkezetének megédvasa legaldbb olyan fontos felada-
tunk, mint a sport altal tdmasztott kovetelményeknek valé megfelelés. Eppen
ezért a szelekci6 nem Osszpontosithat kizarolag a teljesitményre, tgyelni kell a
genetikai értékek megovasara is (Bodd, 2011).

A killemi biralatok soran alkotott kép altal az egyed hasznéalhatosagara is ko-
vetkeztethetiink, hiszen a funkciondlis biralat soran a sportteljesitményt befolya-
solo értékmérd tulajdonsagokat értékelik. Mindezek ellenére altaldnossagban el-
mondhatd, hogy a teljesitményében kiemelkedé egyed nem feltétlentl valik jo
tenyészallatta is (Mihok, 2015).

A fajtak fejlédését szolgald szelekcids dontések meghozatalahoz (az alloma-
nyok megérizve fejlesztéséhez) az orokitdképesség vizsgalata kulcsfontossagu. A
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funkcionalis kiillemre torténé szelekcionak meghatarozoé szerepe van a sporttel-
jesitmény, valamint a hosszu hasznos élettartam novelésében. Adott egyed te-
nyészértékének legpontosabb meghatarozasara, annak ivadékteljesitményének
vizsgalataval van lehetéséglink (Brem, 7998).

Hazai kutatasokban kordbban mar értékelték a lipicai vemhes kancak hemato-
|6giai paramétereit (Vincze és mtsai, 2015), kancacsaladjait (Kovdcs és Mihok,
2022), és testméreteit (Lustydk és mtsai, 2024). A szlirke szin mennyiségi tulaj-
donsagként vald megkozelitését a lipicai allomanyban mar szintén vizsgaltak
(Téth és mtsai., 2004, 2006). Korabbi kutatémunkakban a lipicai fajta killemét tu-
domanyos jelleggel tobb alkalommal is értékelték (Rastija és mtsai, 1991; Zechner
és mtsai, 2001a,b; Zohmann és mtsai, 2001, Rastija és mtsai, 2004), azonban a
kallemi jellemzék oroklédésével eddig kevésbé foglalkoztak. Munkank soran a
2022. évben aktiv hazai lipicai ménallomany orokitéképességét lanyaik killemi
biralati pontszamait alapul véve vizsgaltuk.

Munkank jelentésége abban all, hogy a korabbi, elsésorban a lipicai fajta kil-
lemi jellemzdinek leird jellegl értékelésére iranyuld kutatdsokhoz képest az 6rok-
|6dés vizsgalatat helyezi eldtérbe. A lanyaik killemi biralati eredményein alapulé
értékelés lehetdséget biztositott a fedezémének tényleges orokitéképességének
szdmszer(sitésére, ezaltal a killemi tulajdonsdgokban megnyilvanulé genetikai
kilonbségek feltarasara. Vizsgalatunk kiegésziti a lipicai fajta killemével foglal-
kozé kordbbi hazai és nemzetkdzi eredményeket azaltal, hogy nem csupan a fe-
notipusos megjelenést, hanem annak generaciékon ativel6 alakulasat elemzi.
Eredményeink ramutatnak arra, hogy a fedezémének kozott szamottevé kiilénb-
ségek mutatkoznak az egyes kdillemi tulajdonsagok 6rokitésében, ami a tenyész-
tés szempontjabol jelentdséggel bir. A kapott eredmények gyakorlati alapot szol-
géltatnak a fedez6mén hasznalat tudatosabb tervezéséhez, lehetéséget adva a
javité hatasu mének célzottabb alkalmazasara, valamint a gyengébb orokitoké-
pességl egyedek tenyésztési szerepének fellilvizsgalatara. hogy Ugyanakkor fon-
tos, hogy az értékméré tulajdonsagok javitasat célzé tenyésztési eljarasok kizaro-
lag a géntartalék-védelmi szempontok figyelembevételével értelmezheték egy
korlatozott egyedszamu, zart torzskonyvvel rendelkezé fajta esetében. A javito
hatasu fedezémének célzottabb alkalmazasa igy csak a genetikai sokféleség meg-
6rzésével 6sszhangban valdsithatd meg.

2. Anyag és modszer

A Magyar Lipicai Lotenyészték Orszagos Egyesulete rendelkezésiinkre bocsatotta
a 2013 és 2022 kozott elvégzett, a hazai kancaalloméanyra vonatkozé killemi bi-
ralati adatokat.
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A lipicai fajta esetében a fajtafenntartasért felelds hazai tenyésztészervezet kiil-
lemi birdlatok soran 14 killemi jellemzét értékel, fliggetlendl a lovak ivari hova-
tartozasatol. Ezek a fajtajelleg; a nemi jelleg; a szervezet; az aranyossag; a fejlett-
ség, izmoltsag; a fej és nyak; a mar, hat, agyék; a sziigy, mellkas, has; a far, nemi
szervek; az elllsé labak; a hatulsé labak; a patak, valamint mozgas |épésben és
Ugetésben (Magyar Lipicai Lotenyészték Orszdgos Egyesiilete kbzlései). Az egyes
killemi biralati szempontokra adhaté maximalis pontszamot az 1. tabldzat tartal-
mazza.

1. tablazat. Az egyes kiillemi birdlati szempontokra adhaté maximalis pontszamok

Tulajdonséag (1) Maximalis Tulajdonséag (1) Maximalis
pont (2) pont (2)
Fajtajelleg (3) 12 Szligy, mellkas, has (10) 5
Nemi jelleg (4) 10 Far, nemi szervek (11) 6
Szervezet (5) 10 Eltlsé labak (12) 5
Aranyossag (6) 10 Hatulso labak (13) 5
Fejlettség, izmoltsag (7) 8 Patak (14) 4
Fej és nyak (8) 4 Lépés (15) 8
Mar, hat, agyék (9) 5 Ugetés (16) 8

Table 1 Maximum scores of the conformation judgements traits

trait (1); maximum score (2); breed characteristics (3); sexual characteristics (4); conformation (5); propor-
tions (6); development and musculature (7); head and neck (8); withers, back, and loin (9); chest, thorax, and
abdomen (10); croup and external genitalia (11); forelegs (12); hind legs (13); hooves (14); walk (15); trot
(16)

A tenyésztési programnak megfeleldéen a biralt egyedek a haroméves kort minden
esetben betdltotték. Vizsgalatunkba azokat a fedezéméneket vontuk be, ame-
lyeknek legaldbb harom, killemi biralaton atesett kancaivadéka volt és azok anyja
ugyancsak rendelkezett biralati eredménnyel. A ménkatalégusban szerepel6 75
fedezédmén kozil 27 felelt meg ennek a feltételnek. A fenti adatszlrést kovetden
235 anya-ledny paros alkotta a vizsgalati adatbazist. Az értékelésbe vont apaalla-
tok vizsgalt ivadékszamai 4 és 17 kozott valtoztak. Az apaallatok 6rokitéképessé-
gének vizsgélatdhoz az anya-ledny paros mddszert alkalmaztunk. Az adatok el6-
készitését, valamint kiértékelését a Microsoft Office 365 programcsalad
segitségével végeztiik el. Ezen eredmények alapjan meghataroztuk a fedezémé-
nek 14 kallemi jellemzére vonatkozo 6rokitéképességét. A vizsgalt mének nevét,
torzskonyvi szamat, besorolasat, valamint ménenként az anya-leany parosok sza-
mat a 2. tdbldzatban szerepeltetjik.

Tenyészértékbecslés megbizhatdsagat tekintve kivanatos a minél nagyobb
szamu ivadék, &m a tenyésztési kedv sajatossaga miatt vizsgalatunkban eseten-
ként kevés esetben allt rendelkezésre. Ezért kutatasi eredményiink tobb estben
tajékoztatd jellegl, de a tendencia miatt a szelekcidra nézve tampontot kinal.
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2. tablazat. A vizsgalt mének torzskdnyvi szama, neve, besorolasa, valamint ménenként
az anya-leany parok szama

Mén torzskonyvi szama és neve (1) Besorolasa (2) | Anya-leany parok szama (3)
3859 Conversano XXIV-42 (XXVIIL.tm) | Ajanlott (4) 16
4334 Maestoso Marci Ajanlott (4) 10
4401 Favory XXVII-23 Ajanlott (4) 12
4418 Siglavy Capriola Sikkes Ajanlott (4) 6
4492 Conversano XXIV-70 Ajanlott (4) 14
5046 Conversano Cédrus Ajanlott (4) 10
5669 Incitato XV-7 (XVIl.tm) Ajanlott (4) 8
5671 Favory Figd Ajanlott (4) 4
3996 Favory Juno (Fantom) Elfogadott (5) 10
4213 Maestoso Betyar Elfogadott (5) 7
4232 Maestoso Mester Elfogadott (5) 6
4264 Favory Flamingé Elfogadott (5) 4
4347 Maestoso Zorrd (e. Fegyenc) Elfogadott (5) 17
4348 Maestoso Mohikan Elfogadott (5) 10
4392 Conversano XXIV-41 Koppany | Elfogadott (5) 10
4416 Siglavy Capriola Sziga Elfogadott (5) 9
4419 Siglavy Capriola Sirius Elfogadott (5) 7
4491 Maestoso Matyi Elfogadott (5) 7
4620 Pluto Popeye Elfogadott (5) 12
4639 Incitato XI-9 Elfogadott (5) 9
4714 Pluto XXXI-14 (XXXVI tm.) Elfogadott (5) 6
4749 Neapolitano XXV-9 Elfogadott (5) 5
4799 Favory Jacint Elfogadott (5) 9
5159 Pluto Janko Elfogadott (5) 9
5286 Maestoso Baro Elfogadott (5) 5
5506 Favory Facan Elfogadott (5) 5
5599 Maestoso Mefisztd Elfogadott (5) 8

Table 2 Studbook number, name, and classification of the examined stallions, along with the number of
dam-daughter pairs associated with each stallion

studbook number and name (1); classification (2); number of dam-daughter pairs (3); recommended stal-
lion (4); accepted stallion (5)
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3. Eredmények és értékelésiik

Munkank sordan meghataroztuk a vizsgalatba vont fedezémének utan sziletett
ivadékok birdlati szempontonként kapott atlagértékeit, s ezeket az 1. mellékletben
mutatjuk be. Atlagteljesitményiik alapjan a legjobb ivadékokat a 4334 Maestoso
Marci, 4419 Siglavy Capriola Sirius, 3859 Conversano XXIV-42 (XXVIIl.tm), 4639
Incitato XI-9 és a 4416 Siglavy Capriola Sziga, mig a leggyengébbeket pedig a
4264 Favory Flamingd, 4392 Conversano XXIV-41 Koppany, 5506 Favory Facan,
4418 Siglavy Capriola Sikkes és a 4348 Maestoso Mohikan mének adtak.

Ezt kovetden meghataroztuk az egyes fedezémének utan sziletett ivadékok
anyakancainak (a tenyésztési programban rogzitett) birdlati szempontonként el-
ért atlagértékeit. Eredményeinket a 2. mellékletben foglaltuk dssze. A legjobb mi-
néségl anyakancakkal a 4714 Pluto XXXI-14 (XXXVI tm.), 5671 Favory Figo, 3859
Conversano XXIV-42 (XXVIIl.tm), 4620 Pluto Popeye, 5669 Incitato XV-7 (XVIl.tm),
mig az ett6l elmaraddkat a 4401 Favory XXVII-23, 4492 Conversano XXIV-70, 4491
Maestoso Matyi, 4348 Maestoso Mohikan és a 4264 Favory Flamingd nev( mé-
nekkel parositottak.

A kilonb6zé mének biralati szempontonként szamitott tenyészértékeit a 3.
melléklet tartalmazza. Ezek tobbségében (12 jellemzd) javitd hatast gyakorolt iva-
dékaira a 5599 Maestoso Mefisztd, valamint a 4419 Siglavy Capriola Sirius.

Munkéank soran figyelmet forditottunk arra is, hogy mely mének voltak képesek
egy-egy killemi jellemzében atlag feletti kancakon ezt a tulajdonsagot tovabb
javitani. E szempont szerint legjobbak kozé tartozik a 4749 Neapolitano XXV-9 és
a 4639 Incitato XI-9. Megallapitottuk, hogy mének egy része javito hatast tekintve
a mezdny elsd felében helyezkedtek el. A vizsgalat ramutatott arra is, hogy tulzott
elvaras minden biralt killemi jellemzére javitod hatast elvarni a ménektdl. A tobb-
ségre az a jellemzd, hogy kevesebb tulajdonsagban tudtak javitani ivadékaik mi-
nbségét, de az is eléfordult, hogy valamelyik killemi értékméré tulajdonsagban
nagyszer( kanca eme biralati szempontjat tovabb javitottak. A mének egy része
ront6é hatasu volt, mert ivadékaik a biralatitulajdonsagainak toébbségében nem
érték el az anyak szintjét. Jelentésebb ronté hatasinak bizonyult a 4620 Pluto
Popeye, 5506 Favory Facan, 4714 Pluto XXXI-14 (XXXVI tm.). Ezek haromtulajdon-
sag kivételével valamennyi esetben rontottak ivadékaik minéségét. A javitd ha-
tadshoz hasonldan szintén megvizsgaltuk, hogy mely mének voltak, amelyek a bi-
zonyos tulajdonsagokban az atlag alatti kancdk értékeit tovabb rontottak. Ide
sorolhatok a 4348 Maestoso Mohikan, 4418 Siglavy Capriola Sikkes és 4392 Con-
versano XXIV-41 Koppany mének. E vizsgalati szempont alapjan is megéllapit-
hato, hogy egy-egy mén nem az 6sszes biralat tulajdonsagban lesz ronté hatéasu,
de az is el6fordult, hogy kiillemében nagyon is szerény kanca egy-egy tulajdon-
sagan tovabb rontott a mén.
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Biralati szempontonként eredményeink a kdvetkezdképp alakultak. Fajtajelleg
tekintetében a tenyészértékek —1,33 és 0,61 kozott valtoztak. A vizsgalatba vont
mének fajtajellegre vonatkozo atlagos értéke —0,17. 15 mén ronto, 10 javito, 2
pedig semleges hatast gyakorolt a kdvetkezé nemzedékre, a hozzajuk parositott
kancékat alapul véve. Nemi jellegre gyakorolt hatasként a 35 fedezéménre sza-
mitott értékek —1,33 és 0,44 kozott valtozott. A vizsgalt egyedek nemi jelleg 6ro-
kitésére vonatkozd atlagos tenyészértéke —0,38. A vizsgalt allomanybdl 22 mén
ronto, 5 pedig javitd hatast gyakorolt ivadékaik minéségére. Szervezet, mint bira-
lati szempont vagy értékmérd tulajdonsdg vonatkozasdban a tenyészértékek
—1,67 és 0,50 kozotti értéket vettek fel. A vizsgalt mének szervezet tulajdonsagra
vonatkozé becsiilt orokitéképességének atlagos értéke —0,27. A vizsgalatba vont
populaciébdl 18 mén ronto, 7 javitd, 2 pedig semleges hatassal volt ivadékaik
mindségére. Aranyossag biralati szempont tekintetében a kapott értékeink -0,75,
valamint 0,71 kdzott valtoztak. A fedezdmének ardnyossag tenyészértékeinek at-
laga 0,1 volt. Eredményeink alapjan 8 mén rontotta, 15 javitotta, 4 pedig nem
befolyasolta ivadékaik aranyossagra vonatkoz6 pontszamat. A vizsgalt allomany
fejlettségére, izmoltsagara vonatkozé tenyészértékei 0,67 és 0,78 kozott valtoz-
tak. Az apadllatok tenyészértékeinek atlaga —0,08 volt. 13 egyed negativ, 11 pedig
pozitiv irdnyban befolyasolta ivadékaik eredményeit. 3 egyed semleges hatassal
volt a kovetkezdé nemzedék teljesitményére. Fej és nyak tulajdonsagok tekinteté-
ben a tenyészértékek 0,67 és 0,55 kozott valtoztak. A vizsgalatba vont mének
atlagos fej és nyakra vonatkozé tenyészértéke —0,05. 15 mén rontd, 10 javitd, 2
pedig semleges hatast gyakorolt a kovetkezd nemzedék fej és nyakalakulasara.
Mar, hat, agyék esetében a fedezémének tenyészértékei —0,13 és 0,79 kozott val-
toztak. A vizsgalt egyedek mar, hat, agyék tulajdonsagokra szamitott atlagos te-
nyészértéke 0,33. A vizsgalt allomanybdl 2 mén rontd, 23 javitd, 2 pedig érdem-
ben nem befolyasolta az ivadékok anyjukhoz mért értékét. Sziigy, mellkas, has
vonatkozasaban a tenyészértékek —0,37 és 0,43 kozott valtoztak. A vizsgalt mének
szligy, mellkas, hasra vonatkozo tenyészértékeinek atlagos értéke —0,03. A vizsga-
latba vont populaciobol 14 mén rontd, 10 javito, 3 pedig semleges hatassal volt
ivadékaik mindségére. Far, nemi szervek, mint értékméré tulajdonsagokra szami-
tott tenyészértékek —0,70, valamint 1,06 kozott valtoztak. A fedezémének far,
nemi szervek tenyészértékeinek atlaga —0,08 volt. Eredményeink alapjan 14 mén
rontotta, 11 javitotta, 2 pedig nem befolyasolta ivadékaik far, nemi szervekre vo-
natkoz6 pontszamat. Ellilsd 1dbak esetében a tenyészértékek —0,33 és 0,61 kozott
valtoztak. A vizsgalatba vont mének eliilsé labakra vonatkozo atlagos tenyészér-
téke 0,12. 5 mén ronto, 19 javitd, 3 pedig kozombos hatast gyakorolt a kovetkezd
nemzedék fej és nyakalakulasara. Hatulsé labak vonatkozasaban a tenyészértékek
-0,50 és 0,50 kdzott valtoztak. A vizsgalt mének hatulséd labak tenyészértékeinek
atlagos értéke 0,01. A vizsgalatba vont populaciébol 12 mén rontd, 14 javitd, 1 pe-
dig semleges hatassal volt ivadékaik min&ségére. Patak esetében a fedezémének
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tenyészértékei —0,42 és 0,50 kozott valtoztak. A vizsgalt egyedek patakra vonat-
kozé tenyészértékeinek atlagos értéke 0,08. A vizsgalt populaciébdl 8 mén ronto,
16 javito, 3 pedig semleges hatast gyakorolt ivadékaik minéségére. A [épés, mint
biralati szempont a tobbivel azonos modon kerilt értékelésre és a tenyészértékek
-0,80, valamint 0,83 értékek kozott valtoztak. A fedezOmének lépés tenyészérté-
keinek atlaga —0,03 volt. Eredményeink alapjan 13 mén rontotta, 12 javitotta, 2
pedig nem befolyasolta ivadékaik far, nemi szervekre vonatkozd pontszamat.
Ugetés tekintetében a tenyészértékek —0,78 és 1,00 kozott valtoztak. A vizsgélatba
vont mének atlagos lgetésre vonatkozo tenyészértéke 0,01. 12 mén rontd, 14
javito, 1 pedig semleges hatast gyakorolt a kovetkezd nemzedék ligetés mindsé-
gének alakulasara.

4. Kovetkeztetések és javaslatok

Eredményeink alapjan megallapithato, hogy a fedezdmének tébbsége nem te-
kinthetd egységesen javitd vagy rontd hatastunak valamennyi biralati szempont
tekintetében. Ez aldtdmasztja azt a tenyésztési gyakorlatban is ismert tapasztala-
tot, miszerint tulzott elvaras lenne egyetlen mén esetében minden killemi tulaj-
donsag javitasat elvarni. A legtobb mén esetében inkabb egy-egy, esetleg néhany
tulajdonsadgban mutathaté ki javité hatds, mig mas jellemzék vonatkozasaban
semleges vagy akar ronto tendencia is jelentkezhet.

Vizsgalati szempontunk szerint kiemelked6 eredményt mutattak az 5599 Ma-
estoso Mefisztd, 4419 Siglavy Capriola Sirius, 4334 Maestoso Marci, 4749 Neapo-
litano XXV-9, valamint a 4639 Incitato XI-9 nev( mének. Hangsulyozni kell, hogy
ezek a mének sem voltak képesek mind a 14 biralati jellemzden javito hatast ki-
fejteni. Ezen méneket javasolt az ajanlott mének kdzott szerepeltetni és fokozott
figyelemmel lenni a kihasznaltsdgukra vonatkozdan. A legtdbb esetben ronté ha-
tastunak bizonyultak (nyilvdn nem minden biralt tulajdonsagban) a 5506 Favory
Facan, 4392 Conversano XXIV-41 Koppany, 4418 Siglavy Capriola Sikkes, 4348
Maestoso Mohikan, 4401 Favory XXVII-23, 4213 Maestoso Betyar és a 4491 Ma-
estoso Matyi mének, amelyek esetében felmeriilhet a tenyésztési engedélyiik kor-
latozasa, adott esetben visszavonasa. E dontésnél figyelembe veendd a géntarta-
|ékvédelmi szempont is, szorosan &sszefliiggésben a genetikai diverzitas
valtozasaval.

Nem hallgathat6 el, hogy kevés adat allt rendelkezésre (meglehetdsen kis
szdmu anya-ledny péaros), amibdl kifoly6lag, a megbizhatdsagu értékek vitara ad-
hatnak okot, de az is tény, hogy a magyar létenyésztésben (fajtatol fiiggetlenil)
a tenyésztési kedv okan bévebb adathalmazra nem lehet szdmitani.

A javito és rontd hatasu mének azonositdsa gyakorlati szempontbdl kiemelt
jelentéségl. Eredményeink lehetéséget biztositanak arra, hogy a tenyésztési
programban a fedezdmének alkalmazasa tudatosabba valjon, kilonos tekintettel
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arra, hogy mely tulajdonsagok javitasat kivanjuk elétérbe helyezni egy adott kan-
caallomany esetében. A javitd hatasi mének célzottabb hasznalata hozzajarulhat
a killemi és funkcionalis tulajdonsédgok fokozatos javitdsdhoz, mig a kdvetkeze-
tesen ronté hatast mutatd egyedek tenyésztésben betoltott szerepének Gjragon-
dolasa indokolt lehet.

Mindezek mellett hangsulyozni kell, hogy a lipicai 16 kis egyedszamu, zart
torzskdnyva fajta, ezért a szelekcié soran a genetikai sokféleség megorzése alap-
vetd fontossagu. Kizarolag a teljesitmény novelésére iranyuld szelekcid, valamint
a tul nagy szelekciés nyomas hosszu tavon a genetikai variabilitas csokkenéséhez
és a beltenyésztettség ndvekedéséhez vezethet. Ennek megfelelen a javitd ha-
tasu fedezémének alkalmazasa csak a géntartalékvédelmi szempontok figyelem-
bevételével valdsithatd meg.
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