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Gondolatok egy konyv apropdjan
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., Csak az lat valamennyire a jovébe, aki a multat
jol ismeri, a jelenben jol gondolkodik™
(I1. Janos Pal)

Vilagmagyarazo elvek

Orban Balazs kivald, nagyivii 6sszefoglalo szintézise Gjabb gondolatokat indukalt ben-
nem. A vilagpolitika alakulasa kiilondsen aktualissa teszik a konyv jovébelato, tavlatos
szemléletét. Szamomra nagyon kellemes feladat olyan miivet ismertetni, amely Szinte
egy Ujabb tanulmany megirasara 6sztonzi a recenzenst.

A mii tudomanyos jelentésége

A XXI. szazad integralt halozati alapt tarsadalmi, gazdasagi torténéseinek elemzése el-
képzelhetetlen multi- és interdiszciplinaris gondolkodas nélkiil. A tudomanyteriiletek
halézatos egymashoz kapcsolddasa kiilonleges attekint képességet, halozati kutatasi,
oktatasi kompetenciakat kdvetel meg a kutatoktol, a kozépiskolai, valamint felsGokta-
tasban tevékenykedd szakemberektdl. A tarsadalomtudomanyok, igy a toérténelem, po-
litologia, kdzgazdasagtan tanitasa napjainkban a modern oktatési rendszerek egyik alap-
kérdése. A szigoruan vett szakmai vitak mellett a kozvélemény is gyakran foglalkozott
és foglalkozik a tantargyak tanitasanak problematikajaval. Maga a szitkkebb szakma — a
tudomany és a felsdoktatas szakemberei — sem tudtdk mindig megvédeni a tarsadalom-
tudomanyi tantargyak rangjat, becsiiletét. Itt nem valami sajatos magyar jelenségrdl van
sz6, hiszen példaul Nagy-Britannidban az 1960-as évektdl Gjra meg ujra felmeriilt a tar-
sadalomtudomanyok oktatasanak a valsaga. Mas esetben a tudomanyteriilet kereteinek
sziikitését, valamint integralt j keretben valo tanitasanak gondolatat vetették fel.

Nyugat-Eurépa tobb orszagaban a nemzeti torténelem oktatasanak ,,légiesitése”
ma is sajatos jelenség, teret adva a globalizacio negativ hatasainak. Nem uj jelenségrol
van sz0, a valamikori vasfiiggdny mogott berendezkedd kemény- és puha diktaturak
oktataspolitikai eszkoztaraban is gyakran szerepelt ez a szandék.

A Kadar-korszak zartsagabol a rendszervaltassal atléptiink a globalitas vilagtérben
és idében sokdimenzi6ju halozati vilagaba. A tarsadalom- és gazdasagpolitikai valtoza-
sok uj feladatok elé allitottak az oktatast. A kozépiskoldk, valamint a felsGoktatasi in-

@@@@ A mire a Creative Commons 4.0 standard licenc alabbi tipusa vonatkozik:
BY NC ND

CC-BY-NC-ND-4.0.


https://doi.org/10.33566/asc.6649
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.hu

78 Konyvszemle

tézmények szigortan zart, atomizalt tantargyi struktirdinak és miikodési mechanizmu-
sainak atalakitasa, a komplex haldzati modulok beépitése a hasznos, naprakész ismere-
tek atadasanak folyamataba biztosithatjak, hogy a szaktanari, oktatoi, kutatoi autono-
miat felhasznalva, a kdzépiskolak, egyetemek sikeresen felkészitsék didkjait, hallgatoi-
kat az 0j vilag halozati kihivasaira, a modern haldzatok altal tamasztott tarsadalmi ko-
vetelményekre. Hossz(l idén at a torténelem tantargyi keretei tették lehetévé tobbféle
tudomanyos diszciplina — kdzgazdasagtan, szocioldgia, filozofia, statisztika — halozati
szintetizalasat. A tudomanyos szakkonyvek tartalmanak valtozasai is jelezték a modern
tudomanyteriiletek altal kozvetitett halozati gondolkodast és gondolkodtatast magaban
foglald j multi- és interdiszciplinaris hatéarteriileti tudomanyos paradigmarendszer al-
kalmazkodé képességét. A kissé kritikai €l gondolatokkal csak arra szeretném felhivni
a figyelmet, hogy még mindig a tradicionalis tarsadalomtudomanyi szemlélet vezeti
tobbnyire a tanarokat, oktatokat és kutatokat a kozép- és felsdoktatasban. Hianyzik a
nagyobb egységekben valo lattatas szandéka. Sem idSben, sem térben nem tortiik at a
torténelmi horizontot sziikitd, még mindig Eur6pa-centrikus szemlélet hatarait. A hatal-
mas politikai, gazdasagi halozatok altal uralt globalizalodas nem a XX. szazad végén
kezdddott, hanem a kapitalizmus megjelenésével, hiszen a téke gyarapodasat éppen az
orszaghatarok atlépése, a kontinensek 6sszekapcsolasa jelentette. Az megint mas kér-
dés, hogy ennek a folyamatnak milyen fazisai vannak, s az orszagok, a nemzetek ,,kis”
torténelmei hogyan kapcsolodnak a nagy egészbe. Ma mar errdl a nagy egészrol beszé-
liink és gondolkodunk, legalabbis a szaktudomanyok szintjein, de ez a tanitas, oktatas
hétkdznapi gyakorlatdban eddig nem igazan jelent meg. Hianyzik az a vilagos komplex
ismeretelméleti halozati attekintés, szintézis, amely segitené a szaktanarokat, egyetemi
oktatokat, kutatokat abban, hogy tanitvanyaiknak iranytiit adjanak az eligazodashoz.
Sajnos kevés tarsadalomtudomanyi szakkonyv foglalkozik a modern halézati integra-
ciok kérdéseivel. Ezt azért kell hangsulyozni, mert a szaktanart is raébreszti a perspek-
tivikusabb, a haldzati struktarak miikodési mechanizmusait bemutato, el6térbe helyezd
gondolkodas és tanitas sziikségességére. A multi- és interdiszciplinaris gondolkodas-
mod fejlesztése, az absztrakcids és szintetizald képességek és készségek kialakitasa, va-
lamint a tér- és idédimenzid tudatositasa megkeriilhetetlen feladat. Orban Balazs miive,
szemléletében ezeknek az éget6 kihivasoknak teljes mértékben eleget tesz, elemzései-
ben és tudomanyos eredményeiben szamos ujdonsagot kdzvetit az Olvasok szamara.

Elméleti bevezeto

Az eurodpai kultira megsziiletésének — a gordg kultararol van sz6 — elsé pillanatatol
léteznek Un. vilagmagyarazo elvek. Ezek az €16 és az élettelen vilag keletkezésére, mi-
kodésére keresnek és adnak magyardzatot. Ilyen vilagmagyarazo elv az idealizmus és a
materializmus. A modern vildg megjelenéséig mindkét elvrendszer jelentds atalakula-
son ment keresztiil. Ebben nagy szerepet jatszott az egymas ellen vivott harc.

A 19. szdzadban megjelend marxizmus, majd a szdzad végén és a 20. szazad elején
azt kiegészité leninizmus mar szintetizalo jelleggel és a kizarolagossag rombolo igény-
ével zart ki és utasitott el minden mas vilagmagyarazé elvet. A marxizmus—leninizmus
igényt formalt a tarsadalmi, gazdasagi, politikai élet gyakorlatanak atformalasara, azaz
elvi alapvetéseinek a valosagban vald kiprobalasara is. A nagy kisérlet t6bb mint fél
évszazadig tartott. A falanszter-rendszer megvalosulasa a Szovjetunioban 61tott testet €s
a masodik vilaghaboru utan teljesedett ki 6rias vilagrendszerré.
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A masodik vildghaboru utan a szovjetrendszer mellett masik alternativaként kinal-
kozott a mindent megnyerd gydztes, az USA modellje. A két paradigmat nevezhetjiik
., Pax Americana "-nak és ,, Pax Sovietica ’-nak, hiszen mindkett6 a vilagégés utani ren-
dezés sajatos alternativajat kinalta, egymassal iitkdzve.

A Pax Americana volt az idésebb, hiszen gydkereiben visszanyult a legrégebbi vi-
lagmagyarazo elvrendszerhez — a gorog filozofidhoz —, egyesitve annak két nagy agat, az
idealizmust és a materializmust. A modern vilag megsziiletését jelent6 nyugat-europai val-
tozasok — az angol és a francia polgari forradalom — donté szerepet jatszottak abban, hogy
a Pax Americana alapjat jelent6 liberalizmus kialakuljon. A Pax Sovietica alapjat jelent6
marxizmus is visszavezethetd a nyugat-eurdpai civilizacio filozofiai gydkereihez, de ke-
let-eurdpai szemlélettel vald keresztez6dése torz torténelmi, tarsadalmi hibridet hozott
létre. A Pax Americana és a Pax Sovietica harca globalis méretil volt, Gjszer(i és szokatlan
az emberiség torténetében. A kétpolust vilag ekkor alakult ki. A legendas év, 1989 dont6
fordulatot hozott a két paradigmarendszer kiizdelmében. A Szovjetuni6 és az altala birto-
kolt blokk 6sszeomlott. A Pax Americana végs6 gydztesnek latszott. Felborult a vilagtar-
sadalom sajatos er6egyensulya. A ritka torténelmi pillanat ihlette az amerikai kiiliigymi-
nisztérium ifju munkatarsat, Francis Fukuyamat A torténelem vége? cimii minddssze né-
hany oldalas tanulmanyanak kozreadasara. Egy csapasra vilaghirivé lett. Fukuyama ha-
marosan kilépett az allami szolgalatbél, a Rand Corporationnek, vagyis az Egyesiilt Alla-
mok egyik ,agytrosztjének” kutatdja lett, és sokmillido dollaros szerzodést kotott egy
konyv megirasara (4 torténelem vége és az utolsé ember; Budapest: Europa, 1994), amely-
ben részletesen kifejti a liberalis demokracia végsé gydzelmének elméletét. Fukuyama fi-
lozofiailag alaposan végiggondolt elemzés alapjan jutott el a kdvetkeztetéshez, miszerint
a liberalis demokracia ,,az emberiség ideologiai végpontja”, ,,a kormanyzas végsd for-
maja”, s mint ilyen ,,az egyetemes térténelem vége lehet.” Az eredeti tanulmany cimének
végére tett kérdbjel igazolja, hogy Fukuyama is érezte allaspontjanak abszurditasat. Meg-
feledkezett a vilagegyetem és benne a tarsadalom alapvetd torvényérdl, a dinamikus
egyensulyrdl, amelynek alapja az ellentmondasok dialektikaja. Késébb korrekcidra kény-
szeriilt, s az al-Kaida 2001. szeptember 11-i tamadasa 6ta folytatott amerikai kiilpolitika
ujabb nagylélegzetli mii megirasara késztette, melynek cime Amerika vdlasziiton (Buda-
pest: Szazadvég, 2006). A konyv fiilszovegében igy nyilatkozik: ,,Minthogy hosszl1 ideje
neokonzervativnak tartom magam, Uigy gondoltam, azonos vilagnézetet vallok sok mas
neokonzervativval, koztiilk azon barataimmal és ismerdseimmel, akik George W. Bush
hogy a neokonzervativizmus politikai szimbolumként és gondolatkdrként egyarant olyas-
valamivé fejlodott, amit nem tudok tobbé tamogatni.” (i. m.). Ennek a gondolatnak a je-
gyében sziiletett korabbi kdnyve: A nagy szétbomlas (Budapest: Eurdpa, 2000). Munkéja-
nak cime is jelzi, hogy a modern viladg valsaganak kovetkezménye, a nagy szétbomlas, a
tarsadalom erkolcsi, anyagi alapjainak megingdsa. Fukuyama szamos tudomanyterilet —
kozgazdasagtan, evolucidbiologia, jog, erkdlcsfilozofia — legjabb kutatasi teriileteit fel-
hasznalva szamvetést készitett, és kereste a kiutat a valsagbol. A Szovjetunié 6sszeomlasat
és a 2001. szeptember 1-jei eseményt kdvetden a vilagpolitika, a vilaggazdasag nagy val-
tozasaira nincs vilagmagyarazo elv annak ellenére, hogy ma is tart a vita a globalis politika
szakeért6i kozott a globalizaciot kisérd valsagjelenségekkel kapcsolatban. Orban Balazs
miivének a 29. oldaltol a 61. oldalig tarté részében kivalo alapot teremt a vizsgalat tovabbi
logikai egységeinek. A mély torténetfilozofiai megalapozottsag, a vilagtdrténelmi trendek
magabiztos beazonositasa, a modern tudomanyos paradigmarendszer hasznalata kivalo el-
méleti keretbe foglalja az elemzést.
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Geopolitikai tavlatok

Zbigniew Brzezinski észak-amerikai geopolitikus szerint az Egyesiilt Allamok szdmara
6 geopolitikai tét Eurazsia. Az altala felvetett kérdések a globalis vilag alapvetd politi-
kai gondja is:

1. Milyen Eurdpa kivénatos az Egyesiilt Allamok szaméra?

2. Milyen Oroszorszag felel meg Amerika érdekeinek?

3. Milyen tavolkeleti szerep vallalasara célszerti Kinat batoritani? Ez milyen ko-
vetkezményekkel jarhat az Egyesiilt Allamok és Japan szamara?

4. Milyen 1j eurazsiai szovetségek kinalkoznak az USA szamara?

5. Milyen Eur6pat akar Washington? Partnere legyen-e? Washington megossza-
e kozel-keleti vezet6 szerepét Eurdpaval?

6. Az Egyesiilt Allamok szamara fontos az eurdpai egység. Ezen beliil az is me-
lyik orszag vezesse az egyesiilt Europat?

7. Az Egyesiilt Allamoknak esetleg azt is el kell dontenie, hogyan birkézik meg
a regionalis szovetségesekkel, amelyek ki akarjak 6t szoritani Eurazsiabol.

Esélylatolgatas

A nagy robbands — a Szovjetunid vezette blokk szétesése — utdn a megvaltozott vilag
helyzete tobb globalis jellegii kérdést vet fel:

1. A megszokott, a dinamikus egyenstlyra alapozo vilagrend helyett, milyen 1j
vilagrend sziiletik, a polarizalodas folyamata milyen lesz?
2. Hogyan alakulnak a geopolitikai stilyvonalak, hova helyezddnek at a geopoli-
tikai sulypontok? Milyen szempontok hatarozzak meg ezek alakulasat?
3. A nagyhatalmi mozgasok milyen jellegliek lesznek?
4. A Nyugat civilizacioja meg tudja-e Orizni jelenlegi helyét az atalakulé vilag-
rendben, vagy véglegesen lehanyatlik?
A négy nagy kérdésre csak tobb Osszetevé — demografiai viszonyok, gazdasagi
helyzet, a politikat befolyasolo tényezok — alapjan lehet megrajzolni az atalakulasban
levo vilagallapot 6 jellemzbit.

Civilizaciok kiizdelme

A szamok egyértelmiien azt igazoljak, hogy a vilaggazdasag sulypontja, ezzel egyiitt a
geopolitika sulypontja is eltolodott a Csendes-O6cean térségébe.

A Pax Americanaban hiper-hatalomnak latsz6 USA szamara is igaz a torténelmi
tapasztalat, uj feltorekvd vilaghatalmak felemelkedésére, a régi hatalmak hanyatldsara
mindig szdmitani kell. A hosszl tavu eldrejelzések egyik része 6tpdlust vilagrol szol:
USA, Japan, Nyugat-Europa, Kina, Oroszorszag. Olyan elérejelzések is vannak, misze-
rint 2050-re a vilag leghatalmasabb, legbefolyasosabb allama mar azsiai hatalom lesz,
mégpedig Kina, mely Japant is megeldzi, s a Szovjetunioé dsszeomlasa utan az USA is
hanyatlani fog. A kinai érdekszféra novekedése érdek-osszeiitkdzésekhez vezethet.
Ezek koziil a legfontosabbak: Kina—Japan; Kina—USA; Kina—Oroszorszag; Kina—India;
Kina-muzulman orszagok.
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A tovabbi kérdés az, milyen hatalmi érdek-koaliciok alakulhatnak ki a jovoben
ezekbdl az ellentétekbdl, hogyan lesz ebben érdekelve Eurdpa?

A jelenlegi helyzet szerint az 6tpolust vilag jovoképe sem igazan realis. A hatalmi
erbviszonyok valtozasai a globalis események miatt oly gyorsak, hogy kiszamitani iga-
zan nem lehet 6ket. Samuel P. Huntington A4 civilizaciok dsszecsapdsa és a vildgrend
dtalakuldsa cimii munkaja (Budapest: Eur6pa, 1998) adja a legteljesebb valaszt a ha-
talmi eréviszonyok atalakuldséra. O is szdmol Kinaval, mint civiliziciés mag-allammal,
de a Brzezinski-féle sakktablan megjelend ,.fekete 167, az iszlam civilizacio szerepével
is. Ez a , fekete 16” nem ugy viselkedik, mint az eddig ismert nagyhatalmak. Nincs mag-
allama, melynek érdekiranyai meghatarozhatoak. Tobb allambol all, amelyek koziil ne-
hezen megjosolhatd, melyik valik mag-allamma. Kooperacio, koalicid, amely stabili-
zalna a hatalmi viszonyokat, s ezaltal kiszdmithatdva tenné, a plazmaallapot miatt nem
lehetséges. A ,,vilagbirodalmak”, a globalis hatalmak — USA, Oroszorszag, Kina, EU —
pillanatnyi érdekeik alapjan dontenek. Az iszlam kiszamithatatlansaganak fontos eleme,
hogy az iszlam civilizacié donté Gsszetevdje a vallas lett. A vallas hatalmi megnyilat-
kozasait az eurdpai vallashaborikbol mar ismerjiik. Az iszlam is gyorsan valtoztatja ar-
culatat, alkalmazkod6 képessége rendkiviili. Erdemes alaposabban megvizsgélni termé-
szetét, hogy a jovo kiszamithatobba valjon. Huntington civilizacios modelljének egyik
lényeges eleme a civilizacios torésvonalak feltételezése. Ezek a civilizaciok talalkoza-
sanal alakulnak ki.

A civilizaciokozti konfliktusok kétféle formaban jelentkezhetnek. Helyi vagy
mikro szinten a térésvonal-konfliktusok kiilonboz6 civilizaciokat képviseld szomszédos
orszagok, egyazon orszagban €16 kiilonb6z6 civilizacids csoportok, valamint olyan nép-
csoportok kozott jonnek 1étre, amelyek utdodallamaikat a régiek romjain akarjak 1étre-
hozni (pl.: a volt Jugoszlaviaban). A térésvonal-konfliktusok altalaban a muzulman és
a nem muzulman csoportok kdzott a leggyakoribbak. Globalis vagy makroszinten a
nagyhatalmi konfliktusok az eltérd civilizaciok vezetd hatalmai kdzott jonnek létre. E
konfliktusok alaptételei a nemzetkdzi politika klasszikus kérdései:

1. A globalis fejlodésbe valod beleszolas, valamint a globalis nemzetkdzi szerve-
zetek — ENSZ, Vilagbank — 1épéseire gyakorolt relativ befolyas.

2. Relativ katonai hatalom, amely az atomsorompo-egyezmény, a fegyverkezés
ellenérzése koriili vitakban valdsul meg.

3. Gazdasagi hatalom és jolét problémai, melyek a kereskedelem, befektetések s
mas targykorokrol zajlo vitakban jutnak kifejezésre.

4. Egy adott civilizaciot képviseld allam egy masik civilizacioban é16 kisebbségét
akarja megvédeni.

5. Egy allam a masik civilizacioban szeretné érvényre juttatni az altala értéknek
velt kulturat.

6. Tertileti konfliktusok.

A nagyhatalmak igyekeznek a kedvezd feltételeket kihasznalni a lokalis haboruk-
kal. Ezek a helyi csoportok kozti torésvonal-konfliktusok eszkalaciojakor keletkezhet-
nek. A hatalmi egyensuly megbomlésa is nagyhatalmi habortthoz vezethet.

A civilizaciok, valamint a civilizaciok kdzponti hatalmai kdzott fennallé kapcso-
latok bonyolultak, gyakran ellentmondasosak és valtozékonyak. Az egyes civilizacio-
kon beliil az orszagok zome a kozponti hatalom nyomdokain haladva alakitja ki a mas
orszagokhoz, civilizaciokhoz fiz6d6 kapcsolatat. Kiilonbozo civilizaciokat képviseld
orszagok kozott is létrejohet egyiittmiikodés, mégpedig a kozos érdek miatt. Konfliktu-
sok pedig civilizaciokon beliil is eléfordulhatnak, kiillondsen az iszlamban.
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Az Azsiaban, kiilonosen a Kelet-Azsiaban végbemend gazdasagi valtozasok a 20.
szazad masodik felének és a 21. szazad elejének egyik legjelentésebb fejlodését ered-
ményezték és eredményezik. Kialakult az a politikai elképzelés, hogy Kelet-Azsia és a
csendes-oceani térség Osszekapcesolodasa, a hatalmas méreti kereskedelmi halozatok
létrejotte a nemzetek kozotti béke és harmonia forrasa lehet. Ez tévhitnek bizonyult,
mert:

— a gazdasagi fejlodés révén az azsiai allamok hadiipara is fellendiilt;

— a gazdasagi fejlodés kiélezi az azsiai hatalmak és a Nyugat — elsdsorban az USA —
kozt fennallo konfliktust.

Azsia legnagyobb gazdasagi hatalméanak fejlédése a kinai befolyas megerdsodésé-
régid orszagai arra kényszeriilnek, hogy az alkalmazkodast valasszék és behodoljanak,
vagy pedig az egyensuly keresés jegyében megprobaljak megfékezni a kinai befolyast.

Huntington a civilizacidk kdzti viszony kérdésében feltételezi, hogy Afrika és La-
tin-Amerika nem tud kilépni a Nyugat arnyékabol. A csendes-Oceani térségben Japan
hosszl és kinos gyotrodés utan valdszintileg elpartol az USA-t6l, és Kina felé orienta-
16dik. A japan-orosz kapcsolatokat tovabbra is teriileti vitak (Kurili-szigetek, Szahalin)
terhelik. Egy orosz—kinai szovetség alapvetden megvaltoztatna az eurazsiai egyensulyt

és felébresztené mindazokat az aggodalmakat, amelyeket az 1950-es években a kinai—
szovjet kapcsolat valtott ki. Oroszorszagnak és a Nyugatnak ujra kell definialnia két
hatalom kozti egyenstlyt, s az alapvetd egyenléség elismerése mellett egymas befolyasi
Ovezeteit is tiszteletben kell tartani, ezt Koszovd és a NATO kérdései szemléletesen
reprezentaljak.

A nyolcvanas években a muzulman orszagok katonai aranyszamai (vagyis az ezer
fore es6 katonak szama) és katonai raforditasok indexei (az orszagvagyonhoz igazitott
katonai aranyszamok) joval magasabbak voltak, mint a keresztény orszagokban. Ez ki-
domboritja a muzulman orszagok egy részének militarista jellegét. Meg kell jegyezni,
hogy a hatarvonal-haboruk mellett a haboru 4j formaja is megsziiletett, nevezziik ,,mély-
habortinak”, mely a megtamadott orszag belsejében terrorcselekmények formajaban ci-
vil lakossagok ellen iranyul. A Hezbollah és a Hamasz terroristainak véres robbantasai
jelzik az iszlam ujjasziiletésének nevezett vallasi reneszansz vilagbékét fenyegetd fo-
lyamatat. Az okok sokrétliek: gazdasagiak, politikaiak, civilizacios (vallasi kulturalis),
szocialisak, demografiaiak (a fiatal korosztaly nagy szama). A veszélyeztett orszagok:
USA, Spanyolorszag, Franciaorszag, Németorszag, tehat a nyugati civilizacié mag-or-
szagai. A bonyolult hatalmi jaték a nagyhatalmak jatékterét is kiszélesiti, ezaltal az er6-
viszonyokat kiszamithatatlanna teszi.

Huntington versus Brzezinski

Ha az iddszamitasban szazadfordulohoz vagy ezredfordulohoz kézelediink, az emberi-
ség figyelme a jovo felé fordul. Ebben szerepe van a miszticizmusnak, az egészséges
kivancsisagnak és az eldrelatdo gondolkodasnak egyarant. Feler6sodik az érdeklddés ak-
kor is, ha olyan fordulat torténik, amire a politikusok nem szamithattak. Ilyen varatlan
nagyaranyu valtozas volt a Szovjetuni6 falanszter rendszerének dsszeomlasa. A geopo-
litikai térképen a Balti-tengertdl a Fekete-tengerig htizodo térésvonal mentén, amelyet
a geologiabol atvett szakkifejezéssel politikai tlizvonalnak is nevezhetiink, a nepali fold-
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rengéshez hasonl6 valtozasnak volt az emberiség atéldje 1991-ben. Ilyen esetben a tor-
ténelembolcselettel foglalkozo gondolkoddk egy részében is felvetddik a hogyan tovabb
kérdése.

Francis Fukuyama A tdrténelem vége és az utolsé ember cimii monografiajaban,
Samuel P. Huntington: A civilizdcidk dsszecsapdsa és a vilagrend dtalakuldsa, valamint
Zbigniew Brzezinski: Stratégiai vizié. Amerika és a globdlis hatalom vdlsiga cimi
munkajaban (Budapest: Antall Jozsef tudaskézpont, 2013) keres valaszt a kérdésre.
Mindegyik torténetfilozofus hasonld aspektusbdl, a globalizacié szempontjabdl foglal-
kozik a k6zos témaval. Fukuyama és Brzezinski munkajanak cimébdl hasonl6 gondol-
kodasmod vehet6 ki. Mindketten utopisztikusan boleselkednek. A torténelmi utdpia mii-
fajként és szempontként hosszu el6zményekre tekint vissza. Fukuyama munkajanak
alapkérdésére, amely az amerikai tdrsadalmi és gazdasagi modell vilagméretii gy6zel-
mét hirdeti, mint utoépikus jovot, a torténelem mar megadta a valaszt. A Kelet-Kozép-
Eurdpaban kitort ukrajnai valsag igazolja, hogy a ,.kor folyam...”, amely halad a maga
utjan megallitani nem lehet.

Brzezinski monografiajanak cime a vizi6 szoval jelzi, hogy egyéni meglatasrol van
sz6, amelynek megvaldsulasa esetleges. Az alcim, Amerika és a globdlis hatalom val-
saga, mar realitasra utal. Ennyiben rokon Huntington gondolkodasmodjaval. Kettéjiik
logikéjanak hasonlosaga tjabb szempontot vet fel. A kérdés az, hogy kettdjiik koziil
kinek az allaspontja rokonszenvesebb? Ez nem értékitéleti szempont, csupan az opti-
mizmus szempontjabdl valdo megitélést jelenti. Brzezinski is vallalja a torténelem alap-
vetd jellemzodinek, a kontinuitdsnak a szempontjat, Huntington azonban a diszkontinui-
tast hangsulyozza, amely szerint a civilizacidk Osszecsapasa azt jelenti, hogy ,.tavlati
jovonket taldn valdban nem a felvildgosodas €s a racionalizmus fogja meghatarozni,
nem a nyugati értékek elterjedése, hanem az 6sztondk és a lokalis értékek (és elditéletek)
koré szervez6do torzsi 1ét. Meglehet nem a szabadsag, egyenléség és a szolidaritas har-
masa lesz az az alapérték, amely meghatarozza az egyiittélés mikéntjét, hanem a kiilon-
boz6 kulturak, civilizaciok egymassal jobbara 0sszeegyezhetetlen értékeinek allando,
esetleg ideig-oraig békés mederbe terelhetd, de mindig kitjulassal fenyeget6 konfliktu-
sai” (Huntington 1998, flilszéveg).

Brzezinski amerikai lengyelként az USA ¢és Eurdpa geopolitikai helyzetébdl itéli
meg a vilagot, szadmol a torténelmi lehetéségekkel, tavlatokkal. Huntingtonnal ellentét-
ben a Pax Americana paradigmarendszerének alapgondolata foglalkoztatja a szerzét. Ez
nem hatalmi aspektus. Néhany alapelvet kovetkezetesen vesz figyelembe. Ezek koziil a
legfontosabbak a kompromisszum készség, a tiirelem, az ideoldogiamentesség. Politikai
nézetrendszere a politologia relativitis elméletének is tekinthetd. A Pax Americana a
vilagbékével egyenld. Ezt jelzi a vizio kifejezés is a monografia cimében.

Geopolitikai allaspontja abban a logikai modszerben érvényesiil, hogy az USA
helyzetébdl kiindulva szdmba veszi azokat a hatalmi erépontokat, amelyekbdl kiindulva
fel lehet épiteni a vilagbéke stabil geopolitikai haldzatrendszerét. E halozatrendszernek
maéval ellentétes szemléletmoddal teszi mérlegre. Mig Fukuyama szerint az USA képes
halozati tarsadalompolitikai modelljét a vilagra rakényszeriteni, addig Brzezinski a ha-
nyatlassal is szamol. A fukuyamai egypolusu vilag multipolarissa valik Brzezinski pa-
radigmarendszerében. Igy lehet logikailag felépiteni a geopolitikai szempontbol elfo-
gadhato realis szemléleten alapulé vilaghalozatot.

A Brzezinski altal felvetett kérdések fontossagat jelzi, hogy Jimmy Carter, az Egye-
siilt Allamok 39. elnoke is, tobb mas neves személyiség — Richard Lugar szenator, Joseph
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S. Nye Jr., a Harvard Egyetem professzora — mellett, a monografiat nagyszerii alkotasként
mindsiti. A szerkesztés alapelve, hogy Brzezinski a mii egyes részeinek és fejezeteinek
cimében hangsulyozottan kiemeli azokat a szempontokat, amelyeket fontosnak tart. Az
els6 rész cime (,,A visszaszorulé Nyugat™) jelzi, hogy az USA globalis hatalma, f6leg gaz-
dasagi ereje vilagviszonylatban csdkken. A vilag GDP-jének 1945-ben kozel 6tven szaza-
lékat még magaénak tudhatta. Jelenlegi allapotban a harminc szazalékot egyetlen hatalom
sem éri el. Hosszl ideje a Nyugat politikai dominanciaja csokken, dacara az USA hideg-
haborus gyézelmének. Ezt a hatalmi tendenciat az EU sokak altal kétségbe vont globalis
hatalomma valasa fokozhatja. Az els6 fejezet cime ,,A globalis hatalom kialakuldsa.” Ez
friss torténelmi geopolitikai fogalom. A kdztudatban a torténelmi szinonimaja a birodalom
kifejezés, amely az id6 fiiggvényében relativ tartalmuva valt. A globalizacié modern fo-
galmanak legszemléletesebb megnyilvanuldsa a nemzetkdzi szervezetek terebélyesedd
hal6zata. Ilyen a banki tézsdehalozat, az ENSZ a maga vilagot behal6zo rendszerével, a
gazdag nyugati orszagok exkluziv klubja, a G—8-ak, valamint a vilag leggazdagabb orsza-
gainak csoportja, a G-20-ak. A globalizaci6é rugalmas fogalom. Ezt dokumentalja a ko-
vetkez6 fejezet cime: Azsia felemelkedése és a globalis hatalom szorodasa.” Szemléletes
megjelenése ennek, hogy a vilag gazdasagi teljesitménye elsésorban Japan valamint Kina,
Dél-Korea, Tajvan részvételével megalakult a Délkelet-azsiai Nemzetek Szovetsége
(ASEAN), valamint Indonézia, India fejlodése miatt nott.

A vilaghatalmi eréegyensuly szempontjabodl a szerz6 az Eurdpai Unidt is mérlegre
teszi. Véleménye szerint az EU a hideghabort utdn nem valt politikai egységgé. A gaz-
dasagi egységet Anglia kérddjelezi meg jelenleg az eurd vilagpénz szerepének kétségbe
vonasaval. Oroszorszagot ugyan gaz és olaj készlete, a nuklearis ereje miatt a geopoli-
tikai élbolyhoz kell sorolni, de gazdasagi, politikai gyengesége okan vilagpolitikai be-
folyasa kétséges. India kiilsé és bels lehetdsége miatt nem szamithato jelenleg nagyha-
talomnak. Japan politikai, gazdasagi sulyat nem akarja politikai hatalomma transzpo-
nalni. Brzezinski ezen gondolatai relativak és megfontolandok.

A XX-XXI. szazad az informacié gyors aramlasanak idészaka. Az elektronikus
médiahaldzat globalis méretiivé valasa a f6 oka ennek. A globalis politikai tajékozottsag
kovetkezménye, hogy a vilag népei 6ntudatra ébredtek. A vizualis kommunikacié vilag-
halézatai — televizid, internet, mobiltelefon- hozzajarultak a geopolitikai hatalom pola-
rizalasdhoz. A multipolarissa valo vilag Brzezinski megitélése szerint cseppfolyos alla-
pot, tartés egyenstlytalansag forrasa. Emiatt kialakitani kell olyan hatalom politikai
centrumokat, amelyekbdl a kiindul6 erévektorok mentén meg lehet azokat a horizontalis
és vertikalis hatalmi er6hal6zatokat teremteni, amelyek biztositjak a vilagbéke alapveto
feltételeit.

Orban Balazs konyvében, a legjelentdsebb geopolitikai iskolaknak a 62. oldaltol 110.
oldalig terjed6 ismertetése soran megtorténik a jelenlegi vilagpolitikai dilemmak, alterna-
tivak analizalasa, bedgyazva a modern nagyhatalmi kapcsolatrendszer alternativainak
elemzésébe. Ez a szerkezeti megoldas kiilondsen szerencsés, igy az 0lvaso koncentralt is-
meretanyagot kap, megismerve a nagyhatalmi blokkosodas okait és kockazatait.

A halozatosodas jelentosége

A konyv komplex teljesen uj megkdzelités szerint elemzi a 21. szdzad geopolitikai ha-
l6zatait. A szerz6 parhuzamot vonnak a globalizacié folyamata €s a geopolitikai dimen-
zi0k és halozatok evolucidja kozott, eddig ismeretlen vagy kevesek altal ismert tudoma-
nyos modellek bemutatasaval. A 21. szazad komplex geopolitikai jatszmak rendszere,
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Orban Balazs a nagyhatalmak szerepére, Magyarorszag és a kelet-kdzép-europai régiod
geopolitikai helyzetére, és a ,,gyulladaspontok™ geopolitikajara helyezi a f6 hangsulyt.
A mi célja a torténelem hajtoerejét jelentd geopolitikai halézatok meghatarozasa, for-
gatokonyvek felallitasa Magyarorszagra, az Eurdpai Uniora és a vilag egészére nézve,
Osszekapcesolva lokalis, regionalis és globalis aspektusokat és halozatokat. Az elemzés
olyan aktualis problémakat és kihivasokat ragad meg, melyek szorosan kapcsolodnak a
globalizacio folyamatdhoz, ideértve a nemzetkdzi terrorizmust, a migracios valsagot,
objektiv modon analizalva a pandémia utini gazdasagpolitikai trendeket. Az eurazsiai
és a kozel-keleti sakktabla a mii kézponti elemei, felvazolva a csomdpontok és kapcso-
latok rendszerét, meghatarozva a centrumban elhelyezkedd jatékosokat és Osszekotte-
tés-rendszeriiket. A nemzetkozi kapcsolatrendszer a legfrissebb elérhetd adatok alapjan
keriilt elemzésre, sszekapcsolva a komplex halozati interdependencia elméletét a tom-
bosddés geopolitikajaval, vizsgalva e kapcesolatok politikai, gazdasagi, kulturalis hatas-
mechanizmusait. Kelet-Ko6zép-Eurdpa geopolitikai helyzetének elemzését az aszimmet-
rikus interdependencia elméletének 6tvozésével készitette el. A globalizacio a vilag ha-
lozatosodasanak folyamata. Bar az allamok kozotti ,,klasszikus™ haboru kitdrésének va-
loszinliségét a fokozatosan kialakult gazdasagi interdependenciak rendszere kissé csok-
kenti, a hatalmi jatszmak jelenleg is folytatodnak. A geopolitika tudomanya 1épést tart
a globalizacio felgyorsult folyamataval, a technoldgiai fejlédéssel, bovitve az elemzési
kereteket. A haromdimenziés geopolitikai tér (szarazfold, tenger-ocean, 1égtér) atala-
kult, 6t dimenzidban gondolkodunk, mely a cyberteret és az lirteret is magéban foglalja.
A kolcsonds fiiggési rendszerek haldzati-geopolitikai elemzése j megkozelités alapjan
vizsgélja. A geopolitikai helyzet ebben az esetben az interdependencia forrasa, de ha-
sonloképp lehet aszimmetrikus interdependencia és dependencia forrasa is. A kelet-ko-
z¢&p europai orszagok esetében az utdbbirdl beszélhetiink. A kdvetkezd, szocialis halok
elemzésén (SNA — Social Network Analysis) alapulé modell alapjan lathatd, hogy
térsagiinkben tovabbra is a kdzponti jatékos Oroszorszag. Orban Balazs a haldzati kon-
nektivitas és reziliencia fogalomrendszere koré épiti fel a konyv kézponti mondaniva-

s

elméleti magyarazatat adja.

A jelenlegi helyzet és a fenyegeto jovo

A NATO katonai szovetség, amelynek vezet6 hatalma az USA, tagjai a nyugat-eurdpai
nagy allamok és a kisebb kelet- kdzép-eurdpai allamok, amelyek egyuttal az EU tagjai
is. A nagy geopolitikai &sszefliggéseket tekintve azt lehet mondani, hogy az Egyesiilt
Allamok el6retolt bastyaiként (vagy kinyujtott karjaiként) funkcionalnak politikailag.
Ebben a szemléletes geopolitikai dsszefiiggésben lehet elemezni Oroszorszag és az USA
viszonyat. A két nagy allam napjainkban tapasztalhato politikai versenyfutasa és az EU
viszonylagos részvétele ebben a folyamatban — Ukrajna ill6 és kalapacs kdzott sinyld-
dik —: erre a modellre azt lehet mondani, hogy az EU is a nagyhatalmak satujanak szo-
ritdsdba keriilt. A f6 kérdés az, hogy ebbdl a helyzetbdl az iszldm dzsihad terrorjat is
megszenvedd EU hogyan tud szabadulni. Nem szabad megfeledkezni az illegélis mig-
raci6 nyomasarol sem. A felvazolt geopolitikai helyzet és modellek alapjan megallapit-
hatd, hogy megujul a vildg. A kérdés csupan az, hogy ebbdl a sok fajdalommal jarod
vajudasbol mi fog megsziiletni: kdosz, entropia vagy rendezettség? Az altalanos globa-
lis kérdések koziil a kelet-k6zép-eurdpai régié helyzete szamunkra az egyik legfonto-
sabb, ha a megoldando problémakat rangsoroljuk. A masodik vilaghabortiban legtobbet
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szenvedett Eurdpa és Oroszorszag sorsa figyelmeztet6. Egy tjabb véres Osszetlizés
Oroszorszag és a NATO kozott belathatatlan pusztulashoz vezetne még akkor is, ha a
nuklearis habort veszélyét nem is vessziik szamitasba.

Magyarorszag helye az atalakulé vilagban

A rendszervaltoztato elit Magyarorszagon is a nyugati modelleket — USA, Nyugat-Eu-
ropa — tekintette mintanak. Az USA sokaig volt a kelet-k6zép-eurdpai népek szamara a
non plus ultra. Ehhez a marxizmus és leninizmus is hozzajarult a ,,verseng6 tarsadal-
mak” elmélettel. A szovjet blokk 6sszeomlasa végiil eldontotte a kemény harcot. A Nyu-
gat azonban a gy6zelmet, Kelet-K6zép-Eurdpa pedig az édenbe valo bejutas lehetéségét
nem tudta kelléen feldolgozni és kihasznalni. Fukuyama mar a térténelem végérdl pél-
dalédzott. Részben marxista gondolat ez is, hiszen a folytonos, spiralis korokben egyre
magasabb fokra jutd tarsadalmi fejlédés Marx €s Lenin kedvenc teoridja. Az ,,imperia-
lizmus a kapitalizmus legfelsébb foka” — sugallat innen szarmazik, hasonlé a ,,kommu-
nizmus a szocializmus legfelsébb foka” gondolat is. A rendszervaltoztatas modelljének
megvalositasahoz felhasznalt neoliberalis forgatokdnyv a francia forradalom alapjan el-
vont marxi utat kovette nagy vonalakban. Plagizalni azonban veszélyes, plane a torté-
nelem tarsadalmi rendszert alapvetden atformalo id6szakaban.

Az tUjraclosztas rendszere nem miikodott ugy, ahogy kellett volna. Minden kor-
many adott valami Ujszertit, ahogy pillanatnyi érdekei kivantak. A neoliberalis gazda-
sagpolitika az édent letarolta, csupan az a kérdés, ki tudott tobbet szakitani a birtoklas
almafajarol. A kiviil rekedtek a keritésen kukucskalva, esetleg azt atszakitva be-bejar-
nak a kertbe lopni. Mikodott a térvény, a birosag, de kérdés, hogyan. Az édenkert ma
is nyitva all, nem merjiik becsukni a kaput. Arrol a politikusok, a kozgazdaszok is meg-
feledkeztek, hogy a forradalom klasszikus példaja, a francia polgari forradalom sem né-
hany évig tartott, tarsadalmi valsagokkal elhtizodott 1848-ig. Megfeledkeztiink sajat
példankrol: 1848-at is feliilrdl, a kiegyezéssel fejeztiik be. Arrol pedig a rendszervaltoz-
tato elit neoliberalis része egészen megfeledkezett, hogy ha az elit nem fogja vissza on-
magat, és 6 is elvesz, abbdl semmi j6 nem szarmazik. Ha az eliten beliili meghasonlasbol
kovetkezik az egymasra mutogatas, a békés kompromisszum helyett elmélyiilnek a tar-
sadalmi torésvonalak. A neoliberalis allam igy valt diszfunkcidssa. Gyengeségeinek bi-
zonyitékar6l mar volt szo. A fesziiltség fenntartasa a hatalombol kiszorult jelenlegi el-
lenzék érdeke. Titkos jelszova valt: ,,A hatalom szabadda tesz” Félelmetes parafrazisa
az egykor milliokat 616 francia forradalmi valtozatnak. A kérdés csupan az, ki legyen a
politikai és gazdasagi hatalom birtokosa. A vélaszt megadni nem konnyt. Csak az le-
gyen, aki tolerans. Ne legyen sz¢€ls6ség. A ,,jobbra at” vagy ,,balra at” helyett a ,,kdzépre
nézz” legyen a vezénysz6. Ki legyen kozépen? Csak az lehet, aki a zar6vonalon csak
ugy tud végig menni, hogy nem tantorithaté meg, nem kabult el a hatalom mamoratol.

Kiindul6 kérdésemre: ,,Forradalom volt-e a rendszervaltas?” — a valasz egyszerre
meseszerl €s a valésaggal szamolé. Egyszer volt, hol nem volt egy forradalom, de foly-
tatasa ne legyen. Kertiljiik el a jelenben és a jovében!

A torténelem logikusabb, mint az ideologusok. A tdrténelemnek tehat nincs vége.
Folyama mas terepen tor utat maganak Kelet-Kozép-Eurdpaban, mint Nyugaton. Ha
analogias alapu modell-kisérletre vallalkozunk, melyre a magyar elit hajlando volt nyu-
gati befolyasra, akkor figyelembe kellett volna venni a helyi viszonyokat, értékrendet.
Mar az atalakulas kezdetén kitapinthato, hogy a privatizacio kérdését nem kelld koriil-
tekintéssel kezelte a rendszervalto elit. Mind az ellenzék mind a kormanyt képviseld er6
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ovatos volt, tudtdk meddig lehet elmenni. A neoliberalizmus taldlkozott a reformkom-
munizmussal, kettdjiik vitajabol az el6bbi volt hatarozottabb. Ezt jelezte a spontan pri-
vatizaci6. Az elitek szdmara az volt fontos, hogy koziiliikk senki se maradjon ki, de a
tomegekrdl megfeledkeztek. A forradalom nemcsak a tulajdonviszonyokat valtoztatja
meg gyokeresen, hanem az Gjraelosztast is. A tomegek ezt vartak a legjobban. gy sod-
rodott a peremre szorulok — a munkanélkiiliek, a szocialisan lemaradottak — varakozasait
is bevaltva az allam a redisztribucio olyan kényszerébe, amely a nyugati szocialis mo-
dellnek is megfelelt. A valtozd gazdasagi feltételek a kozgazdaszok szamara olyan
tobbismeretlenes egyenletrendszert jelentettek, amelyet nem tudtak megoldani. A nyu-
gati modell cs6d6t mondott. A torténelem folyama, amely politikava valik a jelenben,
gyors sodrasu, idonként arad, majd elapad. Arrél nem szabad megfeledkezni, hogy a
forradalmi jellegli valtozadsokbodl kimaradt a diktatérikus szakasz. A radikalis baloldali
ellenzék a ,,hatalom szabadda tesz” és a ,,hatalom minden el6tt” titkos jelszavaval anar-
chisztikus allapotok megteremtésére torekszik, mely véleménye szerint forradalmi hely-
zetet teremt. A szabadsag a polgari demokracia alapvetd jellemzdje, amelytdl a polgart,
a nemzetet senkinek nincs joga megfosztani.

Orban Balazs munkaja alapmd, iranyti mindenki szamara. A konyv a felsdokta-
tasban szemléletformald hatasu lehet. Mondanivaloja, kivalo stilusa arra predesztinalja,
hogy szamos kurzus szakirodalmi jegyzékbe felvehets. Elolvasasa, atgondolasa java-
solhat6 mindenki szamara, aki a jelen eseményeit nem csak szemlélni szandékozik, ha-
nem tetteivel hozzajarulni igyekszik a stabil, kiszamithatd jovenddhoz.
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