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A templomosok hitelezési tevékenységérol

Falus Orsolya”

Abstract Templars as bankers. The Knights Templar trace their origin back
to shortly after the First Crusade. Their mission was to protect pilgrims on their jour-
ney to visit the Holy Land. Though initially an Order of poor monks, papal sanctions
made the Knights Templar a charity across Europe. Further resources came in when
members joined the Order. Additional revenue came from business dealings. Since
the monks themselves were sworn to poverty, but had the strength of a large and
trusted international infrastructure behind them, nobles would occasionally use them
as a kind of bank or power of attorney. If a noble wished to join the Crusades, this
might entail an absence of years from their home. So these nobles would place all of
their wealth and businesses under the control of Templars, to safeguard it for them
until their return. By 1150, the Order's original mission of guarding pilgrims had
changed into a mission of guarding their valuables through an innovative way of
issuing letters of credit, an early precursor of modern banking.
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1. A templomosok rejtélye

1307. oktober 13-an, pénteken Guillame de Paris papai inkvizitor parancsara, de valo-
jaban IV. Szép Fulop francia kirdly nyomasara a Francia Kiralysagban egyetlen éj-
szakan letartoztattak valamennyi templomos lovagot. Krisztus tagadasaval, balvany-
imadassal, valamint szodomiaval vadoltak 6ket. A papa, V. Kelemen, aki az intézke-
dést eltulzottnak talalta, 1311-ben Osszehivott ugyan egy zsinatot a franciaorszagi
Vienne-be, azonban a tanacskozast Szép Fiilop hadseregének gyiiriijében tartottak, igy
a dontés elore lathato volt. A zsinat dontését a papa a ,, Vox in excelso”, illetve az ,, Ad
providam” kezdetli bullajdban Osszegezte. Az elsé bizonyitékok hianyaban felmentet-
te a rendet, de kimondta, hogy az nem folytathatja tovabb a tevékenységét. A masodik
viszont azt hangsulyozta, hogy nem alkalmazhat6 a kollektiv biindsség elve, tehat
minden egyes lovag iigyét egyedileg kell kivizsgalni, és csak a bilinosoket szabad
biintetni. Ugyanez a bulla a johannitdknak rendelte atadni a templomosok javait. A
dicstelen per végsé felvonasaként a templomosok utolsd6 nagymesterét, Jacques de
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Molay-t maglyan égették meg 1314. marcius 18-an. * A kiraly, aki a rendnek hatalmas
Osszeggel tartozott, mar a letartdztatdsok napjan elrendelte a sajat adossaglevelei
megsemmisitését.

Jacques de Molay a maglyan utolsé szavaival 40 napon beliil Isten itéldszéke elé
idézte a papat, és egy évre ra SzEp Fiilopot. A kivégzés utan 37 nappal, aprilis 20-4n,
V. Kelemen papa bélgyulladdsban meghalt. Nyolc hénappal késébb Szép Fiilop Fon-
tainebleau-ban lezuhant a lovardl, megbénult, és november 29-én meghalt. Ugyaneb-
ben az évben Nogaret, aki a kirdly megbizasabol az egész ligyet lebonyolitotta, rejté-
lyes koriilmények kozott ugyancsak elhunyt. A pert megindité feljelenték sem kertil-
hették el a sorsukat. Esquieu de Floyrant leszurtak, Gérard Labernat és Bernard
Peleet-t felakasztottak. Enguerrand de Marigny 1315-ben a montfauconi akasztofan
végezte. 2 1791-ben a francia kiralyi csalddot éppen abba a toronyba zartak, ahol
1307. oktober 13-an a gydztes Szép Fiilop tért nyugovora, mikdzben a templomosokat
tomlocbe vetették. Azt is beszélik, hogy 1793. januar 21-én, amikor XVI. Lajos feje a
kosarba hullt, valaki felkialtott: ,,Jacques de Molay, bosszut alltunk a halalodért!” 3

A lovagrend sokat emlegetett ,,mesés kincseit”, a Szent Gralt, mindmaig nem
talalta meg senki, noha sokan és sok helyen keresték.

2. A Szentfold meghdéditasa

keresztény vallas és egyhaz érdekében, a hit céljaiért sziikséges viselni. Ez ellentmon-
dasokat rejtett magaban, hiszen a korai kereszténység idején a hivé szamara idegen
volt a haboru jogos voltanak igazolasa. A prédikacio a felebarati szeretetrdl és a ma-
ga-megadd szenvedésrol, amelyet Jézus kinszenvedése és kereszthalala is példazott,
nem volt dsszeegyeztethetd az erdszakkal. Ebben az idében a kereszténység még nem
valt allami ideologiava, még nem kapcsolodott 0ssze az allamhatalommal. A Szent-
irasban azonban mar felfedezhetd volt egyfajta katonai fogalomvilag, amelyet késobb
konnyedén 4t lehetett emelni a szimbolikusbol a valdésagba. Pal apostolnak az
epheszosziakhoz irt levelében ez olvashato: ,,...er6sodjetek meg az Urban és az &
erejének hatalmassagaban. Oltdzzetek fel az Isten fegyverébe, hogy az 6rdog leselke-
déseinek ellene allhassatok. [...] Annak felette vegyétek fel a hitnek paizsat, amely-
ben ama gonosznak minden tiizes nyilait elolthassatok. Vegyétek fel az tidvosségnek
sisakjat és a Léleknek kardjat, mely az Isten igéje” *

A rémai birodalom bukasaval a katolikus egyhaz mindjobban belenétt az allami
funkciokba. Mig korabban a rémai birodalmi egyhdaz még a csaszar védnokeinek
haboruival szemben védekezni kényszeriilt, most mar a klérus, maga, 1épett el6 hadvi-
sel6 féllé. Sajat haderdvel rendelkeztek, s6t, maguk is parancsnoki szerepet toltdttek
be, vagy egyenesen személyesen rantottak kardot.

A Jeruzsalem-gondolat mar régota dsszefonodott a zarandoklas gondolataval.
Az egyhaz tanitotta, hogy érdemeket szerez az, aki elzarandokol olyan helyekre, ahol
vallasi ereklyék talalhatoak, vagy ahol csodak torténtek. Kiillonleges hatast tulajdoni-
tottak az ilyen helyeken elmondott imaknak, és annak, hogy az ilyen helyeken tisztelt
szentek szot emelnek Istennél a zarandokért. Ezért a zardndoklatok mar igen koran
nagy népszeruségre tettek szert, és Jeruzsalem is nagy tekintélynek o6rvendett, noha a
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Hhitetlenek” kezén volt. A tarsadalom minden rétegébdl dsszetevddott zarandokcesapa-
tok vonultak oda.

A Szentfoldre irdnyul6 zardndokutakkal szemben az iszlam uralkoddk altalaban
nem tanusitottak ellenallast. Egyetlen kivétel al-Hakim Fatimida-kalifa volt, aki 1009-
ben leromboltatta Jeruzsalemben a Szent Sir templomot, és szabalyos keresztény-,
valamint zsido-{ildozést rendezett.

A felhivas, hogy az egyhazért és a keresztény vallasért hadba vonuljanak, vagy
Jeruzsalembe zarandokoljanak, kevés eredménnyel jart volna, ha az egyhaz nem al-
kalmazza az érdemszerzés tanat. A kozépkori keresztény hitte, hogy jo cselekedetei
révén érdemeket szerez Isten el6tt, és ezek segitenek az isteni biintetés elharitasaban,
és az orok boldogsag clnyerésében. Példaként lebegett a harcias nemesurak el6tt
Szent Gyorgy, Demeter, Moric és Teodor példaja, valamint Mihaly arkangyal képe is.
A keresztesek érdemeit az egyhdz blinbocsanattal honoralta. A templomosok ideolo-
gusa, Clairvaux-i Bernat, a ,,Keresztprédikacid”-ban ezt igy fogalmazta meg:

,,Ha okos kereskedd, jo iizletember vagy, akkor meghirdetem neked a nagy va-
sart. Ugyelj, nehogy elmulaszd. Vedd fol a keresztet, és mindenért, amit biinba-
nd szivvel meggyontal, azonnal bocsanatot nyersz. Az a kicsiny szovetdarab
nem keriil sokba. Amde ha jamborsaggal a valladra tiizod, akkor egy kiralysagot
ér, az égi birodalmat.” °

A keresztes habortival meghirdetett papai biicst népszerii lett, s ez oda vezetett,
hogy azt nem csupan az aktiv harci résztvevok nyerhették el, hanem azok is, akik a
keresztes mozgalmat az adomanyaikkal tdmogatva tették lehetévé azt, hogy masok
hadba vonulhassanak.

Jeruzséalemet hosszas ostromlas utan 1099. julius 15-én foglaltak el az els6 ke-
resztesek. A varos bevétele két szakaszban tortént. Amikor a keresztesek a varosfalat
elfoglaltak, a muszlim védok Salamon egykori templomanak teraszara vonultak visz-
sza. Ezt a teriiletet abban az idoben Haram al-Shérifnek nevezték. Két mecset allt itt.
Az egyik, a Quabbat el-Aksa nevezetii, nyolcszogletii kis épitmény volt mar akkor is.
Kozepén kupolaban végzodott. Ez a templom kivételesen szent helynek szamit mind a
harom ,,szentirasos”, tehat irott szent konyvvel rendelkezd, vallas szamara. A zsidok-
nak és a keresztényeknek azért, mivel Salamon temploma allt ezen a helyen, a musz-
limoknak pedig azért, mert itt van az a szikla, amelyrdl hitilk szerint Mohamed az
égbe emelkedett Allahhoz.®

3. A Templomos rend alapitasa

1119-ben kilenc istenfélé lovag jelent meg Hugues de Payns vezetésével az éppen
akkoriban kirallya koronazott II. Balduin jeruzsalemi kiraly eldtt. Azzal a kéréssel
fordultak az uralkodohoz, hogy tdmogassa 6ket torekvésiikben, mely szerint a Jaffa és
Jeruzsalem kozti zarandoktton a békés zarandokok védelmét ellassak. A kiraly bele-
egyezett a kérésbe. Palotdjanak azt a részét engedte at a lovagoknak szallashelyiil,
amelynek helyén kordbban Salamon temploma allt. A Szent Sir kanonokjai szintén
atadtak egy parcellat a templom helyén 1évé birtokaikbdl. A lovagok a jeruzsalemi
patriarka, az amiens-i Gormond de Piquiny el6tt letették a szegénység, sziizesség €s
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engedelmesség harmas fogadalmat, és mivel Salamon egykori templomanak helye lett
a székhelyiik, a ,,Templom lovagjai”-nak nevezték Gket.’

A Templomos Lovagrend eredetét két nagy kozépkori kronikas, Jacques de
Vitry és Guillamume de Tyr irasaibol, valamint Szent Bernat leveleibdl ismerjiik.

Guillaume tyrusi érsek Palesztindban sziiletett 1130 koriil, meghalt 1184 utan. A
XII. szazad 80-as éveiben az els6 keresztes hadjarat és a jeruzsalemi kirdlysag torté-
netét irta meg 1184-ig. Els6 15 konyve kevéssé jelentbs, mas szerz6kt6l atvett kompi-
lacié; a masodik részben azonban (16-23. kdnyv) fontos, a sajat megfigyelésire €s
hivatalos okményokra épit. Arab forrasokat is hasznal. ® A rend alapitasardl az érsek

igy ir:

,Ugyanabban az évben (1118) néhany nemes férfiu a lovagok sorabol, buzgok,
vallasosak és istenfélok, a patriarcha r kezében a szerzetes kanonokok modjara
Krisztus szolgalatara kotelezték magukat: tisztasagban, engedelmességben és tu-
lajdon nélkiili életre 6rokos fogadalmat tettek. Ezek kozott az elsék és legfobbek
tiszteletre méltd férfiak voltak: Hugues de Payens és Geoffrey de Saint
Audemar. Mivel sem templomuk, sem sajat hazuk nem volt, a kiraly ideiglene-
sen lakast engedett nekik abban a palotaban, mely az Ur temploma mellett dél
felé van. [...] Az els6 dolog, amire a patriarcha ur és a tobbi piispok bliinbocsa-
nat mellett kételezte, az volt, hogy az utakat f6ként a zarandokok biztonsaga ér-
dekében foként a rabloktdl és az utonalloktol érizzék. Alapitasuk utan 9 évvel is
még vilagi 6ltozetben jartak, és azokat a ruhakat hasznaltak, amelyeket az embe-
rek ajandékoztak nekik lelkiik tidvére. Egiil is a kilencedik évben a franciaor-
szagi Troyes mellett zsinatot tartottak. Ezen részt vettek a reimsi és soissons-i
érsek urak az alajuk rendelt piispokokkel, tovabba az albandi piispok, mint az
apostoli szentszék kovete [...] Itt Honorius papa és Istvan jeruzsalemi patriarcha
ur kivansagara szabalyt allapitottak meg és fehér oltozetet irtak eld résziikre.
Mikor pedig mar kilenc esztendeje folytattak ezt az ¢letmodot és még mindig
csak kilencen voltak, szamuk hirtelen novekedni kezdett, és birtokaik is megso-
kasodtak. Azutan pedig Jend papa ur idejében, ahogy beszélik, vords posztobol,
hogy masok kozt folismerhetdk legyenek, keresztet varrattak kdpenyeikre, mind
a lovagok, mind az alsobbrendii testvérek, kiket szolgaloknak mondanak. Sere-
giik oly mérhetetleniil megnovekedett, hogy ma mar a konventben kozel 300 lo-
vag van, kik fehér chlamysba (kdpenybe) 61tézkddnek, nem szamitva a testvé-
reket, kiknek csaknem végtelen a szama. A tengeren tal és innen hatalmas birto-
kaik vannak tigyannyira, hogy nincs mar a keresztény vilagban olyan tartomany,
mely javaibdl e testvéreknek részt ne engedett volna, és azt mondjak, hogy gaz-
dagsaguk a kiralyokéval vetekedik...” (Guillelmi Tyrensis archiepiscopi
historiae rerum transmarinarum lib. XII. c. 7.) °

A rend vezetése szamara meglehetésen koran nyilvanvalova valt, hogy — bar a
zarandokok megovasa, illetve a hit védelmének érdekében kifejtett tevékenységiik
elsésorban a Szentfoldhoz koti 6ket — az anyagi er6forrasok eldteremtésének szinhe-
lye az eurdpai keresztény kirdlysagokban létrehozott preceptoriumok, amelyeknek
kivaltsagokra van sziikségiik. A templomosokat azonban eredeti célkitlizésiik a latin
Kelethez kototte, ezért a jeruzsdlemi kdzpont kialakitdsa utdn 1130-ra megszerezték

7 Charpentier, 1992. 11.p.
8 Runciman, 1999. 222. p.
° Runciman, 1999. 526-527. p.
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az Antiokhiatol északra fekvo Baghras varat, majd az 1140-es évek végére a Jeruzsa-
lem és Ramla kozott fekvé Toron varat is, amely a forgalmas zarandokut védelmeét
hatékonyan segitette el6. Az 1160-as évekre mar mintegy 600 lovag és 2000 szolgald
testvér allomasozott a Szentfoldon. Szamukat és katonai erejiiket novelendd, rendsze-
resen fogadtak fel zsoldosokat, illetve konnytilovas egységeikbe helybelieket. Ekkorra
mar a szabalyzatukat is kibdvitették ujabb cikkelyekkel, példaul a nagymester megva-
lasztasat, vagy a biintetéseket illetéen, s6t, rogzitették a rend szervezeti felépitését is
(Status Hiérarchiques). Ez alapjan bizonyosan allithatjuk, hogy az 1165 koriili id6-
szakban templomos rendtartomanyok miikddtek a Francia Kiralysagban, Angliaban,
Poitouban, Aragonidban, Portugélidban és a Magyar Kirdlysagban. Az Ibériai-
félszigeten mar az 1130-as évektdl birtokoltak varakat (Granena, Monzoén, Miravet),
mig a Német-Romai Csaszarsag teriiletén a II. keresztes hadjarat idején jutottak els6
birtokaikhoz. Természetesen a teriileti egységek szervezése folyamatos maradt, igy a
preceptoriumok szaporodasaval ijabb és Gjabb tartomanyok jottek létre. A 13. sza-
zadban mar Cipruson, Aquitanidban, Normandiadban, Auvergne-ben, Lombardiaban,
Toszkanaban, a Papai Allamban és Szardinia szigetén is mitkodott rendtartoményuk.
A tertileti terjeszkedést jelzi az is, hogy a 13. szazad kozepét6l kezdédéen okleveleik-
ben 1j kifejezéssel talalkozunk: visitator-nak nevezték az eddig tengeren inneni mes-
terként (magister cismarinis) ismert tisztségvisel6t. Ebbol tobbet is kineveztek egy-
szerre, hogy a kontinens egészét képesek legyenek feliigyelni. A szoros feliigyelet oka
egy modern kifejezéssel magyarazhaté: profitmaximalizalas. '

4. A Templomosok pénziigyei

A templomos rend szervezé munkajanak a mai kor embere szamara legcsodalatramél-
tobb és legmodernebb eredménye a bankrendszer kiépitése. Nem felfedezésr6l van
sz6 ebben a vonatkozasban, egyszeriien arrél, hogy az ujabb €s ujabb keresztes varak
felépitése, a rend terjeszkedése haldzat kialakitasanak igényét vonta maga utan. Ez a
vallalkozas a kereskedelem fejlesztésével jart egyiitt, ugyanis a templomosok az utak
kiépitésével, védelmével, az utak mentén pihenéhelyek, vendégfogadok és raktarak
megépitésével egyszersmind a biztonsagos arucseréhez sziikséges feltételeket is meg-
teremtették. A kozlekedés fejlédésével, a szallitasi feltételek javulasaval egyenes
aranyban nétt a kereskedelemhez sziikséges pénz szerepe is. Ebben a korban a valto-
pénz nem papirbdl, hanem fémbdl késziilt. A fém pedig nehéz, szallitasahoz tehat
specialis kozlekedési eszkozokre, tovabba igavonod allatokra volt sziikkség. Az utak
egyébként sem voltak biztonsagosak, hiszen rablobandak fosztogattdk az utazokat. A
templomosok a kockazat csokkentése érdekében birtokaik egész teriiletén bevezették
a valtolevél rendszerét. A valtdé nem a templomosok talalmanya: azt a velenceiek ¢és a
lombardok korabban is alkalmaztak mar. A megoldas rendkiviil egyszerii. A megbizo
a fémpénzt letétbe helyezte valamelyik — sziikségszerlien a hozza legkdzelebb esé —
keresztes var raktaraban, mint egy bankfiokban, példaul Provins-ben, vagy Parizsban.
A keresztes var konyveldje a letét ellenében kiallitott egy oklevelet, tartalma szerint
valtdlevelet, amely egy masik keresztes varban — mondjuk Toulouse-ban, vagy zaran-
doklat esetén éppen Jeruzsalemben — volt érvényesithetd. A megbizd itt felmutatta az
oklevelet, és a tetszése szerint valasztott pénznemben atvehette a letétbe helyezett fém
ellenértékét. A kereskeddnek és a zarandoknak igy tobbé nem kellett a pénz szallitasa-
rol gondoskodnia, amely koltséges volt, és korantsem biztonsdgos. Elegendd volt a

% Hunyadi et al., 2011. 27-32.p.
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valtolevelet magaval vinnie. A templomosok a valtolevelek kiallitasakor nyilvanvalo-
an felszamitottak valamennyi jutalékot. Ez az 6sszeg azonban nem lehetett tilzottan
magas, hiszen a rendszer elterjedt és miikodott, megérte tehat ezt a szolgaltatast
igénybe venni.

Az egyetlen problémat az jelentette, hogy — mig a modern bankok ezért a miive-
letért kezelési koltségnek alcazott kamatot szamitanak fel - az egyhaz szigortan til-
totta hiveinek a jovedelemszerzésnek ezt a modjat. Ezt a templomosok ugy hidaltak
at, hogy nem kozvetlen dijat szamoltak fel a tevékenységiikért, hanem a zardndok
tavollétében kézizalogba vették annak birtokait, €s a birtokos tavollétében azokat 6k
hasznaltak, bevételeit 6k élvezték.

Itt fontos megjegyezni, hogy az Arpad-hazi kirdlyok alatt megszildrdult magyar
jogviszonyok szerint ez természetesnek tlint, azonban — mig nalunk ismerték és hasz-
naltak a kézizalog jogintézményét — Nyugat-Eurdpaban mar ekkor is kizarolag a jel-
zalogot ismerték. A jelzalogszerzodés alapjan azonban az ingatlan csak a kdlcson
fedezetéiil szolgalt, azonban ténylegesen nem cserélt gazdat, még atmenetileg sem. A
templomosok jelentds jovedelemre tettek szert az ilyen finanszirozasi technikaval,
nem is beszélve azokrdl a zarandokokrdl, akik befizettek ugyan egy tetemes Osszeget
az indulaskor, de azt teljes egészében soha nem vették fel, mivel utkdzben tortént
veliik valami.™*

A templomosok ,,bankja” olyan megbizhatéan miikodott, hogy egy id6 utan
vagyonkezeléssel is megbiztak 6ket. Akinek volt valami vagyona, azt az 6 feliigyele-
tilkkre bizta, s6t, igen gyakran a konyvelést is a templomosokkal végeztette. Tobb
plispdkség mellett Franciaorszag kirdlya is a templomosok parizsi rendhazaban tartot-
ta a kincsestarat, konyvel6je pedig a templomosok konyvel6je volt.

A rend vagyona azonban nemcsak ezzel a tevékenységgel gyarapodott. A
templomosokra testalt adomanyok kozott a legkiilonfélébb adok, tizedek és vamok
is szerepeltek. A rend konyvel6i ennek kovetkeztében kivaloan értettek az ilyen
javadalmak beszedéséhez ¢€s szambavételéhez. A kiraly ezért tobb esetben a temp-
lomosokat bizta meg a kiralyi adok behajtasaval is. Champagne és Flandria teriile-
tén példaul a payns-i comtur hajtotta be a kiralyi adokat. Az Gsszegylijtott pénzt
fegyveres kisérettel a parizsi rendhazba szallitottak, és az ott 6rzott kiralyi kincstar-
ban helyezték el. A rend ezzel a tevékenységével tulajdonképpen a regalbérld sze-
repét toltotte be.

Mivel a templomosok hatalmas vagyonnal rendelkeztek, kézenfekvé volt, hogy
kolcsonzéssel is foglalkozzanak. Hatalmas Osszegeket kolcsondztek példaul Szép
Filop francia kiralynak, aki masként nem tudta volna lednya hozomanyat kifizetni.
Szép Fiilop eladosodasa lett aztan a rend veszte a késobbiekben.

Gyakorta kolcsondztek plispokdk részére is, akik az ebben a korszakban megin-
dult katedralis-épitések finanszirozasat ebbdl a pénzbdl biztositottak. Szivesen foglal-
kozott a rend magankolcsonokkel is. Fennmaradt oklevél tantisaga szerint a zaragozai
PierrelZDesde ¢és Elisabeth nevii felesége szamara 1135-ben folyositottak személyi
hitelt.

A templomosok még zalogkdlcsonnel is foglalkoztak. Az 1307-es letartoztata-
sukkor ugyanis leltar késziilt a toliik lefoglalt vagyontargyakr6l. Ebben a leltarban
zalogtargyak is szerepelnek. Szép Fiilop a sajat szdmlajara iratta ezeket a kolcsonoket,
és be is hajtotta a zalogtargyak kivaltasa fejében jaro pénzt. =

™ Hunyadi et al., 2011. 32.p.
12 Charpentier, 1992. 130. p.
1% Charpentier, 1992. 128-132. p.
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A templomosok kezén tehat jelentds Osszegek forogtak, amelybdl hatalmas
vagyont lehetett volna 6sszegytijteni. Erre azonban csak olyan mértékben keriilt sor,
amennyiben az a bankiigyletek miatt mutatkozott sziikségesnek. Ha ugyanis a temp-
lomosok a kincstaraikban halmoztak volna fel a pénzt, akkor révid idon beliil érez-
hetéen csdkkent volna a forgalomban 1év6 pénz mennyisége, amely a kereskedelem
megbénitasahoz vezetett volna. A kereskedelem ugyanis csak akkor miikodik, ha
van pénzforgalom, marpedig abban a korban a forgalomban 1év6 pénz mennyiségét
az szabta meg, hogy mekkora volt a pénzveréshez hasznalt fém stlya, és nem lehe-
tett egyszeriien — gyakran fedezet nélkiili — ,,papirokat” kibocsatani, vagy elektroni-
kus uton nyilvantartani, mint ahogyan azt ma egyes modern kormanyok megtehetik.
A templomosok a rendelkezésiikre allo Osszegeket rendszerint birtokvasarlasra
forditottak, a rend igy korlatlanul terjeszkedhetett. Ez a teriileti novekedés egy id6
utan akkora méreteket 6ltott, hogy Szép Fiilop dekrétummal probalta megakada-
lyozni a tovabbi vasarlasokat. Ezt a dekrétumot azonban hamarosan vissza kellett
vonnia.

Felvetddik a kérdés: miért halmoztak fel a templomosok ekkora vagyont, ami-
kor egy olyan rendrdl van sz6, amelyik regulaja a szegénységet irja eld. A kérdésre
részben véalaszt adhat a templomosok jelmondata: ,,Non nobis, Domine, non nobis,
sed nomini tuo da gloriam. [Nem miértiink, Uram, nem miértiink, hanem a Te neved-
nek dicsOségére.]”

Ha Szép Fiilop 1307-ben nem rendeli el a templomosok letartoztatasat, nem
zéroltatja a rend vagyonat, és gyontatoja, Franciaorszag papai inkvizitora, Guillaume
de Paris felbujtasara nem inditja meg elleniik a koncepcids pert, mind a vilagi, mind
pedig a papai hatalom fenntarthatatlan lett volna egy id6 utan. A templomosok kezé-
ben ugyanis 1307-re csak Franciaorszagban kozel kétmillio hektarnyi birtok volt,
melyek utan kivaltsaguk alapjan nem fizettek sem kirdlyi adot, sem pedig egyhazi
tizedet. Hamarosan a meglévd teriileteik kétszeresével rendelkeztek volna. Foldjeiken
sajat embereik gazdalkodnak, akik a rend védelmét élvezték, igy maguk is mentesiil-
tek barmiféle ado és tized megfizetése alol, sot, az igazsagszolgaltatasban is mentelmi
jogot élveztek, hiszen ligyeikben kizarolag a rend itélkezhetett felettilk. Ha mindezek-
hez még hozzaszamitjuk azt a tényt, hogy a templomosok rendelkeztek ebben az id6-
ben Eurdpa és az akkor ismert vilag legiitképesebb hadseregével is, konnyen elkép-
zelhetd, hogy sem kiralyi, sem piispoki hatalom nem allhatott volna ellent vagyoni €s
katonai erejiiknek.™

5. Lovagi regula és vallaserkolcs a banki tevékenységben

Amikor 1307. oktober 13-an Szép Fiilop a templomosok letartoztatasat elrendelte,
minden megsemmisiilt. Elsorvadt a gyokerétdl elszakitott nyugati kereskedelem, ezzel
a kultdra, a civilizacié. Eurdpa hosszt évszazadokon at hercegek kénye-kedvének,
majd vallasi szektdk acsarkodasanak, romai katolikusok, anglikdnok, protestansok
véres viszalyanak lett kiszolgéltatva, végiil a pénz hatalmasainak és a bankoknak
alavetve, akiket mar nem kot lovagi regula, nem tart vissza semmilyen erkélcs. *°

Sajnalattal kell megallapitanunk, hogy az erkdlcsi szempontok a mai napig nem
jellemzik a vilag bankrendszerének nagyobb részét. Az emberiesség, Isten parancsai
betartasanak igénye a legtobb helyen 6l sem meriil.

14 Charpentier, 1992. 132-136. p
15 Charpentier, 1992. 145. p.
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Az ilyen tevékenységbdl kdvetkezo tragédiak okoznak végiil éhezést és nyomort
a legeladosodottabb orszagokban. Egyes teologusok nyiltan emlegetik a kamat- és
adossag-elengedés bibliai szabalyat, azt, hogy megvetendé dolog masok inségén
meggazdagodni €s tobbet kovetelni vissza, mint amennyit kolcsonképpen adtak. So-
kan botranyosnak tartjak, hogy a gazdag hitelez6 orszagok a szegényektdl nemcsak az
addssag torlesztését kovetelik, hanem kamatokat is behajtanak, mégpedig joval tob-
bet, mint amekkora fejlesztési segitséget nyujtottak a hitellel.

Koztudott, hogy minden egyes arban, dijban tetemes kamat-rész rejtézik, hogy
a fogyasztok négyotdde sokkal tobb kamatot fizet, mint amennyit valaha beszed,
hogy a befektetett toke kamatozasa novekedésre kényszeriti a fejlett orszagok gaz-
dasagat, ezaltal mintegy hajtoszija a kdrnyezetpusztitasnak, a technika eluralkoda-
sanak, a munkanélkiiliségnek, elszegényedésnek, allam-eladosodasnak, és a haborus
késziilédésnek.

Az ilyen — haracsolason és kizsakmanyolason alapuld — gazdalkodas végkifej-
letét az emberiség évezredek ota ismeri. Babilon, Egyiptom és Roma, de az dkori
Izrael kiralyai is véleményt alkottak rola. A pénz- és foldtulajdon-rendszer szabalyo-
zasa, valamint elsGsorban a kamat tiltasa, végighuzodik a vallastorténeten, kiilondsen
a kereszténységen at.

Attekintve kultartdrténetiink utolsd 3000 évét, a vallasos kamat-tilalom belsé
szigora utan Ujabb kanyar kovetkezik. Az ivelés Kr.e. 1250 koriil kezd6dott a mozesi
torvényekkel, tetGpontjat érte el Jézus Krisztus hegyi beszédében, és korunkra annak
eddigi legmélyebb pontjara jutott.

5.1. Mozes torvényei

A kamat tilalma azon isteni torvények kdzé tartozik, amelyeket Mozes hirdetett ki
Izrael népének a Sinai hegyen, az Egyiptombol vald kivonulas utan: “Ha te, egyik a
népembdl, pénzt adsz kolcson egy szegénynek a kozeledben, ne gy segits neki,
mint valami uzsoras, nem szabad ra kamatot kiréni.” (Modzes 2. konyve, 22,25
(Exodus) *

Ettdl kezdve minden kamat uzsoranak szamit, fiiggetleniil a nagysagatol.
Jollehet a kamatfizeté szegény testvérre vald utalas azt jelzi, hogy a kdlcson -
foleg a fogyasztasi koleson - kézonséges dolog. Ebbd] kiindulva mégsem volna
megengedhetd, hogy az jabb idék termelési kolcsonei kamatozok legyenek. Aztan
a kamattilalom koriil ott a tobbi szabaly: az “elengedés éve” (Mozes 5. konyve,
15,1-11), miszerint minden hetedik évben minden addssag elengedtetik, és a “kiir-
tolés éve” (Mozes 3. konyve, 25), a minden dtvenedik esztendd, amikor minden
foldbirtokot vissza kell adni eredeti tulajdonosanak Ezt kellett kikiirt6lni, kiirtot
fijva kihirdetni orszagszerte. A term6fold ebbdl kovetkezéen nem idegenithetd el
ennél hosszabb idére, és a még esedékes termés, valamint annak értékén szamitott
ara is veszendobe megy abban az esztenddben. Ezek a kamattilalom érvényesitésé-
hez sziikséges elengedési szabalyok és foldtulajdonjogok a torténelem folyaman
feledésbe meriiltek.

Mozes azonban a sajat népére korlatozza a kamatszedés tilalmat, és megengedi
az idegenekkel szemben (Moézes 5. konyve, 23, 20). Ezt a megkiilonboztetést a zsidok
a mai napig betartjak.

16 a Biblia ziirichi forditasa utan; lasd még: Mozes 3. konyve, 25,35-37 (Leviticus) és Mozes 5. konyve
23,19 és 20 (Deuteronomium))
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5.2. Keresztény kamattilalom

Jézus Krisztus a kovetelésével még tovabb megy. Hegyi beszédében ezt mondja:
“Inkabb szeressétek ellenségeiteket, tegyetek jot, és kolcsondzzetek, anélkiil,
hogy visszavarnatok. Akkor nagy jutalmatok lesz, és a Magassagos fiai lesz-
tek.” (Lukacs, 6,35.)

Jézus ezzel a kamatszedés tilalmat magatol értetédének nyilvanitja, és kovetel-
ménnyé¢ teszi, hogy adott esetben a kolcson visszaadasarol is lemondjanak. A Maté
evangéliumaban (5,38) leirt hegyi beszédbdl ez még érthetd, hiszen a hitelezés-téma
szovegkdrnyezetében ott a tetszetds felszolitas, hogy ha megiit6tték a jobb orcadat,
forditsd oda a balt is, tovabba, az, hogy akitdl az als6 ruhdjat akarjak, adja oda a fels6t
is. Hozzaflizi: “Adj annak, aki kér téled, és ne fordulj el attol, aki téled kdlcsondzni
akar!” (5,42.)

Az, hogy az anyagi haszonra torekvés és Krisztus kovetése dsszeegyeztethetet-
len, sok helyen nyilvanul meg egyértelmiien, példaul abban a kijelentésben, amely
szerint egy teve konnyebben atjut a tii fokan, mint hogy egy gazdag ember bejuthatna
Isten orszagaba (Maté, 19,24), valamint ebben a markans mondatban is: “Nem szol-
galhattok Istennek és a Mammonnak.” (Maté, 6,24.)

Nyssai Szent Gergely (Kr. u. kb. 334-394), gorog plispok, jelentés teologus és
misztikus, nyomatékosan atkozta ki a kamatot: ”Mi a kiilonbség idegen javak titkolt
moddon vald birtokba vétele és a kozott, hogy valaki Gtonalloként, gyilkossag aran
teszi dnmagat idegen vagyon urava, — vagy ha kamatfizetés kikényszeritésével veszi
tulajdonba azt, ami nem az 6vé?”

A kamattilalom érvényessége és hatasa kétségteleniil a kozépkorban jutott
csucspontra. A masodik laterani zsinat 1139-ben igy hatarozott errdl: “Aki kamatot
szed, ki kell azt taszitani az egyhazbol, és csak a legstlyosabb biintetés utan és a leg-
nagyobb ovatossaggal vehet6 fel ismét. Attol a kamatszed6tol, aki megtérés nélkiil hal
meg, meg kell tagadni a keresztény temetést.”

III. Jend papa 1150-ben kihirdette: “Aki tobbet kovetel vissza, mint amekkora a
kolcsonadott 0sszeg, az uzsorassag bilinébe keveredik. Minden, ami a kolcsonadott
0sszeghez hozz4jon, uzsoranak szamit.”

A templomosok elitélését eltiird V. Kelemen papa 1311-ben, kdzvetleniil a hala-
la el6tt, még ezt nyilatkoztatta ki a vilagi uralkoddkkal szemben: ,,Nullaval egyenld és
semmis minden olyan torvénykezés, amely megengedi a kamatot.”

Aquindi Szent Tamas (1224-1274), a kozépkor legjelentdsebb teologusa és
filoz6fusa, szintén elitéli a kamatot, mint ami 6nmagaban igazsagtalan: “A pénz csak
fizetbeszkOzként hasznalhatod fel, tehat a hivok nem fizetnek kamatot. Kamatra kol-
csO6ndzni blin.”

Szent Tamas mégis elismerte nemcsak a bérletet és a haszonbért az olyan dol-
goknal, amelyek a hasznalat soran nem fogynak el, hanem kiilon megallapodas alap-
jan a nyereségrészesedést és kartéritést is.”’

A templomosok pénziigyi tevékenységét ismerve megallapithatjuk, hogy o6k
voltak az utolso olyan keresztény ,,bankarok”, akiknek tevékenysége sikeres maradha-
tott erkdlestelen kamatok kovetelése nélkiil is. A sors fintora, hogy a gyakorlati pénz-
iigyi-szervezd tevékenységet nem végzo, a lovagok altal nyujtott kolcsondkbdl €16
francia kiraly erdvel verte szét a torténelem legrejtélyesebb, kordnak legmodernebb
keresztes lovagrend;ét.

7 Geitmann, 2000.
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