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A magyar gazdasag a 19-20. szazad forduléjan
orosz diplomatak jelentéseiben (1899-1903)

Igor Vlagyimirovics Krjucskov”

Abstract Hungarian Economy at the Turn of the 19" and 20™ Centuries in
the Reports of Russian Diplomats (1899-1903). At the turn of the century the diplo-
mats of the Russian Consulate-General in Budapest, headed by the head of the consulate
Duke Aleksandr Nikolayevich Lvov, closely followed the processes going on in the
Hungarian economy. They sent regular reports on their experiences to St. Petersburg. In
their reports they did not only deal with the economic achievements and problems, but
they also strove to reveal the causes underlying them, they analysed the situation of the
individual branches of the economy, the government’s economic policies and the influ-
ence of the world economic environment on Hungary. They paid particular attention to
the difficulties arising in the Hungarian-Austrian economic relationship and the perspec-
tives of economic relations between the Austro-Hungarian Empire and Russia. Al-
though the reports acknowledge the positive achievements in Hungarian economic
development in general, they are more concerned with the difficulties.
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Az orosz diplomatak mindig nagy gondot forditottak a dunai monarchia magyar felé-
ben uralkod6 helyzet elemzésére. A magyar gazdasag iranti orosz érdeklédést mutat-
ja, hogy a Budapesti Orosz Fékonzulatus rendszeresen megkiildte Szentpétervarra a
magyar kereskedelmi és foldmiivelésiigyi minisztériumok éves parlamenti beszamolo-
it, az ezekkel kapcsolatos parlamenti vitak anyagat, a Budapesti Kereskedelmi Kama-
ra elemzéseit stb. Raadasul mindezt roviditések és sajat észrevételek nélkiil tette.

1899 — az dvatos optimizmus éve

1899-ben a Budapesti Orosz Fékonzulatus pesszimistan itélte meg a magyar gazdasag
allapotat. Megallapitasuk szerint a magyar nemzetgazdasag mély valsagban volt. En-
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nek legfobb okat az orosz diplomatak abban lattak, hogy a soros kereskedelmi megal-
lapodas megkdtése kérdésében Magyarorszag ismét szembekeriilt Ausztriaval. Mind-
ez olyan bizonytalansagot eredményezett, amely elriasztotta a befektetdket a nagy
volumenti beruhazasoktél a magyar gazdasagba.' Raadasul a vamhaboratél nem csak
Magyarorszag szenvedett, de a birodalom osztrak fele is. Orosz diplomatak wjra és
ujra felhivtak a figyelmet arra, hogy a vamszabalyozas tokéletlensége, a gazdasagi
kiegyezés 10 évenkénti ujratargyalasanak rendszere az Osztrak-Magyar Monarchia
fejlédésének legfobb gatld tényezdje.

A magyar gazdasag szamara a 19. szazad végén nagy csapast jelentett az Euro-
paba iranyulé amerikai agrarexport megndvekedése. Orosz diplomatak véleménye
szerint Nagy-Britannia az angolszasz testvériség eszméjének kedvéért megnyitotta
piacat az amerikai aruk eldtt, ami az Egyesiilt Kiralysagba iranyulé magyar export
csokkenéséhez vezetett. A Fokonzulatus ugy vélte, hogy Nagy-Britannia ily médon
stlyos hibat kdvetett el, mivel az olcsd amerikai arudomping nem csak Magyarorszag
€s mas agrarexportr orszagok mezbgazdasagara mér csapast, de magara Nagy-
Britanniara is. Egyrészt kart okoz a kiralysag mezdgazdasaganak, amely nehezen tud
versenyezni az Egyesiilt Allamokkal és Kanadaval. Masrészt a Nagy-Britanniaba ira-
nyuld export csdkkenése valaszlépésekhez fog vezetni a szenvedd orszagok részérdl,
melyek csokkenteni fogjak a brit iparcikkek importjat.

Raadasul a magyar agrariusok hatalmas csalodasara az olcsd amerikai aru Tri-
eszten keresztiil kezdett megjelenni a Habsburg birodalom délszlav teriiletein is, a
német kik6tkon keresztiil pedig eljutott Csehorszagba.” Ez a tény a jovében Magyar-
orszagon gazdasagi katasztrofahoz vezethet. Hozzatehetjiik, hogy az orosz diplomatak
helyzetértékelését ugyanigy vonatkoztathatjuk Oroszorszagra is, amely Magyaror-
szagnal nem kevésbé érezte az amerikai agrartermékek nyomasat harmadik orszagok
piacan. A fiumei orosz konzul, I. Peterszon adatai szerint a Franciaorszagba iranyul6
magyar gabonakivitel csak az 1896 és 1898 kozti iddszakban 20%-al csokkent a fran-
cia hatésagok protekcionizmusa, és az orosz export konkurenciaja miatt.> A konzult
ez mégsem toltdtte el lelkesedéssel, mivel pontosan latta, hogy a francia protekcionis-
ta politika tovabbi szigoritasa €s az amerikai agrartermékek megjelenése esetén az
orosz export is ugyanerre a sorsra juthat.

A magyar elitbél és Alekszandr Lvov” részérél nagy nyugtalansagot valtott ki,
hogy Németorszag felemelte a magyar agrartermékekre kivetett vamtarifakat. Buda-
pesten és Szentpétervaron tisztaban voltak azzal, hogy ez az orosz és magyar termeldk
konkurenciaharcanak élesedéséhez vezet mas eurdpai orszagokban, és ebbdl egyikiik-
nek sem szarmazik kiilonosebb haszna. Tartott ettdl Alekszandr Lvov is, aki aggo-
dalmarél beszamolt az orosz kiiliigyminisztériumnak.’

Az események még egy fontos koriilményre ramutattak. A német agrariusok
nem csak az orosz mezdégazdasagi termékek importja ellen Iéptek fel, de ugyanugy a
szovetséges Osztrak-Magyar Monarchia agrarimportjaval szemben is. Vagyis a politi-
kai szovetség nem vezetett automatikusan a gazdasagi rendszerek szoros integracioja-
hoz, a katonai-politikai szovetségesek kozott gyakran zajlott vamhaboru.
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A Fdkonzulatus a magyar fejlédés el6tt allo komoly akadalynak tartotta a ha-
gyomanyos gazdalkodasi formak uralmat az mezdgazdasagaban és az agrarium gyen-
ge modernizacidjat. A konzuldtus munkatarsait kiilonésen meglepte, hogy a
kapitalizmus-ellenes hangulat nem csak a kisbirtokosok korében uralkodott, de ez
jellemezte a nagybirtokos magnasokat is, akik tagadtak a tékés gazdasagi rendszer
olyan elemeinek nyilvanvalé kedvezd hatasat az agrarszektorra, mint a banktdke,
t6zsde stb.® A magyar falu modernizacio-ellenes beallitottsaga rendkiviil negativ ha-
tassal volt a magyar gazdasag fejlodésére. A félig dnellatd paraszti gazdasag csekély
keresletet jelentett az iparcikkek szamara, besziikitve ezzel a hazai ipar piacat, amely
nélkiil pedig nem lehetséges sikeres modernizacio.

A magyar mezOgazdasag pangasa, Alekszandr Lvov herceg fékonzul véleménye
szerint, stlyos problémat okozott az agrar-tilnépesedés terén. Mellesleg ugyanez a
probléma, hasonlo élességgel Oroszorszagban is létezett. Alekszandr Lvov herceg
1899 és 1902 kozotti jelentéseiben éppen azokban a kdrzetekben jelezte a mez6gazda-
sagi kultara alacsony szinvonalat, melyekben agrarnépesség-felesleg mutatkozott.
Példaként Trencsén varmegyébdl hoz adatokat. Itt is gond volt a paraszti foldéhség,
de ennek oka nem annyira a rendelkezésre allo foldteriilet kis mennyisége, hanem
annak ésszer(itlen kihasznaldsa volt. A f6konzul megjegyezte, hogy a helyi paraszti
lakossag a fiirészport és tiileveleket talajjavitoként hasznalja.

A 19. szazad 90-es éveiben bekdszontott magyarorszagi gazdasagi valsag egyik
jele, a diplomatak véleménye szerint, a magyar értékpapirok arfolyamanak csokkené-
se volt. 1896-ig az értékpapirok tobbségének arfolyama emelkedett. 1897-1898 fo-
lyaman ez a novekedés kezdetben lelassult, majd az arfolyam hirtelen zuhanni
kezdett. Ha 1897-ben a magyar értékpapirok forgalma még 187,4 milli aranykorona-
ra tehetd, Gigy 1899-ben ez a mutatd 180 milliéra csokkent.” Az arfolyamcsokkenés
legnagyobb vesztesei a foldbirtokosok, a helyi érdekeltségii vasiti tarsasagok, szén-
banyak, téglagyarto iizemek, melyek megtakaritdsaikat allampapirban és a biztosito-
tarsasagok alapjaiban Orizték.

Ugyanakkor hiba lenne, ha minden probléma és hianyossag ellenére nem ven-
nénk észre a magyar gazdasag kétségtelen sikereit. 1887 és 1895 kozott a lakossagi
megtakaritis majdnem 16-szorosara nétt, elérte a 795 millié aranykoronat.® Ez nem
keriilte el az orosz diplomatak figyelmét. Az emlitett adat azt mutatta, hogy az orszag
modernizacidja a problémak ellenére bizonyos értelemben sikeres volt, valamennyi
tarsadalmi réteg életszinvonalanak lényeges javulasat eredményezte, nemzetiségi ho-
vatartozastol figgetleniil.

Nem keriilheti el a figyelmiinket az sem, hogy 1895-t6l a magyar kiilkereske-
delmi mérleg, az Ausztriaval folytatott kereskedelmet is beleértve, pozitiv volt. Ma-
gyarorszag alapvetden élelmiszereket exportalt. De egyidejilleg nétt a gépipari,
fémipari és egyéb ipari termékek kivitele is. Magyarorszag, éppugy, mint Oroszorszag
kiilénds gondot forditott kiilkereskedelmi mérlegére, lehetdség szerint az importot
igyekeztek korlatozni, az exportot pedig minden eszkdzzel 6sztondzni probaltak. Csak
ily modon tudték fizetési mérlegiik egyenlegét megbrizni, eltéréen az olyan gazdasagi
hatalmaktol, mint Nagy-Britannia, Németorszag, Franciaorszag vagy az Egyesiilt Al-
lamok. Sem Oroszorszagnak, sem Magyarorszagnak nem szarmazott ugyanis bevétele
a kiilso hitelezésbdl vagy a kiilfoldi befektetésekbol.
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Osszességében, a nehézségektdl eltekintve, a Fékonzulatus 1899-ben mérsékelt
optimizmussal értékelte a magyar gazdasag fejlodésének kilatasait. Azt feltételezték,
hogy Magyarorszag képes lesz megoldani az elbtte allo problémakat és rendezni ke-
reskedelmi viszonyat Ausztriaval.

1900 — a valéra nem valt remények éve

Ugyanakkor ez az optimizmus 1900 folyaman nem igazolddott. Alekszandr Lvov
herceg a kovetkezoket irta ezzel kapcsolatban: ,,Magyarorszdg még soha nem volt
ilyen nyomaszt6é gazdasagi helyzetben, még soha ilyen mélyen nem érezte at sajat
gyengeségét, soha nem volt még ilyen rossz allapotban, a kozeljovo kilatasai még
soha nem voltak ennyire komorak, mint most, az elmult év mérlegének megvonasa-
kor” (1900-ban — I. K.)’.

A f6konzul szerint a magyarorszagi helyzet tobb okra vezethetd vissza. Egyrészt
a magyar kormany hibas gazdasagpolitikajara, masrészt a magyarorszagi valsagot a
kedvezdtlen vilagpiaci konjunktira is stlyosbitotta.

Ezen kiviil, 1900-ban Lvov herceg még egy, a magyarorszagi gazdasag allapotat
negativan befolyasolé kériilményre is ramutatott. Ugy vélte, Budapest teljesen jogo-
san tartott az ausztriai politikai kdosz novekedésétdl, amely egész Ciszlajtaniat desta-
bilizalhatja, annak gazdasagaval egyiitt. Jollehet, ennek soran — Alekszandr Lvov
nézete szerint — a magyarok nem vették észre, hogy kozben 6k is a politika foglyaiva
valtak.'"” A magyar politikai elit, melyet lekétdtt a nemzetiségekkel és a Habsburg
birodalom osztrak felével folytatott politikai kiizdelem, elvesztette az ellendrzést az
orszagban zajl6 valos folyamatok felett, mindenekel6tt a gazdasagi folyamatok felett,
nem reagalt érdemben a lakossag valds gazdasagi sziikségleteire. Ennek kdvetkezmé-
nye az lett, hogy a magyar kormany alulmaradt a szegénységgel és a nyomorral
szemben folytatott kiizdelemben. Eppen a lakossag jelentSs részének szegénysége
jelentette az orszag alapvetd problémajat.

Ezért a szazadvégi magyar gazdasagi fejlodés — Alekszandr Lvov véleménye
szerint — a fogyasztopiac korlatozott felvevoképességébe iitkozott. A magyar lakos-
sag jelents része alacsony jovedelmii volt, ezért nem jelentett fizetoképes keresle-
tet az iparcikkek piacan. Ehhez jarult még, hogy a 19-20. szdzad forduldjan
Magyarorszagot sujté gazdasagi valsag kozepette a lakossag széles rétegeinek élet-
szinvonala tovabb csdkkent, ami nem maradt kovetkezmények nélkiil a fogyasztoi
piacon. Kovetkezésképen a magyar iparnak nem volt lehetdsége a kibocsatas tovab-
bi bovitésére. A magyar nemzetgazdasag helyzetét — Lvov szerint — 1900-ban to-
vabb sulyosbitotta az osztrak-magyar gazdasagi kapcsolatok bizonytalansaga ¢€s
rendezetlensége, és az osztrak ipar novekvé konkurencija.'' A 20. szazad elején
Ausztriaban feler6sodnek a magyarellenes hangok, tobbek kozott osztrak tizleti ko-
rok részérdl is. Ok ugy tekintettek Magyarorszagra, mint fiatalabb partnerre a Dunai
Birodalom keretein beliil, mivel Ausztria, amely a birodalom gazdasagi centruma
volt, az Osszbirodalmi kiadasok 60%-at viselte, raadasul Bécset teljes mértékben
kielégitette a korabbi helyzet, mikor az agrar-jellegli Magyarorszag a birodalom
¢léskamraja volt. Bécs és Budapest kozott komoly nézeteltérés keletkezett a Habs-

% Ot rosszijszkovo genyeralnovo konszula v Budapestye, 1901. Vesztnyik finanszov, promislennosztyi i
torgovli. 1901. [4 budapesti orosz fékonzultol, 1901. Pénziigyi, ipari és kereskedelmi értesitd, 1901.] Nel 1.
618. old.
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import élelmiszerekre kivetett védévamok csokkentésében volt érdekelt, Magyaror-
szag épp ellenkezdleg, ujabb protekcionista akadalyokat akart gorditeni a kiilor-
szagokbol szarmazo élelmiszerimport utjaba.

Mindez — vélte a fékonzul — Magyarorszagon azokat batoritotta, akik szerint
Szent Istvan orszagéanak fiiggetlen vampolitikat kell folytatnia Ausztriatol. A helyzet
ilyetén alakuldsa, Alekszandr Lvov szerint, komolyan veszélyeztette a birodalom egy-
ségét. ,,Ausztridban nem akarjak megérteni, hogy a Magyarorszag iranti nyilt és rejtett
ellenségeskedés utobbit legfobb gazdasagi feladatanak radikalis megoldasara 6szto-
nozheti. (Ez az Ausztriatol valo teljes gazdasagi fliggetlenség kivivasat jelenti — I.
K.)"'? Ausztria és Magyarorszag gazdasagi szovetségének felbomlasaval mindkét fél
veszit. Ausztria elveszitené ipari termékeinek hatalmas felvevopiacat, ahol mas alla-
sagi termékeinek piacat, és nem jutna hozza a szamara annyira sziikséges osztrak
technologiahoz, befektetésekhez és hitelekhez. A foékonzul tehat nem tartozott azon
politikusok és diplomatak kozé, akik tigy gondoltak, hogy Magyarorszag szamara a
teljes gazdasagi fuggetlenség elérése csak elonyokkel jarhat. A gazdasagi szakitas a
dualista monarchia 1étét is megkérddjelezné.

Alekszandr Lvov 0sszességében megértéssel viszonyult Magyarorszag gazdasa-
gi ambicidihoz. Ugy vélte, az orszag tobbé nem lehet mindossze Ausztria éléskamra-
ja, mivel a vilagban a mezdgazdasag jovedelmezdsége csokkendben volt, az eurdpai
gazdak pedig nem voltak képesek felvenni a harcot az ,,Ujvilag”, mindenekeldtt az
Egyesiilt Allamok mezégazdasagi termeldivel. Ennek kapcsan Alekszandr Lvov meg-
jegyezte: ,,Nincs semmi lehetdség arra, hogy ezt az élesedd konkurenciat reakcios
torvényhozoi intézkedésekkel megfékezzék. Ezzel szemben csak a termelGerdk fej-
lesztésével, a fogyasztoknak a rendkiviili adoterhektdl torténd megszabaditasaval, és
végiil a gazdasag valamennyi dganak egyesitésével lehet kiizdeni, melynek végso cél-
ja Eurépa gazdasagi egyesitése.”'® Ebbél adodoan Magyarorszag iparositasa Budapest
legfontosabb stratégiai feladata.

A fékonzul fenti kijelentését batran nevezhetjiik forradalminak az akkori idok-
hoz képest. Amikor a magas vamokra, €s mas tilto jellegli akadalyokra Eurdpaban és
az USA-ban is ugy tekintettek, mint a kiilfoldi konkurenciaval folytatott harc legfébb
eszkozére, Alekszandr Lvov azt feltételezte, hogy a tilto-vamok nem képesek kigyo-
gyitani a gazdasagot bajaibdl, csak a nemzetgazdasag modernizacioja, a lakossag kul-
turalis szinvonalanak emelése vezetheti ki Magyarorszagot a valsagbol.

Magyarorszag indusztrializaciojarol értekezve Alekszandr Lvov a korabbi évek-
hez hasonléan allandéan megjegyezte, hogy ehhez életbevagodan fontos a magyar me-
z0gazdasag modernizacidja. Véleménye szerint a magyar kormany mar tett bizonyos
l1épéseket ebben az iranyban. Konkrétan, Lvov pozitivan értékelte a munkaviszony
allami szabalyozasat az agrarszektorban, ontdzdérendszerek kiépitését, a szeszipar al-
lami védelmét, a mezdgazdasagi termeldk hitellehetdségeinek kiszélesitését, és egy
olyan rendszer létrehozasara iranyulo kisérletet, amely megkonnyitené az agrartermé-
kek elhelyezését Magyarorszagon és hatarain tal. Ugyanakkor azonban a fokonzul a
kovetkezoket irta: ,,De szomoruan kell megjegyezni, hogy a magyar agrariusok farad-
hatatlan agitaciot folytatnak a gazdasag mas agazataival szemben, egészen pontosan

12 Ot rosszijszkovo genyeralnovo konszula v Budapestye, 1901. Vesztnyik finanszov, promislennosztyi i
torgovli. 1901. [4 budapesti orosz fékonzultol, 1901. Pénziigyi, ipari és kereskedelmi értesits, 1901.] Nel 1.
619. old.
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az ipar és a kereskedelem ellen.”"* Alekszandr Lvov nézete szerint az agrariusoknak
nem lenne szabad megfeledkezniiik arrol, hogy a magyar mezdgazdasag 6sszeomlik,
ha az agrarszektor sikereit nem kisérik az ipar és a kereskedelem eredményei. A me-
z0gazdasag nem tud a gazdasag mas agazataitol elszigetelten fejlodni.

A 20. szazad elején a vilaggazdasag nehéz helyzetbe keriilt. Az angol-bar habo-
ru, a kinai politikai helyzet bizonytalansaga, a vezetd eurdpai orszagokat elboritd
sztrajkhullam, a szénvalsag, a tézsdepanik mind destabilizaltak a gazdasagi rendszert.
Ebben a helyzetben a befektetoket panik fogta el, kivontak aktivumaikat a fejlédo
gazdasagokbol, tobbek kozott Magyarorszagrol, Oroszorszagbol és a Balkan-félsziget
orszagaibol stb. Magyarorszag azon orszagok kozé tartozott, melyekben a bels6 toke-
befektetés igen alacsony szinten mozgott, az orszag gazdasagi fejlédése jorészt a kiil-
foldi tokétdl fiiggdtt, ezért a szazad eleji tokekivonas fajdalmasan érintette. A hazai
befektetok nem potolhattak a veszteséget, amit az 1900-1901-es tokekimenekités
okozott. A kialakult helyzetben az osztrak téke sem tudta kielégiteni a magyar igé-
nyeket. ,,A fent emlitett jelenségek teljesen semmivé tették az idegen jolét és a kiilfol-
di tokebefektetések jotékony hatésat.” — irta errél Lvov herceg.'’

A magyarorszagi helyzetet még a bels6 politikai instabilitas is bonyolitotta, il-
letve az a szakadas, ami a politikai és gazdasagi elit soraiban bekovetkezett a tovabbi
gazdasagi fejlodés lehetséges tjairol folytatott vitaban. Itt litkoztek Ossze az agrariu-
sok, az ipari korok és a kereskedelmi-iizleti szféra érdekei. Alekszandr Lvov a magyar
iparositassal szemben taplalt minden szimpatiaja ellenére Uigy talalta, hogy az orszag-
ban veszélyes tlsuly jott 1étre az ipar javara a mezOgazdasag rovasara.

A fokonzul nagy figyelmet forditott a magyar kormany valsagkezeld politikaja-
ra. A diplomata biralta a magyar politikusok és iizletemberek felhivasat a magyar la-
kossaghoz, hogy csak hazai termékeket vasaroljanak. Ez — szerinte — teljességgel
értelmetlen volt. El8szor is, a magyar ipar gyenge volt és nem tudta teljes egészében
kielégiteni a fogyasztdi piac sziikségleteit. Masrészt a fogyasztot a piacon nem haza-
fias érzelmei vezérlik, hanem olyan kategoriak, mint a termék mindsége €s ara. Har-
madszor pedig az ilyen felhivasok hozzajarultak a magyarellenes hangulat
erésodéséhez Ausztridban.

Alekszandr Lvov nagy figyelmet szentelt a magyar korményzati valsagkezeld
politika mas mozzanatainak is: 0j vallalatok épitése, a kis- és kozépvallalkozasok ta-
mogatasa, a munkasok szakképzettségi szinvonalanak emelése, a tengeri flotta és egy
sor mas olyan dolog fejlesztése, ami a jovében az orszag gazdasagi felemelkedését
szolgalhatja. Annal is inkabb, mivel ennek egy nagyon fontos eldfeltétele adott volt.
A magyarok a valsag ellenére sem vesztették el optimizmusukat és orszaguk fényes
jov6jébe vetett hitiiket.”

Alekszandr Lvov nagyra értékelte a magyar kormany arra iranyul6 erdfeszitése-
it, hogy az orszagot kivezesse az 1900-as esztendd gazdasagi valsagabol. Ugyanakkor
azonban néhany aggaszto tiinet sem keriilhette el figyelmét. igy példaul Budapest
azon torekvése, hogy a kiskereskedket nagyobb szovetkezetekbe egyesitse. A kor-
many feltételezése szerint ez megvédi a kiskereskeddket a tonkremeneteltdl és eldse-
giti a kereskedelem fejlodését az orszagban. De a fokonzul két veszélyes
momentumra hivta fel a figyelmet a folyamat kapcsan. Az egyik, hogy ezek a keres-
kedelmi szdvetségek szervezésénél nem a gazdasagi célszeriiségbdl indultak ki, ha-
nem a vallasi hovatartozas alapjan hoztak 1étre 6ket. A masik az volt, hogy ezek a
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szovetségek rogton allami szubvenciot igényeltek, amit a kiskereskedk sohasem tet-
tek. A magyar gazdasag talzott allami fliggésének témajat Alekszandr Lvov részletei-
ben majd 1902-ben fogja kidolgozni.

Alekszandr Lvov nagy figyelmet forditott a nemzetgazdasag egyes szektoraiban
uralkodo helyzet elemzésére. Az iparban ellentmondasos folyamatokat észlelt az ipari
termelés altalanos visszaesése mellett. Az eurdpai szénkrizis és a csehorszagi ba-
nyaszsztrajkok idején Magyarorszagon nétt a szénkitermelés, az orosz diplomata
egyenesen a ,,szén-boom” kifejezést hasznalja. Ezen kiviil ndtt a termelés a cukor- €s
a szesziparban, valamint a szindikatusok ellendérzése alatt 1évé vallalatoknal. A ma-
gyar iparban megfigyelheté monopolizacids folyamatokban a foékonzul olyan eszkozt
latott, melynek segitségével az ipar megerdsitheti sajat pozicidit az orszagon beliil és
a hatarokon tul.

Az 1899-ben kezdddott ipari valsag olyan szektorokban éreztette hatasat, mint
az épitdanyag-ipar, a fémipar és a gépgyartas. A gazdasagi visszaesés csdkkentette a
fogyasztok korében az ingatlanvasarlasi hajlandosagot is, ami sulyosan érintette a
szazadfordulo Magyarorszagat. Az €pitSipari szektorban a visszaesés fenyegeté mére-
teket Oltott.

A vasutépités visszaesése a fokonzul véleménye szerint mély valsagot idézett
elé a fémiparban és a gépgyartasban. A helyzetet tovabb élezte az osztrak-magyar
fémipari szindikatus felbomlasa, ami kiélezte a versenyt az osztrak és a magyar piaci
szerepl6k kozott.' Az ipari termelés visszaesése a munkanélkiiliség novekedéséhez, a
tarsadalmi fesziiltségek élez6déséhez vezetett, csokkent a munkabér, néttek a megél-
hetési koltségek.

Ezek a koriilmények aktiv szocialpolitika folytatasara késztették a magyar kor-
manyt. Ennek eredményeit értékelve Alekszandr Lvov a kovetkezoket irta: ,,A ma-
gyar kormany az adott koltségvetési évben (1900-ban — 1. K.) kivaloan szabéalyozta a
mezOgazdasagi munkasok helyzetét. Ami a gyari munkasokat illeti, a magyar ipar
sajnos tulsagosan gyenge ahhoz, hogy ugyanolyan mértéki kotelezettségeket vallaljon
magara, mint az osztrak vagy a német gyaripar.”'’ A fékonzul tehat pontosan tiszta-
ban volt vele, hogy a szocialis térvényhozas fejlettsége szoros dsszefliggésben van az
ipari munka termelékenységének szintjével, mind a munkaidd csdkkentése, mind a
munkabér novelése elképzelhetetlen a termelés magasabb szinvonalra emelése nélkiil.
Technikai innovacio nélkiil a szocialis juttatasok barmely orszagban az ipari termelés
cs6djéhez vezetnek, kiilondsen az olyan iparilag ,,fiatal” orszagokban, mint Magyar-
orszag. A fokonzul allandoan hangstlyozta a Magyarorszag és Ausztria kozott az ipar
fejlettségének terén meglévo hatalmas kiilonbséget, ami miatt Ausztria sokkal hataro-
zottabb szocialpolitikat tudott folytatni, tobbek kozott a ,,munkaskérdés™ teriiletén.

Az 1900-as esztendd mezbgazdasagi terméseredménye rendkiviil szerény volt,
nem igazolta a magyar birtokosok év eleji reményeit. Koriilbeliil 3%-al maradt el a
megel6z0 5 év atlagatol. A helyzetet tovabb bonyolitotta a gabona alacsony vilagpiaci
ara és a gyapju aranak zuhanasa. Ugyanakkor a sz016-, gyiimolcs-, és zoldségtermesz-
tés teriiletén mutatkoztak bizonyos eredmények.

A gazdasagi instabilitds a pénziigyi és bankszektor helyzetére is ranyomta bé-
lyegét. A folyd fizetési mérleg hianyat allando hitelfelvételekkel és a koltségvetés
modositasaval probaltak csokkenteni. A lakossagi megtakaritasok 1ényegében stagnal-
tak, a budapesti bankok hitelmiiveletei csokkend tendenciat mutattak, a hitelmivele-
tek Osszege 1899. januar 1-én 515 millié koronat tett ki, ez 1900. januar 1-ére 480

8U.0.621. old.
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millio koronara csokkent.”” Mindez a magyar értékpapirok arfolyaménak tjabb csok-
kenéséhez, és a t6zsdei forgalom visszaeséséhez vezetett. Igaz, a tézsdei valsag okai
kozott a fékonzul nem csak a gazdasagi instabilitast emlitette. A magyar kormany
tozsdei adot vezetett be és a tdzsdei spekulacio elleni harc jegyében korlatozta a tézs-
de 6nallosagat, ami nem maradt hatds nélkiil a t6zsdei miiveletek volumenére. A val-
sag a biztositasi szektort is érintette. A nehézségek ellenére a magyar bankok el tudtak
keriilni a jelentds veszteségeket, és ez nagyrészt az Osztrak-Magyar Banknak volt
kdszonhetd, amely bolcs és atgondolt politikajaval enyhitette a valsag kovetkezmé-
nyeit, és ndvelte a Dunai Monarchia aranytartalékait. Ez Gjabb érv volt az egységes
allami bank megdrzése mellett.

Az orszag kozlekedésében szintén ellentmondésos folyamatok mentek végbe.
1900 folyaman a vasuti szallitas boviilt. A folyami hajozas stagnalt, a tengeri flotta
viszont ugyancsak ndvelni tudta a szallitott aruk mennyiségét. Ez azzal allt Gsszefiig-
gésben, hogy Magyarorszag novelni tudta a monarchian kiviilre irdanyuld exportjat.
Magyarorszag kiilkereskedelmi tevékenysége ugyanakkor komoly aggodalmat valtott
ki a fkonzulbol. Az orszag teljes mértékben a cukor-, a szén- és faexporttdl fiiggott,
ami sebezhetévé tette a vilagpiacon. Nagyon fontos lett volna az export diverzifikala-
sa, de ehhez az ipari termelés exportorientalt fejlesztésére lett volna sziikség, ami még
Ausztrianak is problémat okozott.!

1902 — a gazdasag a politikai katasztrofak viharaban

Az 1902-es esztendd kezdetével a gazdasagi hirek némileg hattérbe szorultak. A f6-
konzulatust inkabb a magyarorszagi nemzetiségi kérdés kiélezodése foglakoztatta. Az
orszagban felizzott a vita a nemzetiségi politika jellegérdl és a kovetendd stratégiardl.
Ez és mas politikai kérdések dominalnak a Fékonzulatus Szentpétervarra kiildott tav-
irataiban 1902 folyaman.

Osszességében a1902-ben a magyar gazdasagban Alekszandr Lvov az elhtizodd
depressziot emelte ki, melynek okat alapvetden harom negativ hatast tényezében lat-
ta. Az els6 — az allam tilzott gyamkodasa a részvénytarsasagok és mas vallalatok fe-
lett a széleskori kedvezmények és az allami megrendelések rendszerén keresztiil.
Mindez novelte koriikben az ,.eltartottsag” érzését, elnyomta az egyéni kezdeménye-
zést és csokkentette a versenyképességet. A magyar kormany félt teljesen ,,szabad
pérazra engedni” sajat iparat, attol tartva, hogy az nem lesz versenyképes az osztrak
ipar ellenében, az olyan oriasokrol mar nem is beszélve, mint Németorszag, Nagy-
Britannia és az Egyesiilt Allamok. Egyébként Oroszorszagban ezen a téren a helyzet
alig kiilonbozott a magyarorszagitol.

A masodik tényez6, ami mar az 1899-1901-es beszamoldokban is tobbszor eldke-
rilt, az Ausztridhoz fiiz6d6 gazdasagi kapcsolatok rendezetlensége. A harmadik,
amely viszont ekkor bukkan fel eldszor a jelentésekben — a magyar vallalkozok ku-
darca zsido kollégaik sikerességének fényében. Alekszandr Lvov arra, a magyar val-
lalkozok szamara nem talsagosan hizelgd kovetkeztetésre jutott, hogy 6k minden
szempontbol elmaradnak a zsidoktol (vallalkozoi kezdeményezés, innovativ torekvé-
sek, a szabad versenytél valo félelem hianya stb.).”> A magyar iizleti vallalkozasok
alacsony hatékonysaguak voltak és egyértelmiien alulmaradtak a magyarorszagi zsi-
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dok vallalkozasaival szemben. A fokonzulnak ez a vélekedése igencsak megalapo-
zottnak tiinik.

A mezdgazdasagi mutatok is ellentmondéasosan alakultak. Egyik oldalrol az
1902-es esztendd jo termésii évnek bizonyult, a mezégazdasagi termékek arai ekoz-
ben nem csokkentek a megnovekedett ausztriai kereslet és az Egyesiilt Allamok-beli
rossz termés miatt. Masrészt viszont az eur6pai piacon Magyarorszag nem tudta
megerdsiteni pozicidit, mivel azt elarasztottak az olcsd orosz és roman termékek.”
Kiilkereskedelmi téren a f6konzul 6sszességében sikeresnek nevezte az 1902-es évet
Magyarorszag szaméra, miként a Magyar Allamvasutak is eredményesen zartak az
iddszakot.

A Budapesti Orosz Fékonzulatus egyik 1902-es dokumentumaban figyelemre-
mélto észrevételekkel talalkozhatunk a magyar-orosz gazdasagi kapcsolatok fejleszté-
sének perspektivaival kapcsolatban. Alekszandr Lvov herceg egy 1902. januar 27-én
kelt jelentésében arra a kovetkeztetésre jut, hogy Ausztridban né azoknak a politiku-
soknak és iizletembereknek a szama, akik az Osztrak-Magyar Monarchia és Oroszor-
szag kozotti gazdasagi érintkezés erdsitését szorgalmazzak, de ezek a torekvések
Budapesten nem talalnak tamogatasra. Egyrészt a magyar politikai elit attol tartott,
hogy a gazdasagi kapcsolatok fejlesztése Oroszorszaggal, a Berlinnel fenntartott vi-
szony elhidegiiléséhez vezethet. Masrészt attol féltek, hogy a két szomszédos biroda-
lom gazdasagi egyiittmiikddésének szélesitése esetén a magyar mezdgazdasagnak az
osztrak piacon meg kellene kiizdenie az erés orosz konkurenciaval ** Kovetkezésképp
az Osztrak-Magyar Monarchia és Oroszorszag kozotti joszomszédi kapcesolatok leg-
fobb akadalyat Alekszandr Lvov a magyar politikai vezetés allaspontjaban latta. Ez a
vélekedés egyébként nem csak az orosz kiiliigyminisztérium falain beliil terjedt, de
orszagszerte szélesebb tarsadalmi-politikai korokben is.

Oroszorszag nagy figyelemmel kisérte az Odera-Duna csatorna megépitésének
célszerliségérél Magyarorszagon és azon kiviil folytatott vitdkat. A csatornanak az
Osztrak-Magyar Monarchia és Németorszag kozotti gazdasagi kapcsolatok fejleszté-
sén kiviil haborl esetén stratégiai jelentdsége is volt. Ugyanezen okok miatt nem ke-
riilte el az orosz diplomatak figyelmét a bosznia-hercegovinai vastitvonal-épitésnek a
magyar parlament altal megerésitett terve sem.”> A fékonzulatuson ugyanigy gondo-
san nyomon kovették a Magyarorszag és a vele hataros teriiletek kozotti kozlekedési
utvonalak fejlesztését. Ugyanezeket az informaciokat kimeritd alapossaggal gyiijtot-
ték az orosz diplomaték Bécsben is.”®

1902-ben a fékonzulatus kiemelten foglalkozott a Magyarorszag és Bosznia-
Hercegovina kozotti kapcsolatok fejlesztésének perspektivaival. A vasttvonal-épités
elébb emlitett tervén tulmenden, amely egyébként a fékonzul véleménye szerint az
erdsodd gazdasagi kapcsolatok tanujele volt, az orosz diplomatak konstataltak a ma-
gyar behatolas er6sodését az okkupalt tartomanyba. Ennek tényét tdmasztotta ala egy-
értelmiien a Bosznia-Hercegovinaba iranyuld magyar export novekedése az 1898-as
19,8 millié koronarol, 1900-ra 24 millié koronara.”” A fokonzulatus a gazdasagi kap-
csolatok tovabbi fejlddését prognosztizalta Magyarorszag és Bosznia-Hercegovina
kozott, ami kiélezheti a magyar-osztrak viszonyt.
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1901-1902 folyaman Alekszandr Lvov ismét elGveszi a parasztsag elmaradott-
sagéanak témajat és ezzel Osszefliggésben a kivandorlas problémajat. A felvidéki szlo-
vak parasztsag nyomoranak legfontosabb okait Alekszandr Lvov a felesleges
munkaer6t felvenni tudo ipar hidnyaban, az uzsoraban, az allami adokat 50%-al meg-
halado egyhazi adokban, az alkoholizmusban, az alacsony miiveltségi szinvonalban és
a kozéposztaly gyengeségében latta. Karpatalja esetében a fékonzul még egy specialis
okot latott, melyet mindannyiszor hangsulyozott, valahanyszor az adott térség gazda-
sagi viszonyait vizsgalta. A ,,zsid6 térfoglalasrol” van szo, és a ,helyi ruszin lakossag
kizse’;l;ményolésérél a Magyarorszag mas teriileteirdl idetelepedett zsidosag részé-
rol”.

Ezen feliil, Alekszandr Lvov azt feltételezte, hogy az agrar-tilnépesedésnek mé-
lyebb okai vannak, melyek a mezdgazdasag térvényszerli modernizacidjaban gyoke-
reznek. Ervként a dél-magyarorszagi helyzetet hozta fel, ahol a modern
mezOgazdasagi technika alkalmazésa tobb tizezer embert ,,10kott ki” az agrarszektor-
bol. Ezt a korilményt az iparral kapcsolatban is megemlitette, ahol az
indusztrializacio kovetkeztében kézmiivesek és kisiparosok tomegei mentek tonkre,
akik nem tudtak Gj munkahelyet talalni maguknak.

Az egyetlen kiutat a fokonzul nem a kivandorlas korlatozasaban, hanem éppen
ellenkezbleg, annak Osztonzésében latta. Annal is inkabb, mivel adatai szerint az
emigransok egy része, miutin megszedte magat az Egyesiilt Allamokban, visszatérve
foldet vasarolt és meglehetdsen sikeresen gazdalkodott, Amerikabdl ugyanis nem
csak anyagi eszkozoket, de magas szinvonalil termelési kultarat is hozott magaval.
Szamitasai szerint Magyarorszag szlovakok lakta teriileteire a kivandorlok 25%-a tért
vissza.”” Ezen kiviil az emigransok minden évben jelentés osszegeket utaltak haza
csaladtagjaiknak. Igaz a kivandorlas kapcsan Alekszandr Lvov egy jelentés negati-
vumot is hangsulyozott, ami a férj tavollétében a nék erkdlcesi tartdsanak meggyengii-
lésében ¢és a hazassagon kivill sziiletett gyermekek szamanak ndvekedésében
mutatkozott meg.*

Alekszandr Lvov 1902-ben mar egy ujabb gazdasagi természetli problémat is
emlitett a kivandorlas kapcsan. Gomor, Saros és Zemplén varmegyékben a mezdgaz-
dasagi idénymunkak idején munkaerdhiany mutatkozott, sokszor kétszeres bérért sem
lehetett munkaskezeket talalni. Nott a mez6gazdasagi munkasok bére, ami a nagybir-
tokosok elégedetlenségét valtotta ki. Utdobbiak a kivandorlas korlatozasat kovetelték a
kormanytol, és olyan torvények elfogadasat, melyek a belsd telepitést Osztonzik a
tulnépesedett vidékekrdl a munkaeréhianyos teriiletekre.

Az emlitett torvényt elfogadtak, a Budapesti Orosz Fékonzulatus pedig azonnal
jelentette észrevételeit. A fokonzul 1902. december 20-an kelt taviratdban, melyet
hivatalos kiadvanyokban nem publikaltak, megjegyezte, hogy a magyar kormanyt
aggasztja a kivandorlok szamanak novekedése, és benne a fiatalsig magas aranya.
Ezért hozott a kivandorlast korlatozo intézkedéseket. A kivandorlas f6 okat a kor-
many az egyes mezdgazdasagi régiok elhuzodo valsagaban latta. Majdnem 200 millié
koronat kiilonitettek el arra, hogy a gazdasagi depresszid altal shjtott korzetekben
foldet vasaroljanak a birtokosoktol és azt kedvezményesen szétosszak a torpebirtokos
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vagy fold nélkiili parasztok kozott. Ugyanakkor az orosz diplomatak ezen intézkedé-
sek mogott politikai inditékokat sejtettek, mivel, értesiiléseik szerint, a foldet mas
nemzetiségek képviseldinek rovasara elsésorban magyaroknak osztottak ki. Szemléle-
tes példat szolgaltatott erre a Felvidék (Szlovakia), ahova a helyi lakossag amugy is
nagy létszama mellett magyar telepeseket helyeztek az orszag belsé teriileteirdl. Ezen
politika értelmét az orosz diplomatdk a magyar kormany azon szandékaban lattak,
hogy fellazitsak azon vidékek etnikai homogenitasat, ahol a szlovak lakossag egyér-
telmi tobbséget alkotott. Ugyanez megfigyelhetd volt a romanok altal lakott teriilete-
ken is.”!

Igaz, az Uj telepitési torvényben a f6konzulatus egy Iényeges pozitiv mozzanatot
is latott. Oroszorszagban elditélettel viszonyultak a magyarorszagi zsidokhoz, kiilo-
nosen azokhoz, akik Galiciabol vagy Roméaniabdl keriiltek oda. A budapesti és bécsi
orosz diplomaciai testiiletek, mint arrél mar korabban szo6 volt, a zsidokban a szlova-
kok és mindenekel6tt a ruszinok ,konyortelen kizsakmanyoloit” lattak. Ezért megér-
téssel fogadtdk a Magyarorszagra iranyuld zsid6 bevandorlas korlatozasat, ugy
gondoltak, az javitani fogja a felvidéki és karpataljai gazdasagi helyzetet.”

Osszességében az orosz diplomatak az 1899-1902-es iddszakban a magyar gaz-
dasag kapcsan mindenekel6tt a depressziot hangsulyoztak a 19. szazad utolsé harma-
danak gazdasagi fellendiilését kovetden. Ennek hatterében egyrészt hosszu tava
okokat talalunk: kedvezétlen konjunktira a mezdgazdasagi vilagpiacon, az osztrak
ipar ers konkurenciaja, befektetések hianya, a rendkiviil erés allami beavatkozas a
gazdasagba, szlik belsé piac. Masrészt megfigyelhetdk rovid tava okok is az Ausztri-
ahoz fliz6d6 gazdasagi viszony rendezetlensége miatti bizonytalansaggal Gsszefiig-
gésben. Eddigre jart le az el6z6 gazdasagi egyezmény Magyarorszag és Ausztria
kozott, az 1) megallapodés kérdésében a felek pedig nem tudtak kompromisszumra
jutni. Néhany értékeléstdl eltekintve az orosz diplomatak dsszességében objektiv ké-
pet festettek a magyar gazdasag helyzetér6l. Ugyanakkor gyakran nem tudtdk az
egyes kiilonallo tényeket valamiféle egységes rendszerbe illeszteni. A részletekbe
veszve, szamos nyilvanvalo jelenséget nem vettek észre, mindenekel6tt Magyarorszag
viszonylag gyors gazdasagi ndvekedését a 19-20. szazad forduldjan, a gazdasag bizo-
nyos mértéki , talfitdttsége” ellenére.

Forditotta: Kolontari Attila

3 AVP RIF. 151. Politarhiv. Op. 482. Ed.hr. 577.185.1.
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