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A ,Kklasszikus” politikai populizmus Latin-Amerikaban
argentin, brazil és mexikoi példak alapjan

Horvath Gyula”

Abstract The different aspects and the appearances of the Latin American
populism are analysed in the study that concentrates on the period between 1920 and
1955. The cases chosen in this article are Peron’s Argentina, Vargas’s Brasil, and
Cardenas’s México. The article analyses the historical circumstances of the populism,
the populist parties, the regimes, the relationship between the populist regimes and the
Church. Special attention is paid to the peronist third position ideology and the justi-
cionalism.
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Az 1920 és 1955 kozotti latin-amerikai populizmus megjelenését, kiilonbozo aspektu-
sait elemzi a tanulmany. A cikk a peronista Argentinara, a vargista Brazilidra és
Cardenas Mexikojara koncentral. A tanulmany elemzi a populizmus kialakulasanak
torténelmi koriilményeit, a populista partokat, rendszereket, az egyhaz és a populista
allam viszonyat. Kiemelt figyelmet kap a cikkben a peronista harmadik pozici6 és a
justicionalizmus elemzése.

Latin-Amerikaban a populizmusnak két nagyobb torténelmi korszakat kalon-
boztetjiik meg. Az els6 a ,klasszikus” latin - amerikai populizmus kora, amely az
1920-1955-6s évekre terjed ki és foként Argentinaban, Brazilidban és Mexikdban
hatott, mégpedig olyan erételjesen, hogy mindharom ,,fontos” orszagban a populista
er6k hatalomra is jutottak. A masik nagy korszak a XX. és a XXI. szazad fordulojatol
kezdédik, és a mai napig is tart.

Jelenlegi irasomban csak érintdlegesen foglalkozom a populista politizalasi sti-
lussal, mert inkabb a populizmus kialakulasara, tomegbazisara, ideologidjara koncent-
ralok. Ezen beliil is az alabbi témakat szeretném kiemelni:

1. A populizmus megjelenésének és a populistak hatalomra kertilésének torté-

nelmi koriilményei Latin-Amerikaban. A tarsadalmi hattér.
. A gazdasagi hattér.
. Az Egyhaz és a populistak.
. A hadsereg és a populistak.
. A ,harmadik utas” sem kapitalizmus, sem kommunizmus ideoldgia.
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1. A populizmus megjelenésének és a populistik hatalomra Keriilésének torté-
nelmi koriilményei Latin-Amerikdban. A tarsadalmi hattér.

Ideologiai, politikai sikon Latin-Amerikdban a populizmust két foldrész-szerte elter-
jedt ideologia elézte meg: a liberalizmus és a pozitivizmus. A liberalizmus — amely
kis késéssel érkezett Europabol — a XIX. szazadban hatott, a gyarmatok felszabadula-
sa utan a XIX. szdzad hetvenes-nyolcvanas éveiig. F6 feladata a gyarmati rendszer
intézmény rendszerének lerombolasa, és az 1j, fliggetlen dllamok miikddési struktara-
janak kiépitése volt.

A pozitivizmus a XIX. szdzad végétdl a XX. szdzad elejéig hatott, és {0 felada-
tanak a megkésett t6kés fejlodés felgyorsitasat tekintette. Fejlodés alatt dontden az
anyagi fejlodést (ipari, kozlekedési) értette.” Mindkét ideologia esetén az elméleti
alapokat Eur6paban dolgoztak ki, igy mindig is tobbé-kevésbé idegen ideoldgiaknak
tekintették, amelynek bizonyos elemei hasznosithatok Latin-Amerikaban. Mindkét
ideoldgia elsdsorban az anyagi fejlodésre koncentralt és nem (vagy csak kevésbé volt)
tekintettel annak tarsadalmi arara.

A pozitivizmust felvalté 01j ideologiai gyakorlat és politikai gyakorlat, a popu-
lizmus, ezt kivanta orvosolni. A liberalizmus és a pozitivizmus eredetével szemben
nemzeti, er6kre valo tamaszkodast tekintette fo feladatinak. Az egyébként igen hete-
rogén populista tabor dsszefogd erejévé pedig a nacionalizmus valt. Azt is mondhat-
juk, hogy a pozitivizmus mintegy oka volt a populizmusnak.®

Elterjedt az a nézet, hogy a populistak Latin-Amerikaban altalaban puccsal ke-
riiltek hatalomra. A vizsgalt orszagok esetében az ellenkezdje az igaz. Juan Domingo
Peron Argentinaban, Lazaro Cardenas Mexikoban demokratikus valasztassal keriilt
hatalomra. Getulio Vargast Braziliaban ugyan a hadsereg egy része emelte a hatalom-
ba, de nem puccsal, hanem ,,forradalommal” (1930-ban). Ez a tény természetesen
nem zarja ki, hogy nem épitettek ki a politikai elit és a tomegek kozott egy elitista,
autokratikus kormanyzast. Azonban itt is figyelembe kell venni a kiilonbségeket.
Peron sajat partot hozott 1étre (a Peronista Partot), Cardenas azonban nem hozott 1étre
Uj populista partot, hanem a meglévd populista partot ,,megsziintetve, megérizve”
beépitette a forradalom eredményeinek megorzésében érdekelt munkas és paraszt
szakszervezetekkel egyiitt megalakitott populista partba, amelynek négy szektora
(népi, munkas, paraszt, katona) volt.

Vargas Brazilidban az Uj Allam alatt pedig egyszertien minden partot betiltott és
egy autokratikus populista allamgépezetet hozott létre, amelyben a populista elit a
populista part helyett a szakszervezetekre tamaszkodott.

Argentinaban jelentOs valtozasok zajlottak le a két vilaghaboru kozott. Az anya-
gilag semleges Argentina sokat nyert a habortus feleknek szallitott élelmiszeripari
szallitmanyokbol. Fellendiilt az élelmiszeripar, viragzott az allattenyésztés. A leglat-
vanyosabb valtozas azonban a lakossag Osszetételében ¢és teriileti megoszlasaban
tortént. Argentinaban a varosi lakossag szama 1914 utan mar meghaladta a falun él6k
szamat.*

A masodik vilaghabort utan ez a tendencia tovabb er6sodott. 1947-ben mar
9.932 ezer volt a vérosi lakossdg szama, szemben az 5.961 ezer falusi lakossal.” A
gazdasagilag aktiv lakossag hetvendt szdzaléka varosokban élt, ezen beliil is Buenos
Aires-ben koncentralodott a gyarak 62,2 %-a és a munkasok és alkalmazottak 71,8%.°
A munkasok és alkalmazottak aranya jelentésen megvaltozott a populista Peron meg-
jelenése eldtt. Ideoldgiai szempontbol fontos megjegyezni, hogy a nagy bevandorlasi
hulldamok 1930 koriil lezarultak. A munkasok és varosi kispolgarsag és a kdzépréte-
gek 1étszamanak novekedése a falurdl varosba aramlas intenzitdsdval magyardzhato.
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Kovetkezésképpen, amig az Eur6pabol bevandorlok magukkal hoztak otthoni eszméi-
ket (szocializmus, kommunizmus, fasizmus), az j falur6l varosba aramldé munkas és
kispolgari generacié ezekkel mar nem rendelkezett, igy a populistak ideologiaja, poli-
tikai aktivitdsa kdnnyen hatott koreikben. Meg kell jegyezni, hogy a ,,nemrég” még
falusi lakossag megszokta a helyi caudillok hatalmat és a varosba koltdzés utan is
nyitott maradt az 0j caudillok (jelen esetben a populistak vezetd) szerepének elfoga-
dasara.

Juan Domingo Perén ezredes egyike volt az 1943-as katonai allamcsiny eloké-
szitéinek. Egyik szervezdje volt a G.O.U.-nak, ( Egyesiilt Tisztek Csoportja), amely
becslések szerint tisztikar 60%-at tomoritette.”

Az allamcsiny utan perén meglehetdsen periférikus posztra keriilt, a Népjoléti
Allamtitkarsag vezetdje lett, ahol a szakszervezetekkel valo kapcsolattartis volt a
feladata. Peron hamarosan felismerte, hogy a habort végével a katonai diktatara to-
vabb mar nem tarthaté fenn. Amennyiben viszont szabad valasztasokat tartanak, az a
jelolt gydz, aki a legtobb szavazatot fogja kapni. A legtébbet pedig az kaphatja, akit a
legnagyobb 1étszamu tarsadalmi rétegek tamogatnak. Igy fordult Peron érdekldése a
munkassag felé. Egy kés6bbi irasaban errdl igy ir: ,, Egy doktrinaban gondolkodtam,
de akkor hogy ezt mozgasba lenditsiik, tomeges tamogatasra volna sziikségem. Ezt a
tdmeges tdmogatast csak a néptdl tudtam megkapni, ezért aktivva kellett dket ten-
nem.”® Peron kihasznalta a munkas és az alkalmazotti szakszervezetek gyengeségét,
rivalizaciojat. 1942-ben az Altalanos Munkésszovetség (CGT) két részre szakadt. Az
1j CGT a baloldal, féleg a kommunistak vezetése ala keriilt. Perén letiltotta a CGT 2-
6t, a masik szervezetet pedig a peronista vezetok segitségével megnyerte. © Amikor a
korméany rajott Peron ambicidira, letartdztatta, de 1945. oktodber 17-én tdbb szdzezres
tomeg kovetelte kiszabaditdsat és annak lehetdségét, hogy indulhasson az elnokva-
lasztason.”® Az 1946-0s elndkvalasztason két csoportosulas inditott esélyes jeldltet. A
Demokratikus Szovetség (Union Democratica), amely szinte az 6sszes Peron ellenes
erdt, a jobboldaltol a kommunistakig, magaba foglalt. A peronistak fé erejét a szak-
szervezetek és Munkaspart jelentették. A valasztds eredményeként Peron gy6ézott
56%-kal, igy torvényes és demokratikus valasztas altal legitimalva lett Argentina
elnoke (1946-1952, 1952-1955, 1973-1974).

Brazilidban Argentindhoz hasonléan a két vilaghaboru kozott ugrasszeriien
megnott a varosok lakossaga (pl.: Rio de Janeiro és ekkor lett Sdo Paulo is millios
metropolisz). Argentinatdl eltérden itt a varosok népességének novekedése kevésbé
koszonhetd a falurdl varosba vandorlasnak foként az Eurdpabol bezonld emigran-
soknak kdszonhetden, ahol megndtt a varosokba tomoriilt munkasok, kispolgarok
létszama. Argentinatol eltéréen Braziliaban elterjedtek az eurdpai eszmék, igy a
kommunizmus, fasizmus, amit a brazil populizmus ideologidjanak ,kezelni” kellett
(elvetve vagy felhasznalva az eurdpai ideologiak egyes elemeit).

Brazilidban Getalio Vargas 1930-ban keriilt hatalomra, aki az argentin és mexi-
koéi elnokoktdl eltéréen nem torvényes valasztas utjan, hanem katonai felkelés segit-
ségével keriilt hatalomra. Hatalomra jutdsat segitette az un. tenentista mozgalom, ami
katonak, hadnagyok (tenente=hadnagy) mozgalma volt, akik a kispolgarsag képvise-
161 voltak a hadseregben. Mozgalmukat 6sszefogd ideologiajuk foleg a ,,vendepatria”
(=a hazat kiarulo) oligarchia ellen iranyult. Ennek kovetkeztében jelszavuk a gazda-
sagi nacionalizmus volt, amely a tenenték tamogatasa alapjan hatalomra keriild
Vargas allami ideologidjanak rangjara emelkedett. Mindehhez hozzajarult az is, hogy
az 1929-33-as gazdasagi valsag hatasara a brazil kavétermel$ foldbirtokos réteg de-
fenzivaba szorult. Kiilonosen 1932 utan, mikor a Sdo-Pauld—i felkelést a kormany
leverte. Amig Argentindban Perén a munkassadgban taldlta meg a populista politikat
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tamogato er6t, addig Vargas a hadseregre tdmaszkodva, kompromisszumot kotott az
iiltetvényesekkel. Igy nem volt sziiksége a munkassag tamogatasara. Ennek ellenére
Vargas tobb un. ,,munkasvédd”, szocialis intézkedést hozott (fizetett szabadsag, 8 oras
munkanap, kedvez6é nyugdij feltételek). Ezekre azért volt sziiksége, hogy tavol tartsa
a munkassagot a kommunistaktol és a fasisztaktol. A brazil fasiszta part, az
Integralista Part (Partido Integralista), a kispolgarsagot €s a munkassagot tekintette {6
bazisanak. A valsag alatt tonkrement, vagy egyre rosszabbul €16 tarsadalmi rétegek
gyorsan novelték a fasiszta part sorait. (1935-ben mar 400 ezer tagja volt a fasiszta
mozgalomnak'?). Az integralistak — Vargashoz hasonléan — is az import-helyettesités
sziikségességét hirdették, de kiilpolitikai szempontbdl nyiltan Németorszag és Olasz-
orszag mellé alltak.*®

A Vargas kormanyra vesz€lyt jelentd masik politikai er6 a kommunistak vezette
Nemzeti Felszabaditd6 Szovetség (Alianga Nacional Libertadora - ANL) szintén a
munkassagot és a kispolgarsagot tekintette meritési bazisanak. 1935-ben a népfront
taglétszama 400 ezer korill mozgott.™

Mind az integralistakrol, mind a népfront hiveir6l elmondhatd, hogy varosi
mozgalmak voltak és elhanyagoltak a parasztsag szervezését.

Vargas kijatszotta egymassal a két mozgalmat. Az integralistakat tAmogatva be-
tiltotta az ANL-t. 1935-ben, amikor az ANL megprobalt felkelést szitani, vezetdit
bortdnbe juttatta.

Az integralistak tamogattak Vargast, de csalodniuk kellett. 1937-ben Vargas
ugyanis bevezette az 0j allamot (Estado Novo), amelyben a hadseregre timaszkodva
populista diktatirat valésitott meg. Az Uj Allamban betiltottik a parokat (az
Integralista Partot is), és nem hivtak 0ssze a parlamentet. Vargas erdteljes import-
helyettesitd iparositasba kezdett. A kavéiiltetvényesek a nyomott kavéarak miatt im-
mar az iparba fektették a tokét. (1938-ban 1étrejott a nacionalista iparositas jelképe a
volta redonda-i vasmil). A munkassagnak adott engedmények és a kispolgarsagnak
valamint a kozéprétegeknek biztositott alldsok miatt a kormanynak nem kellett félnie
a bal- és jobboldal meger6sodését6l. A brazil politikai elitnek Vargas vezetésével
sikeriilt talalnia egy er6sen centralizalt allamalakulatot, amely biztositotta a f6ldbirto-
kos oligarchiaval szemben akaratanak érvényesiilését; az import-helyettesitd gazda-
sagpolitikat, végsd soron a megkésett tokés fejlodés felgyorsitasat.

Mexikoban Lazaro Cardenas elndk Peronhoz hasonldéan szintén térvényes va-
lasztasok tutjan keriilt hatalomra. Mexikoban 1910 és 1920 kdzott egy populista forra-
dalom zajlott le, amely atfogé ideologia nélkiil, sok rész-ideologia halmazaként jelent
meg.”® A forradalom kovetkezménye - éppen a bennlévé tarsadalmi er6k ideoldgiaja-
nak sokszinlisége miatt,- egy populista ideologia és politikai gyakorlat kialakulasa és
uralkodova valasa foként Lazaro Cardenas (1934—1940) elndksége alatt.

Mexikoban a forradalom utan hatalomra keriilt populista elit még igen gyenge
volt, ezért kénytelen volt szovetségre 1épni az 1910-es forradalom eredményeiben
érdekelt két legnépesebb tarsadalmi osztallyal a munkassaggal és a parasztsaggal.

A mexikoi forradalombol gydztesen kikertiild politikai elit stratégiai célja a ko-
vetkezd volt:

1. egyetlen partba tdmdriteni a populizmusban érdekelt eréket,

2. segiteni megszervezni a munkassag és a parasztsag egységes, orszagos szinti

szervezeteit,

3. az utobbiakat csatlakoztatni a hivatalos parthoz,

Elias Calles elnok ismerte fel még 1928-ban (Alvaro Obregon ex-elndk halala
utan), hogy ki kell alakitani a forradalmi elit egységes kozpontjat. ,,Talan elso eset
Mexiko torténetében, hogy nincsenek caudillok. Véglegesen és hatarozottan kell
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szakitanunk a caudill6 kormanyzas gyakorlataval és be kell vezetni az intézmények
korat™® Az intézményeken beliil jelentds koordinald szerephez jutott a part, a Nemze-
ti Forradalmi Part (Partido Nacional Revolucionario-PNR). A PNR megalakulasa a
populizmus ,,intézményesitése” utjan jelents allomas volt. Hiszen megsziiletett egy
olyan ,,ideologiamentes” part, amely egylittmiikddési kereteket hozott 1étre a populis-
ta er6k szamara.

A mexikéi populizmus a brazil és az argentin populizmustol eltérd sajatossaga
az, hogy a szervezett parasztsag jelentds szerepet jatszott a mexikoi populizmusban.
Lazaro Cardenas segitségével megalakul 1935-ben a Nemzeti Parasztszovetség
(Confederacion Nacional Campesina -CNC), amely egységes kormany hii szervezetbe
tomoritette a foldhoz juttatott parasztsagot. a mexikoi populista elitnek a foldbirtokos
oligarchiaval szemben egyik legfontosabb (a tomegeket mozgdsitani tudo) szovetsé-
gese volt a populista erék altal f6ldhoz juttatott parasztsag. Cardenas elnok a falusi
foldkozosséget részesitette elénybe az egyéni kisbirtokosakkal szemben. Ez egyfeldl
magyarazhat6 tradiciokkal, az ejido (indian foldk6zosség) gyakorlataval (ejido= fold
és falukozosség) masfeldl a populista elit azon koncepcidjaval, hogy konnyebb szer-
vezni az egyes poOlusokban egyiittlakd nagyszamu parasztsagot, mint a kisbirtokoso-
kat. Cardenas az agrarkérdést integralt problémanak tekintette, az ejido-t nemcsak
tarsadalmi formacionak, de gazdasagi tényezének is vélte, amely a piacra is termel."’

A munkassag korében is megsziiletett, egy a kormannyal egylittmtikddni képes
kozponti szakszervezet, a Mexiké Dolgozoinak Szdvetsége (Confederacion de
Trabajadores de México — CTM), amely Mexiké szervezett munkassaganak tobbségét
(600 ezer tag, 3 ezer tagszervezet) toméritette.™®

Cardenas 1938-ra elérkezettnek latta az id6t arra, hogy atalakitsa a ,,forradalom
hivatalos partjat” (PNR) és felhasznalva a Mexikoban elterjedt népfront gondolatot,
azt egy tobbszektoru populista partta alakitsa.’® A marciusban megalakult uj parttal
négy egymastol fliggetlen, de a populista kormanyzo elit érdekeit szolgald vezetdség-
t6] fliggd un. szektor volt a munkassag (elsésorban a CTM), a parasztsag (CNC), az
un. népi szektor (a kispolgarsag és a ,,nemzeti” burzsoédzia), valamint a hadsereg.?’

Perdén is felismerte a partalakitas sziikségességét. A populista ,.kormanypart”
1947-ben jott 1étre a Peronista Part (Partido Peronista) néven. Perén azonban attol
félve, hogy a part lesziikiti a peronistak mozgaskorét, igyekezett hangsulyozni, hogy a
peronizmus egy mozgalom, amelyet nem lehet bezsugoritani egy politikai part kerete-
ibe. ,,A peronista mozgalom nem egy politikai part...alapkoncepcidja szerint egy
nemzeti mozgalom. Ismétlem: nem vagyunk politikai part, mozgalom vagyunk, és
ezért nem képviseliink szektas vagy kiilon érdekeket, mi egyediil a nemzeti érdekeket
képviseljilk” — jelentette ki Peron.”*

2. A gazdasag és a populizmus

Nem tarthatd az a vélemény, hogy a populizmus csak ott eredményes, ahol 4ltalanos a
szegénység, mert a populista vezetok ott tudnak tobbet igérni. J6 példa erre Argentina
esete, ahol Latin-Amerikaban viszonylag magas keresetek voltak, mégis a perdni éra
alatt a fizetések tovabb nottek. 1913 és 1950 k6zott az ipari munkasok fizetése 6tszo-
rosére emelkedett. A populista ideologia gazdasagi alapja az import-helyettesitd ipar-
politika volt. A peronista iparfejlesztési stratégia nagyfoku nacionalista kampany
kozepette ment végbe. Allamositottak (,,nacionalizaltdk™) a vasutat, amely addig an-
gol tulajdonban volt. Az erdltetett iparfejlesztés megnyerte és Peron oldalara allitotta
az ipari vallalkozok jelentds részét. A vilaghaborii végén Argentina gazdag orszag
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volt. Az erdltetett iparositds viszont sok pénzt igényelt. A tartalékok fogytaval Perén
mas pénzforras utan nézett; megsarcolta az agrariumot. A sarc beszedésének eszkoze
az Argentin Kereskedelemfejlesztd Intézet (Instituto Argentino de Promocion de
lintercambio-IAPI) volt. Az IAPI alacsony aron felvasarolta a mezdgazdasagi termé-
nyeket és a vilagpiacon magas aron adta el. A propaganda szintjén Peron azt hangoz-
tatta, hogy ahhoz, hogy legy6zzék a monopoliumot, azaz egy hatalmas kiilfoldi er6t,
egy elefantot, egy masik elefantot (jelen esetben IAPI-t) kellett 1étrehozni.?® Béar Per-
6n azt hangoztatta, hogy ,,azé a fold, aki megmiiveli”®*, a peronizmus alatt jelentés
foldreformra nem keriilt sor, a foldbirtokokhoz nem nyultak. (1946 és 1949 kozott
Osszesen 305.230 hektar keriilt felosztasra, amelynek tobbsége a természettdl elhodi-
tott tertilet volt). Ezzel magyarazhatd, hogy az argentin populizmus munkés- és
parasztcentrikus volt.

Nagyon hasonl6 volt a helyzet Braziliaban, ahol a Vargas altal meghirdetett im-
port-helyettesitd gazdasagpolitika alapjan szintén iparfejlesztés volt. Amikor Vargas
atvette az uralmat (1930), szakitani akart a kavétermeld nagybirtokosok hatalmaval,
amelyre azok a Sdo-Paulo-i felkeléssel valaszoltak (1932). A felkelés leverése utan
Vargas jobbnak latta, hogy kiegyezzen az lltetvényes oligarchiaval. Ennek a kiegye-
zésnek lett az eredménye az 1934-es Alkotmany. A kiegyezés értelmében a kavéter-
meld nagybirtokosok felhalmozott tokéjiiket immar nem (az egyébként nyomott vi-
lagpiaci aru) Gjabb kavéiiltetvények létesitésébe, hanem ipari vallalatok alapitasaba
fektették. Ezzel hozzajarultak Vargas import-helyettesitd programjanak sikeréhez.
Vargas ,,azzal halalta meg”, hogy eltekintett a foldreformtol. Ennek kovetkeztében
Brazilidban a populizmus sem koncentralt az agrariumra és benne Argentindhoz ha-
sonldan a varosi jelleg dominalt.

Mexikoban a populista elit 6 célpontja viszont az agrarium volt. Mexikdban
Cardenas kimondottan szdvetségesének tekintette a parasztsagot, mindenckel6tt a
populista kormanyok altal foldhoz juttatott ejidatariokat (ejidok tagjai). Cardenas
példaul még fegyvert is adatott az ejidataridknak, hogy sziikség esetén meg tudjak
védeni a kormanyt. (1938-ban mar 60 ezer felfegyverzett és a hadsereg tisztjei altal
kiképzett un. agrarista llt fegyverben).?®

A Cardenas kormany tobb foldet osztott ki, mint a forradalom utani 6sszes kor-
many. (1934 és 1940 kozott 20.072.957 hektar foldet osztottak ki).?®

A mexikoéi gazdasagi nacionalizmus ,,fénypontja” az olajkincsek ,,nemzeti kézbe
vétele” volt 1938-ban, amelyet a Szakszervezeti Kézpont (CTM) tamogatasaval haj-
tottak végre.

Mindharom orszagban jellemz6 volt a populista kurzusra az allam szerepének
felértékelése. A gazdasagi elmaradas egyik f6 okaként tekintettek a gyenge allamra.
Filozofiai téren ezért vetették el a liberalizmust és a pozitivizmust, mert gyenge alla-
mot hirdetett. A populistak szerint az allamnak aktivabb szerepet kellene jatszania a
gazdasagban, (ha kell visszadllamositasokkal is). Az erds allam legfébb feladata a
fejlodést (import-helyettesitést) elésegité gazdasagpolitika (protekcionalizmus, inf-
rastruktura, ipari beruhazasok).

A populista allam ,,0sztalyok feletti”, nemzeti és mint ilyen, 6ssznemzeti érdek-
bol beavatkozhat a gazdasagba, a tarsadalmi, politikai életbe. A populista allam ,,poli-
tizalo” allam, amely mozgositja hiveit, demonstraciokat, partot szervez, ellendrzi a
szakszervezeteket stb.

Mivel a populista allam mogott populista szovetség all, a populista rendszerek
diverzifikaltabb kiilpolitikat folytattak, mint a latin-amerikai nem populista rendsze-
rek. (Peron nem kiild katonat Koredba, Vargas lavirozik a nagyhatalmak kozott,
Céardenas kiall a spanyol koztarsasag mellett). Ez azzal magyardzhat6, hogy mindig
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tudtak a szovetség egy-egy elemének akaratara, nyomdsara hivatkozni és azt kor-
manyzati szintre emelni.

Ha az Eurépaban megszokott jobb- és baloldal kategoriaban gondolkodunk, ak-
kor is kimutathat6 a kiilonbség a vizsgalt populista orszagok kozott. Cardenas balol-
dali populizmust valositott meg. Peron pedig az altala szélsdségnek tekintett lehetoség
helyett egy kozéputas populizmust hirdetett meg. Cardenas rendszere megtiirte az
ellenzéket, megengedte miikddésiiket. Ezzel szemben Vargas Estado Novo rendszeré-
ben minden partot és mozgalmat betiltottak és a parlamentaris rendszer nem miko-
dott. A rendszer altal megalkotott uj alkotmany (1937) is csak papiron maradt. Peron
alatt szintén 4j alkotmany sziiletett (1949), amely lehetdvé tette a parlamentaris rend-
szer miikodését.

3. A populistak és az Egyhaz

Ismert tény, hogy Latin-Amerika ,,katolikus” f6ldrészt, ezért fontos kitekinteni a po-
pulistak és az egyhaz viszonyara. Brazilidban az egyhaz erételjesen tamadta az
integralistakat a népfronttal szemben. 1932-1937 kozott tobb mint 20 pilispdk és veze-
t6 egyhazi szervezet adott ki az integralistakat tamadé allasfoglalast politikai tigyek-
ben.?” Az Integralista Part a vallast az altaluk 1étrehozando integralt allam” egyik
alapvetd pillérének tekintették. Mivel az egyhaznak nem volt politikai partja, hiveit
mégis az integralistak tamogatasara szolitotta fel. Azonban, késébb az 1937-es Uj
Allam bevezetésével Vargas betiltotta az Integralista Partot, ami egy ideig bizonyta-
lansagot okozott az egyhazi korokben, de miutan lattdk, hogy Vargas az egyhaz
integralistakat tdmogatd tételeit valdsitotta meg, (pl.: a kommunistak elleni erdteljes
fellépés, a vallasszabadsag biztositasa), igy Vargas és az egyhaz kozott egy pozitiv
modus vivendi alakult ki az Uj Allam idején. Vargas masodik elnoksége alatt (1950-
53) ez a modus vivendi maradt, de a pozitiv jelz6 mar nem volt jellemz6 az egyhaz és
a populistak kozotti viszonyra.

Argentinaban Peron hatalomra jutasakor az egyhazzal vald viszonya kimondot-
tan jonak mondhato volt, s6t az egyhaz 1946-ban Perdnt tamogatta azzal, hogy hivei-
nek azt sugallta, hogy ne timogassik a kommunistakat. gy kovetve Peront timogat-
tak a valasztasok soran, mivel a Perdn ellenfeleiként fellépé kommunistak a Demok-
ratikus Szovetség soraiban politizaltak. A peronizmus elején az egyhaz és a
peronistak kozo6tt a viszony jonak volt mondhatd. Ez a jo viszony azonban 1954-ben
megromlott, amikor a peronistak az oktatasba is be akartik vezetni a justicionalista
(peronista) ideologiat. Raadasul a peronista tobbségii parlament olyan térvényeket
fogadott el, mint a hazassagon kiviil sziiletett gyermekek jogainak elismerése, a valas
megengedése. A két fél egymast kdlcsondsen vadolta az Gjsagok hasabjain, és tomeg-
demonstraciokra hivta fel hiveit. Az egyhaznak jelentés befolydsa volt a hadseregben
is azoknak a tiszteknek a korében, akik egy Peron elleni lazadast siirgettek.

Mexikéban élesedett ki az allam és az egyhdz viszonya.?® 1926-ban tort ki az un.
cristero felkelés, amelynek soran kb. 30 ezres vallasi gerilla harcolt a 72 ezres kor-
mény sereg ellen.”® A cristero felkelés kitorésének oka az az allami torekvés volt,
amely arra iranyult, hogy az allam érvényesitse az 1917-es Alkotmany 3. illetve 130.
paragrafusat, amely kimondja, hogy az egyhaznak nem lehet f6ldje, vagyona. (Még a
templomok is az allam tulajdonat képezik). Amikor a Calles kormany 1926-ban el-
kezdte megszabni a papok szamat, elvette a templomokat és iskolava, konyvtarra
alakittatta azokat a katolikus egyhaz ,,egyhazi sztrajkkal ” valaszolt, felfiiggesztve az
istentiszteletek bemutatisat, a keresztelokon valo megjelenést stb.*® Az 1926-ban
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kezd6dott véres polgarhdboruban kdzel szdzezer ember esett el. (100 papot végeztek
ki a kormanycsapatok). A harcoknak csak 1929-ben lett vége kompromisszummal.

Cardenas alatt is feléledt a vallasi alapon torténd ellenallas gondolata. A
Cardenas ellenes egyes jobboldali er6k megprobaltak felébreszteni a kommunistanak,
ateistanak nevezett kormany elleni vallasi gerilla haborat. Cadenas azonban a foldre-
formmal kifogta a szelet a probalkozas vitorlajabol, igy az megfelel tarsadalmi bazis
nélkiil nem fejlédhetett egyfajta masodik cristero mozgalomma. A cristero felkelés
végso eredménye az lett, hogy megerdsitette a Cardenas koré tomoriilt populista erdk
osszefogasat.

4. A populistak és a hadsereg

Mindegyik elemzett populizmus esetében jelentds szerephez jutott a hadsereg. (Annal
is inkabb, mert Peron és Cardenas is hivatasos katona volt. Egyediil Vargas volt civil).

Argentinaban a hadsereg hajtotta végre az 1943-as puccsot. Peron maga is hiva-
tasos katona volt, és Peron elndkként mindvégig nagy gondot forditott a hadsereg
fejlesztésére, a technikai bazis korszerisitésére, a tisztek megbecsiilésére. (Az argen-
tin tisztek fizetése joval magasabb volt, mint a megfeleld rangi USA tiszteké). Argen-
tina katonai koltségvetése 1945-ben meghaladta Kolumbia, Brazilia, Peru, Chile és
Venezuela egyiittes katonai koltségvetését.? Egy elemzés szerint 1946-ban a 44 ar-
gentin tabornok koziil 13 peronista, 15 Peron ellenes és 16 ,,semleges” volt.** A had-
sereg fotisztjei azonban az id6 haladtaval egyre inkabb att6l tartottak, hogy Perén
populista politikaja baloldali fordulatot tesz. Rdadasul Peron az egyhazzal vald konf-
liktusban is az egyhaz mellett foglalt allast.

A hadsereg Perdn ellenes fotisztjei abban biztosak voltak, hogy a nép korében
népszeri Peront lehet demokratikus titon eltavolitani, ezért katonai megoldasokkal
probalkoztak. Az 1951-es, majd az 1955. juniusi lazadast sikeriilt Peronnak leverni,
de az 1955. szeptemberi puccsot mar nem sikeriilt meghiusitania. igy szeptember 19-
én lemondott és Paraguayba emigralt.

Braziliaban az 1930-as hatalomatvétel utan a hadsereg vezetése a Vargashoz hii
tenenték kezébe kertilt, akik timogattak modernizacids torekvéseit és populista mod-
szereit. A hadsereg Vargas mellé allt a kritikus id6szakokban; 1932-ben a sdo-pauloi
felkelés alatt, az 1935-0s népfront lazadas és az 1938-as integralista puccs idején. Az
Uj Allamban a hadsereg mindvégig az elnokét tamogatta. Paradox modon 1945-ben a
hadsereg mondatta le Vargast attdl félve, hogy a haboru utani demokratizalodasi fo-
lyamat soran az elnék nem tudja megakadalyozni a baloldali fordulatot. 1950-ben
Vargast demokratikus valasztasok soran Gjra elndkké valasztottak. Az alatta kibonta-
kozd baloldal felé hajlé populista mozgalomtol félve a hadsereg ismét kdzbelépett, de
Vargas 1953-ban ongyilkos lett.

Mexikoban a forradalmat megnyert hadseregen beliil 1924-ben kertilt sor tiszto-
gatasra. A De la Huerta tabornok altal vezetett felkelés leverése utan a mexikdi hadse-
reg 318 tdbornoka koziil 54-et kivégeztek, €s helyiikre a forradalmi elit embereit iiltet-
ték. az 01j vezetésii hadsereg kormany hii maradt a cristero felkelés alatt, majd Kitartott
Cardenas mellett elfogadva az elndk populista modszereit. Cardenas azonban (talan)
oOvatossagbol a hadsereget is megjelenitette (képviseldi révén) az ujjaszervezett popu-
lista partban, a PRM-ben, ahol a hadsereg az ,,4j” part egyik szektora lett a négy Ko-
zill. Ezzel Cardenas elérte, hogy a szakszervezeti vezetok, a szervezett parasztsag, a
polgarsag és a hadsereg kozvetleniil beszélhesse meg ,,egy asztalnal” a vitas politikai
problémakat. (Talan a hadsereg és a politikai, tarsadalmi erék kozvetlen kontaktusa-
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nak koszonhetd, hogy Mexikdban 1938 6ta nem volt katonai puccs, lazadas, nem ugy,
mint Latin-Amerika tobbi allamaban).

5. A ,,harmadik utas” sem kapitalizmus sem kommunizmus ideolégia

A targyalt Latin-Amerikaban 1étrejott populizmusok koz6tt is jelent6s kiilonbség volt
az ideologia kidolgozottsagi fokaban. Vargas Brazilidban nem dolgozott ki koherens
ideologiat. A Vargas - féle populizmust egyfajta autokratikus, pragmatikus populiz-
musnak nevezhetnénk. Cardenas alatt a populistaknak nem volt sziikségiik 11j ideolo-
giara, mert helyette atvették a forradalom egyes elemeit, és propagandajukban mindig
azt hangsulyoztak, ami az adott pillanatban sziikséges volt (pl.: egyhazellenesség). A
mexikoi populistak élesen fasiszta ellenesek voltak, igy ideologidjukban jelentds
szerep jut a fasizmus tagadasanak.

A leginkabb koherens ideoldgiaval a peronistak rendelkeztek. A Peron nevéhez
fiiz6d6 ideoldgiai rendszer, a justicionalizmus (tarsadalmi igazsagossag) abbol indul
ki, hogy ,, az emberiség atmeneti tarsadalomban ¢1”, ahol valaszthat a fasizmus és a
kommunizmus kozott. A peronizmus szerint van egy harmadik pozicid (tercera
posicion) a justicionalizmus, amely ,,egy olyan doktrina, amelynek célja az egyéni
boldogsag megtalalasa a tarsadalmiban, azaltal, hogy megteremti a harmoniat az
anyagi, a szellemi, az individualis és a kollektiv er6k kozott, magaéva téve a keresz-
tény allaspontot. A harmadik utas pozicié a harmonia allapota.”* Peron szerint ,,az 4j
Argentina nem lehet kapitalista allam, mert a kapitalizmus hideg nemzetkozi erd,
amelynek nincs hazaja, se szive. A pénz fattyGja. A gazdasag kiszolgaloja.”** A
vilagon ezekben a percekben is folyik a harc a kapitalistdk és a kommunistak kozott,
és mi nem akarunk sem egyik, sem masik lenni, de nem vagyunk a kommunizmussal
sem, amely szintén elleniink lesz.” * Peron szerint egy harmadik utnak kell létezni:
,Forradalmi doktrinank azt tartja, hogy amint megvalosul a tokéletes szocialpolitika,
a téke és a munka kozott ki kell alakulnia egy abszolit harmonianak, amelyben mint
egylittmikodok jelennek meg (a munka és a téke) és egymassal egyiittmiikodnek az
igazi nemzetgazdasig megteremtése érdekében.”*® Peron elképzelése szerint a tarsa-
dalmi harmoénia egyenld egy egyensulyi allapottal, amelyben ,sem a t6ke, sem a
munka nincs valos értéke felett... Az ilyen harmonianak, illetve egyenstlynak harom
gan és a toke humanizaciojan.” A tarsadalmat az igazsigossagra (justicionalismo)
kell épiteni, amely ,,egy 1j életfilozofia, amely egyszerdi, gyakorlati, népi, mélysége-
sen keresztény és emberi.”*® A peronistak a harmadik poziciot tehat kettds értelemben
hasznaltak; egyfeldl a se nem kapitalizmust, se nem kommunizmust, masfeldl a két
erd, a téke és a munka kozotti harmoniat értették alatta.

Perdn szerint a harmadik pozicié megvaldsitasa nem bizhat6 a régi tipusu (latin-
amerikai értelemben vett) caudillokra, csak 1 tipust karizmatikus vezetOkre, a
liderekre, a conduktorokra. Meg is magyarazza a caudillo és a conductor kozotti kii-
16nbséget: ,,A caudillo improvizal, a conductor tettei az altala 1étrehozott €s mozgasba
inditott szervezetekben tovabb élnek. Azaz a caudillo szervezetlen kbzegben mozog, a
conductor szervez...A caudillismo szakma, a conducion mivészet... Vezetni
(=conducir) miivészet, miivésznek pedig sziiletni kell.”*

A populizmusban igen fontos tényez6 a vezér karizmaja. Elterjedt nézet, hogy a
populizmusban a vezérnek kotelezé megfeleld karizmaval rendelkeznie, hogy képes
legyen megnyerni és egyesiteni a populista tomegeket. Peron esetében valoban be-
szélhetiink karizmatikus vezet6r6l, (még inkabb elmondhaté ez Evita Peronrol).
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Cardenas esetében inkabb partja (a forradalmi part) kolcséndzte a karizmat az elnok-
nek. A karizma a populista tapasztalatok szerint atszallhat a partra és viszont. Vargas
esetében nem beszélhetiink személyes karizmarol. Az 6 karizmajat a sajto teremtette
meg (A szegények atyja — Pai de Pobres).

A populistakat azzal vadoljak (sokszor joggal), hogy iires igérgetésekkel, dema-

gogiaval hitegetik hiveiket. Itt azonban van egy hatar. Ha hatalomra keriilésiik utan a
populista politikusok nem teljesitik igéreteik legalabb egy részét, megsziinik a kariz-
majuk, kovetkezésképpen csokken népszeriiségiik és tarsadalmi taboruk. A populista
elitet tehat kotelezi a , teljesités imperativusza.”*
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