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Egy ezeréves hazassag felbontasa:
Turocszentmarton 1918. oktober 31.

Popély Gyula*

AbstractThe end of a millennium-long marriage: Turécszentmarton, October 31, 1918.
The birth of the Czechoslovakian state during the autumn of 1918 was related to several
symbolic events and several, geographically distant locations. Such locations were Prague,
Paris, Pittsburgh and Turdcszentmarton. In the latter town, the Slovakian nation broke up their
millennium-long marriage with the Hungarian state and solemnly announced that they wish to
live within the forming Czechoslovakian state. Our paper presents the details on what happened
in Turécszentmarton on October 30, and the morning after, following Milan Hodza’s arrival.

Keywords: Great War (1914-1918), history of Central-Europe, birth of the First
Czechoslovakian Republic, activity of Milan Hodza

Bevezetés

A csehszlovak allam 1918 0szén torténd megsziiletése tobb szimbolikus eseményhez, €s
ezek tobb egymastdl igen tavollévo helyszinhez kothetdk. Ilyen helyszinek voltak Praga,
Parizs, Pittsburg és Turdécszentmarton. Ez utdbbi varosban oktdber 30-an a szlovak nemzet
felbontotta a magyar allammal kozel ezer éven keresztiil fent allo hazassagat, majd
innepélyesen kijelentette, hogy ezutan az éppen megsziiletd csehszlovak allam keretei
kozott kivan élni. Tanulmanyunkban részletesen bemutatjuk, hogy mi tortént
Turdcszentmartonban oktober 30-i napon, illetve mi tortént Milan Hodza megérkezése utan
masnap reggel.

A turocszentmartoni deklaracio sziiletése 1: az eloértekezlet

A Nagy Habort utolsé honapjaiban mikézben a Masaryk-Benes-féle emigracio egyre
komolyabban haladt elére azon az uton, mely az antanthatalmak altali elismerésiikhoz
vezetett, a szlovak politikai elit is a cselekvés utjara lépett.! A szeptembertd] titokban mar
szervezkedd szlovak vezetd politikusok oktoberben mar nyiltan is készek voltak
megfogalmazni politikai koveteléseiket, bar még csak kevesen remélték, hogy a szlovakok
lakta Felvidék egyaltalan kiszakithat6 lesz az ezeréves Magyarorszag testébol. Egy szlovak
politikai csucsszerv — a Szlovak Nemzeti Tandcs — 1étrehozasa mindenképpen célszertinek

" Intézmény: Karoli Gaspar Reformétus Egyetem
1 Az 1918 évi eldzményeket lasd Popély Gyula 2010, 82-101.
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latszott. Erre meg is torténtek az el6késziiletek. Mats Dula, a Szlovak Nemzeti Part elndke
korlevélben szolitotta fel az ismertebb szlovak vezetoket, hogy oktober 30-an jelenjenek meg
Turécszentmartonban, ahol megalakitjak a Szlovak Nemzeti Tanacsot, €s a szlovak nemzet
nevében valamilyen deklaracidval is kilépnek a nyilvanossag elé.?

Az 1918. oktober 30-ai értekezletre Osszesereglett szlovak vezeték azonban
folottébb tajékozatlanok voltak. Friss kiilfoldi informaciokkal alig rendelkeztek, és még
a Csehszlovak Nemzeti Bizottsag két nappal azeldtti — 1918. oktober 28. — pragai
fiiggetlenségi nyilatkozatarél sem volt tudomasuk.

1918. oktdber 30-an déleldtt a turdcsszentmartoni Tatra Bank épiiletében bizalmas
eléértekezletre kertilt sor. A bennfentesebbek itt vitattak meg a délutdni iinnepélyes iilés
részleteit. Osszedllitottdk a huszfonyire tervezett Szlovdk Nemzeti Tanics névsorat,
tovabba hosszas mérlegelés utan eldontotték, hogy a harom politikai deklaraciotervezet
koziil melyiket terjesszék a délutani értekezlet elé.

Az eléértekezlet résztvevoit nagymértékben befolyasolta Ivan Dérer allasfoglalasa a
nyilvanossagra hozando deklaracié szévegével kapcsolatban. Dérer ugyanis néhany nappal
azel6tt — 1918. oktober 25-én — Milan Hodzaval és Kornel Stodolaval egyiitt részt vett a
Pragabol Svajcba utazd cseh delegacio értekezletén. A Kramar vezette cseh kiildottség azt
lizente a szlovakoknak, hogy egyelére ne kotelezzék el magukat visszavonhatatlanul a
fiiggetlen csehszlovak allam mellett, ugyanis még mindig nem voltak biztosak abban, vajon
Eszak-Magyarorszag tot tSbbségii varmegyéi valoban egyesitheték lesznek-e a cseh torténelmi
tartoményokkal.?

Az elbéértekezleten részt vevd szlovak vezeték Dérerre hallgatva igyekeztek
jozanul mérlegelni a fejleményeket. Az el6terjesztett deklaracio-tervezetek koziil is a
mérsékeltebben fogalmazo Samuel Zoch elaboratumat fogadtak el, és terjesztették a
délutani nagygytilés elé. A Zoch-féle tervezet deklaralta ugyan a ,, cseh-szlovak nemzet
magyarorszagi dga” szamara az onrendelkezés igényét, de nem emlegette a szlovakok
elszakadasi szandékat, illetve tigyesen megkertilte ezt a kérdést.

Egy masik tervezet szerzje és beterjesztdje Emil Stodola volt. Ez mar
egyértelmiien a csehekkel valo allamjogi egyesiilés és a csehszlovak allam 1étrehozasa
mellett tort landzsat: ,, 4 Szlovik Nemzeti Tandcs a Wilson és Andrdssy altal elfogadott
elvek és feltételek alapjan a szlovak nemzet nevében kijelenti, hogy csatlakozik a testvéri
cseh nemzethez, és vele egyiitt létrehozza a fiiggetlen, 6nallo cseh-szlovak allamot” —
szdgezte le teljes Gszinteséggel a Stodola-féle deklaraciotervezet.*

A tovabbiakban azt is megindokolta, hogy miért nem igényel a szlovakok szamara
0nallo, fiiggetlen allamot, illetve, hogy miért a csehekkel és nem a magyarokkal képzeli
el a tovabbi egylittélést. ,, Azért, mert kicsi, szegény és kevésbé miivelt nemzet vagyunk.
Nekiink egy erdsebb nemzetre kell tamaszkodnunk, ez pedig csak a testvéri cseh nemzet
lehet, amely erds, gazdag és miivelt. Mellette mi is megerdsodiink, meggazdagodunk és
kimitivelodiink. A magyarokkal nem élhetiink egyiitt, mivel mellettiik nem talaljuk meg
szabadsagunk, fiiggetlenségiink, gazdasagi és miiveltségi fejlédésiink feltételeit. (...)

Az egész deklaracidtervezet vezérmotivumat Stodola a kovetkezé mondatokba
stiritve fogalmazta meg: ,,A csehek mindig a mi testvéreink voltak, veliik egyiitt akarunk

2 Krajéovic¢ova, Natallia 1969, 179.
% Hronsky, Marian 1998, 44-46.

4 Emil Stodola 1923, 1-2.

5 Stodola 1923, uo.
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¢élni. A magyarok mindig idegeneknek tartottak benniinket, és mi az 6 szdmukra
tovabbra is csak idegenek maradnank.®

Emil Stodola idézett javaslatat, amely vilagosan kimondta a Magyarorszagtol
vald elszakadas, illetve a csehekkel valo egyesiilés tényét, a turocszentmartoni el6-
értekezlet résztvevoi — nem tudva semmit az oktober 28-1 pragai eseményekrol — tal
merésznek tartottak, ezért inkabb az dvatosabban fogalmazé Samuel Zoch tervezetét
fogadtak el.

A turocszentmartoni deklaracio sziiletése 2: A délutani értekezlet

A délutani orakban keriilt sor a turécszentmartoni Tatra Bank nagytermében az
innepélyes nagygylilésre, amelyen kb. 200 ember vett részt.” A megjelentek
egyhangtilag megszavaztak a Szlovak Nemzeti Tanacs megalakitasat, amelybe
valtoztatas nélkiil bekeriilt mind a husz, a délelotti bizalmas eldértekezleten kijeldlt
szlovak nemzetiségi politikus. Az igy megalakitott Szlovak Nemzeti Tanacs a
kovetkez6 személyekbdl allt Gssze:

— Ludovit Bazovsky,

— Method Bella,

— Pavel Blaho,

— Jozef Branecky,

— Matas Dula,

— Andrej Hlinka,

— Adolf Horvéth,

— Ferdis Juriga,

— Cyril Kresak,

— Emanuel Lehocky,

— Jan Marsalko,

— Vladimir Makovicky,

— Karel Medvecky,

— Jan Ruziak,

— Tudovit Simko,

— Vavro Srobar,

— Emil Stodola,

— Kornél Stodola,

— Jan Vanovic¢

— Milan Zuffa.

A Szlovak Nemzeti Tanacs elndokévé Matus Dulat, a Szlovak Nemzeti Part elnokét
vélasztottdk meg.® A Szlovak Nemzeti Tanacs 1étrehozésa utan az egybegytiltek elfogadtak
a Samuel Zoch modori evangélikus lelkész altal osszeallitott nemzeti deklaraciot, amely
onrendelkezést kovetelt a ,,cseh-szlovak nemzet magyarorszagi dga”, azaz a felvidéki
szlovakok szamara, bar azok esetleges elszakadasi szandékarol mélyen hallgatott. Az
elfogadott nyilatkozat igy formalisan még tiszteletben tartotta Magyarorszag integritasanak

elvét, persze nem tett semmilyen kotelezd hiiségnyilatkozatot a magyar haza felé sem.

6 Stodola 1923, uo.
7 A résztvevek listajat kozli Szviezsényi Zoltan 1921, 75-76.
8 Holotik, Cudovit 1979, 405-407.
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A turocszentmartoni deklaracio sziiletése 3: A délutani értekezlet utan

Csakhogy masnap — 1918. oktdber 31-én —, amikor a Szlovak Nemzeti Part lapja, a
Nérodnie Noviny nyilvanossagra hozta a deklaraciot, az , némileg” moddositott
szoveggel jelent meg. Ez a valtoztatas egészen mas hangsulyt adott az események
tovabbi folyasanak. Joggal meriil fel a kérdés: hogyan kertilt sor a modositasra?

A modositas el6idézdje Milan Hodza volt, aki 1918. oktober 30-an az esti 6rakban
érkezett meg Budapestr6l Turdcszentmartonba. A tekintélyes szlovak politikai
vezetonek mindsiild Hodza fantasztikus 0 hirekkel kapraztatta el az est folyaman még
a varosban tartézkodo szlovak vezetdket. Elujsagolta, hogy Budapest a teljes felfordulas
kiiszobén all, az antanthatalmak elismerték a csehszlovak emigracios kormanyt a
,.csehszlovak nemzet” egyediili reprezentansanak,® st két nappal azel6tt, 1918. oktéber
28-an Pragaban a Cschszlovak Nemzeti Bizottsdg mar ki is kidltotta a fiiggetlen
Csehszlovak Koztarsasagot. '

Mindezen események miatt Hodza azt javasolta, hogy valtoztassdk meg a délutani
orakban mar elfogadott deklaracio szovegét, hogy azt igy szinkronba hozhassédk az
események folyasaval. A sziikségesnek vélt modositasokat maga az agilis Hodza
végezte el, az alabbi modon:

— az els6 bekezdés végérdl tordlte azt a mondatot, amelyben a magyarorszagi
szlovakok 6nalld képviseletet kovetelnek az dsszehivandd békekonferencian.
Ervelése szerint erre a képviseletre csakis az antanthatalmak altal mar elismert
csehszlovak kormany lesz illetékes.

— a deklaracid 2. pontjat pedig, amely eredetileg csak egyetlen mondatban,
tomoren ¢és minden indoklas nélkiil kovetelte az oOnrendelkezési jogot,
megtoldotta még egy mondattal: ,.Ezen elv alapjan egyetértésiinket fejezziik ki
azzal az wjonnan létrehozott nemzetkozi jogi dallapottal, amelyet 1918. oktober
18-an Wilson elndok fogalmazott meg, és amelyet 1918. oktober 27-én az
osztrak-magyar kiiliigyminiszter elismert.”

HodZa beavatkozasat a mar jovahagyott szovegbe mind Matu§ Dula, a Szlovak
Nemzeti Tanacs elndke, mind pedig Samuel Zoch, a deklaracié eredeti szovegének
dsszeallitoja elfogadtak.!! Bar az is tény, hogy sem a megvélasztott hiisztagli nemzeti
csucsszerv, sem szélesebb szlovak nagygyiilés nem targyalhatta meg és nem hagyhatta
jova ezeket a valtoztatasokat. Persze, az események folyasat ez egyaltalan nem
befolyasolta, mivel a szlovak kérdés nemzetkdzi vonatkozasban ekkor mar teljes
egészében a cseh politikai torekvések fiiggvényének szamitott.

Mind azt mar jeleztik a turdcszentmartoni deklaraci6 Milan Hodza altal
modositott teljes szovegét, masnap — oktober 31-én — a Narodnie Noviny kiilonkiadasa
hozta nyilvanossagra (lasd tanulmanyunk Mellékletét).

A szoveget eredetileg 2 f6 Dula és Medvecky irta alam. De aztan az ,,alairok”
serege késobb 93 fOre szaporodott. Korabeli politikusok és a kérdéssel foglalkozd
torténészek'? az egész akcid komoly szépséghibajanak tartottdk, hogy az alairdk
tulnyom6 tobbsége — pontosan a 93 f6bol 72 személy — Turdc, valamint Liptd

® A csehszlovak emigraci6 tevékenységérél lasd Gulyas Laszlé 2008/a, 41-96.; Gulyas Laszlé 2008/b, 43-84.
Az emigracio programjanak formalddasarol lasd Gulyas Laszlo 1996, 103—108.; Gulyas Laszlé 2000, 35-50.
0 Errél 1asd Gulyés Laszl6 2018, 52-58.

** Samuel Zoch 1923, 2.

12 Steier Lajos 1928, 163-169.
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varmegyékb6l verbuvalodott. Pusztan Turdcszentmartonbol 38-an irtak ala a
deklaraciot. Ez azonban érthetd is, elvégre a helybéliek voltak leginkabb ,.kéznél”. A
szlovakok altal lakott tovabbi felvidéki varmegyéket senki sem képviselte. Ez a tény a
késdbbiek folyaman meglehetdsen zavaro tényezové valt a szlovak politikai életben.

MELLEKLET: a deklaracié szovege
A tot nemzet deklardcidoja

Valamennyi szlovik politikai pdrt képviseldi, akik 1918. oktéber 30-dn
Turdcszentmdartonban 6sszegytiltek, és akik az egységes cseh-szlovak nemzet szlovak
daganak Nemzeti Tandcsdaba tomériiltek, ragaszkodnak a nemzetek egész vilag altal
elfogadott onrendelkezési joganak elvéhez. A Nemzeti Tandcs kijelenti, hogy a
torténelmi Magyarorszag hatarain beliil él6 cseh-szlovik nemzet nevében egyediil
Jjogosult szolni és cselekedni.
Nem jogosult erre a magyar kormany, amely hosszu évtizedek alatt nem latott
fontosabb feladatot, mint hogy elnyomjon mindent, ami szlovik, nem épitett és nem
engedélyezett nemzetiinknek egyetlen iskolat sem, nem engedte, hogy szlovak emberek
bejussanak a kozhivatalokba és a kozigazgatasba, népiinket pedig anyagilag tonkretette,
kézepkori feudalis rendszerével és politikajaval kizsakmanyolta.
Nem jogosultak arra, hogy a szlovak nép nevében szoljanak azok az ugynevezett
képviselotestiiletek sem, amelyek a nemzet akaratanak érvényesiilését megakadalyozo
sziikre szabott vadlasztojog alapjan jottek létre, és olyan személyekbdl dllnak, akik a
torvény rendelkezése ellenére sem engedték a bizottsagokban egyetlen szlovdk szo
elhangzasat a tiszta szlovak varmegyékben sem.
Nem jogosultak erre olyan népgyiilések sem, amelyek idegen erdszak nyomdsdra
hoznak hatarozatot.
Szlovdkiaban tehat a szlovak nemzet nevében egyediil a Szlovak Nemzeti Tandcs
Jjogosult szolni.
A Magyarorszag hatarain beliil lako cseh-szlovak Nemzeti Tandcsa kinyilatkoztatia:
1. A szlovak nemzet mind nyelvi, mind kulturadlis-torténelmi szempontbdl az egységes
cseh-szlovdak nemzet része. Minden kulturdlis harcban, melyet a cseh nemzet
Sfolytatott, és amely ismertté tette az egész vilagon, részt vett a szlovaik dg is.

2. E cseh-szlovdik nemzet szamdra koveteljiik mi is a korlatlan onrendelkezés
jogot a teljes fiiggetlenség alapjan. Ezen elv alapjan egyetértésiinket fejezziik
ki azzal az ujonnan létrehozott nemzetkozi jogi dllapottal, amelyet 1918.
oktober 18-an Wilson elnok fogalmazott meg, és amelyet 1918. oktober 27-én
az osztrak-magyar kiiltigyminiszter elismert.

3. Koveteljiik a béke azonnali megkotését, mégpedig egyetemes keresztény

emberi elvek alapjan, hogy olyan béke legyen, mely a nemzetkozi jog
garanciajaval lehetetlenné teszi a tovabbi haborut és fegyverkezést.

Meg vagyunk gyozdédve arrdl, hogy a mi torekvo és tehetséges szlovak nemzetiink,
amely a hallatlan elnyomas ellenére a nemzeti kultura ilyen szintjére jutott, nem zaratik
ki a béke aldasabol és a nemzetek kozosségebdl, és neki is megadatik, hogy a maga
modjan fejlodhessen, és erejéhez mérten hozzajarulhasson az emberség dltalanos
haladasahoz.
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A Szlovak Nemzeti Tandcs tilésén,
Turoceszentmartonban, 1918. oktober 30-an.

Karol Medvecky s. k., a Szlovak Nemzeti Tandcs titkdara
Matus Dula s. k., a Szlovak Nemzeti Tandcs elndke "*
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