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Magyar-szovjet iréi kiegyezés francia kozvetitéssel
Orosz levéltari iratok Vercors francia ir6 1957 eleji moszkvai
megbeszeléseirdl

Seres Attila”

Abstract Hungarian and Soviet Writers’> Compromise on French Interven-
tion. Russian Archival Documents on French Writer Vercors’s Negotiations in
Moscow in Early 1957. The paper presents some newly found Russian archival
sources on the political activity of famous French writer Vercors (Jean Marcel Bruller
1902-1991) towards the Hungarian revolution in 1956. All sources were written in
Russian language and all of them are housed in Russian archives including the former
archives of the Central Committee of the Soviet Communist Party. The documents are
published in Hungarian translation. Vercors was invited to Moscow before the Hun-
garian revolution in 1956 and he managed to travel there in February—March 1957.
Taking advantage of his authority among the Soviet intelligentsia, during his negotia-
tions in Moscow he as a French writer of Hungarian Jewish descent tried to convince
some of his Soviet colleagues about the necessity of an international writer’s meeting
with the participation of French, Soviet and Hungarian authors, aiming to reach a
common standpoint about the Hungarian revolution.
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Bevezet6™

A hazai torténeti kutatdsok mara mar szélesebb korben is lehetové tettek annak meg-
ismerését, hogy milyen valsagjelek keletkeztek a nyugat-eurdpai, francia, olasz, brit,
skandinaviai baloldali mozgalmakban és milyen torésvonalak alakultak ki a nyugati
orszagok legerdsebb és legnagyobb politikai és tarsadalmi befolyéassal rendelkez6
kommunista partjaiban, els6sorban a Francia Kommunista Partban és az Olasz Kom-
munista Partban az 1956. évi magyarorszagi forradalom, és az azt vérbe fojtd szovjet
intervencio hatasara. A kérdés nem csak az, hogy a szovjet beavatkozas nyoman mi-
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lyen folyamatok jatszodtak le az imént emlitett reprezentativ kommunista partok to-
megbazisaban, a Szovjetunidval és annak ,,békepolitikdjaval” szemben kialakuld meg-
hasonlas mily mértékben erodalta e partok szervezeti strukturajat és mennyire befolya-
solta azok sulyeloszlasat a belpolitikai porondon. Fontos szempont az is, hogy a hold-
udvarukhoz tartoz6, nem elhanyagolhat6 tarsadalmi vonzerét gyakorld értelmiségi
réteg milyen eszmei-ideologiai transzformaciokon esett 4t az események hatasara, és
mindez hogyan befolyasolta a parton beliili eréviszonyokat. Arra vonatkozéan, hogy
hogyan reagalt példaul a francia tarsadalom és politika teljes vertikuma, beleértve a
kommunista partot is a magyar forradalomra, illetve milyen reflexiok jellemezték a
francia baloldali értelmiséget, els6sorban az irdkat, altalaban véve a magyarorszagi
eseményekkel, és azzal szoros Osszefiiggésben az FKP allaspontjéval kapcsolatban, a
teljesség igénye nélkiil Kecskés D. Gusztav® és Klenjanszky Sarolta® egy-egy érzékle-
tesen megirt monografiajat, illetve tanulmanyat szeretnénk kiemelni.

Az oroszorszagi levéltarakban végzett kutatasaink sordn az utobbi kérdéskar,
nevezetesen a francia irok korében a magyar forradalom elleni szovjet katonai inter-
vencid kapcsan kialakuld, heves érzelemnyilvanitasoktol és manifesztacioktdol sem
mentes belsé diskurzusra vonatkozoan bukkantunk néhany ujabb forrasra. Megitélé-
stink szerint az alabb kozzétett levéltari iratok a probléma egy, mellékagnak egyaltalan
nem tekintheté mozzanatara hivjak fel a figyelmet. A dokumentumok fészerepléje az
1940-es és 1950-es évek Franciaorszaganak egyik kozkedvelt irdja, publicistija, a
Vercors irdéi miivésznéven alkotd, apai agon magyarorszagi zsido csaladbol szarmazo
Jean Bruller (1902-1991). Nevét a még a habort idején, 1942-ben megjelent, A tenger
csendje cimii elbeszélése tette késobb vilagszerte is ismertté. Eddig is koztudott volt,
hogy Vercors tagja volt annak a francia ir6i csoportnak, amely a forradalom leverését
kozvetleniil kdveté napokban, november 8-an egy, a szovjet irdknak cimzett nyilatko-
zatot tett k6zz¢é a France Observateur cimil lapban, amely elitélte a szovjet agressziot,
s6t, egyike volt azoknak, akik ezt az allasfoglalast kezdeményezték.® Mindezek fényé-
ben figyelemre méltd, hogy 1957 februarjaban—marciusaban a Szovjetunioba utazha-
tott, ott hosszabb id6t t6ltott, s modjaban allt az irodalmi kozélet legjelentdsebb sze-
repléivel talalkozni.

Az iratokat elolvasva kideriil, hogy Vercors tobb szovjet irodalmarnak kiilon-
kiilon alkalmakkor, és egy kdzds eszmecserén is javaslatot tett arra, hogy valamely
eurépai helyszinen, akar Budapesten, szervezzenek egy nem nyilvanos talalkozot
szovjet, francia, magyar €s esetleg mas nyugat-eurdpai, brit vagy olasz alkotok részvé-
telével. A megbeszélés célja az lett volna, hogy az 1956. novemberi szovjet beavatko-
zas megitélésében a magyar és szovjet irok kozott kialakult, athidalhatatlannak tiing
nézeteltéréseket nyugati kozvetitéssel elsimitsak, valamiféle kozos platformot hozza-
nak létre, és ezzel ujra esélyt teremtsenek a két orszag irotarsadalma kozotti parbeszéd
megkezdésére.

Tekintettel arra, hogy Vercors 1957. évi moszkvai ttjanak torténeti vizsgalata egy
meglehetésen komplex problémakorhdz vezet el benniinket, amely mind a korabeli
francia, mind a szovjet, mind a magyar irodalmi viszonyok alapos ismeretét feltételezi,
mélyebb Osszefliggésekre és szamos részletkérdésre egy kozeljovoben megjelend
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6nallé tanulmanyunkban szeretnénk ramutatni, jelen forraskézleményiink bevezetdjé-
nek szlikos keretei k6zott mindossze egyetlen aspektus vazlatszer(i bemutatisara szo-
ritkozhatunk. Roviden attekintjiik, hogy milyen szubjektiv és objektiv tényezok jat-
szottak kdzre abban, hogy Vercors kozvetiti szandéka meghitsult, és az altala terve-
zett irotalalkozo végiil nem jott létre sem Budapesten, sem mas eurdpai varosban. Nem
szabad emlitetleniil hagynunk a bevezetében sem, hogy az alabb kozolt 6t irat koziil
kettét kordbban mar publikalt Standeisky Eva, a kérdéssel kapcsolatban szamos fontos
mozzanatra felhivta a figyelmet,* s részben az 6 irasa is inspiralt benniinket arra, hogy
felkutassuk a téma tovabbi relevans dokumentumait az oroszorszagi levéltarakban.

Mindenekel6tt sziikségesnek itéljiikk alahuzni, hogy Vercors 1957-ben nem el6-
szor jart a Szovjetunioban. Elsé izben 1953 decemberében, a nemzetkdzi kulturalis
kapcsolatok koordindlasara hivatott allami szerv, a VOKSZ meghivasara csaknem két
hetet t6ltott a felesége kiséretében a kommunizmus mintadllamaban.’> Mésodjara 1955
jiniusaban—jtliusaban tdlthetett el masfél honapot szovijet f61don.® Mindezt azért lat-
tuk fontosnak kiemelni, mert a két hosszabb tartdozkodasa soran nyilvan elég ideje
jutott arra, hogy széleskort kapcsolatokat alakitson ki a szovjet irodalmi élet reprezen-
tansaival, koziiliik tobbekkel, igy Ilja Ehrenburggal, illetve a Szovjet {részovetség
vezetd tisztviseldivel, Borisz Polevojjal és Konsztantyin Fegyinnel szorosabb emberi
viszonyba is keriilhetett.

Vercors harmadik tervezett utja a Szovjetunioba eredetileg semmilyen korrelaci-
oban nem allt a magyarorszagi forradalmi torténésekkel. A parizsi szovjet nagykdvet-
ség egy 1956. oktober 4-én kelt jelentésébdl egyértelmiien arra lehet kovetkeztetni,
hogy Vercors-t addigra az illetékes szovjet szervek mar meg is hivtak, az invitacid
indoka az volt, hogy a maganak illusztratorként is nevet szerz6 francia ir6 kuratorként
részt vehessen a kortars francia reprodukcidokat bemutatni hivatott moszkvai miivészeti
kiallitason. A parizsi szovjet diplomaciai képviselet munkatarsanak latogatasa azon a
napon Vercors-nal csupan azt a célt szolgalta, hogy a kiallitassal kapcsolatos részlete-
ket megbeszéljék,” a francia ird feleségének egy nem sokkal ezt kdvetSen kelt levelé-
bol pedigskiderﬁl az is, hogy a kiallitds megnyitojat eredetileg 1956 telének elejére
tervezték.

4 Standeisky Eva: A Kreml csendje. Vercors a magyar irokért 1957-ben. In: Az 1956-0s Magyar
Forradalom Torténetének Dokumentdciés és Kutatdintézetének Evkonyve. ITI. Szerk.: Bak Janos
et al. 1956-os Intézet, Budapest, 1994. 149-163. o.

® Errél a latogatasrol fennmaradt a VOKSZ felelésének részletes beszamolodja, amelynek tobb
érdekes mozzanata koziil egyet mindenképpen érdemes kiemelni. Vercors az alkotoi hitvallasa-
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(1953. dec. 17. utan). RGANI, f. 5, op. 28, gy. 103, 1. 183-185.
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gy. 2721, 1. 11-110b.
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A Magyarorszagon kibontakoz6 események miatt azonban fel kellett fiiggeszteni
a kiallitas szervezését. Ennek kozvetlen oka a mar emlitett, tobbek k6zott Vercors altal
kezdeményezett nyilatkozat, amelyet 21 francia iro tett k6zz¢€ a France Observateur
cimi lapban, melyben elitélték a november 4-i magyarorszagi szovjet katonai akciot.
A francia ir6 egy kés6bbi cikkében bevallotta, hogy a november 4-ét kdvet6 napokban
sokaig gy vélte, hogy nagyon hosszu idére el kell halasztani a kiallitast.® Nem kizart,
hogy Vercors eme nagyon hatarozott allaspontja Jean-Paul Sartre francia iré egy nap-
pal a november 8-i felhivas utan, a L” Express cimil napilapban megjelent interjija
miatt finomodhatott fokozatosan. Sartre interjujanak ugyanis kulcsmozzanata volt,
hogy felhivta arra a francia értelmiségieket, hogy tiltakozasuk jeléiil szakitsanak meg
minden kapcsolatot a Szovjetunidval és szovjet partnereikkel. Vercors azonban késébb
maga is akként interpretdlta a nézeteit, hogy 6 soha nem volt hive a parbeszéd meg-
szakitdsanak, csupan szeretett volna tisztan latni a Szovjetunid és szovjet irdtarsai
allaspontjat illetden.”® Ennek a véleményének francia organumok mellett a Szovjet
froszovetség lapjaban, a Lityeraturnaja Gazetaban is hangot adott, s6t, a december 18-
an megjelent, Ehrenburgnak cimzett nyilt levelében mar lehetségesnek latta, hogy a
kozeljovében a Szovjetunioba utazzon.™ Vercors levelének kozlését a lap szerkeszté-
sége nyilvan azért is tette lehetévé, mert korabban Ehrenburg is amellett szallt sikra,
hogy a szovjet iroknak meg kell kiilonboztetniiik a francia irotarsadalmon beliil azo-
kat, akik a Szovjetunioval valo kapcsolatok megszakitasa mellett szallnak sikra, azok-
tol, akiknek csupan eltér a véleménye a szovjet irokétol, de a parbeszéd fenntartasat
hangoztatjak,'? utalva itt a Vercors és Sartre nézSpontja kozott kiilosnbségre.
Konsztantyin Szimonov kélté is ugyanezzel indokolta azt, hogy a Szovjet froszovetség
tamogatja, hogy a szovjet kiiliigyi és konzuli szervek hagyjak jova Vercors beutazovi-
zum iranti kérelmét: kifejtette, hogy a szovjet irdk, a francia irok fellépése és elitéld
nyilatkozatai miatt, nagyon érdekeltek a Vercors-ral valo személyes talalkozasban és
eszmecserében.’

Az Orosz Foderacié Allami Levéltaraban sikeriilt rabukkanunk Vercors 1957.
februar 15-t61 marcius 8-ig tartd szovjetunidbeli tartdzkodasanak a VOKSZ munkatar-
sai altal dsszeallitott munkanaplojara, amely naponként és oranyi pontossaggal rogziti
a francia iroval folytatott munka menetét."* EbbSl tobb apré részlet is felkeltette a
figyelmiinket. Ezek alapjan az els6 kovetkeztetés, amit levonhatunk, hogy az irétalal-
koz6 otletével Vercors valoban nem lehetett konnyii helyzetben, Moszkvaban tart6z-
kodvan, szovjet vendéglatoi ,,birtokon beliil” voltak, egységes platformot képviseltek,
neki pedig egyediiliként kellett volna kiallnia az ettdl részben eltérd felfogasa mellett.

® Vzaimnoje doverie — znacsityelnaja szila. Piszmo Verkora llje Erenburgu. Lityeraturnaja
Gazeta, 1956. dec. 18. 4. o.

0 Erre Id. az 1. sz. iratot. Hozz4 kell tenniink, hogy Vercors véleményének finomodésahoz az is
hozzajarulhatott, hogy nov. 7-8. folyaman francia széls6ségesek tamadasokat intéztek az FKP
fovarosi és vidéki székhazai, illetve kommunista aktivistak lakasai ellen (rablasok, gyujtogata-
sok). Ez az esemény lelkiismeret-furdalast keltett az éppen nov. 8-4n megjelent peticio tobb
szolidaritast vallal veliik.
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dec. 13. RGALL, f. 631, op. 43, gy. 133, I. 256.
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Véleményliink szerint a ,,vendég” némiképp egzisztencialis értelemben is ,.kiszol-
galtatott” helyzetben lehetett. Vercors megélhetése, mint szamos mas alkotoé, a szép-
irodalmi miveik, publicisztikaik utan jaré honorariumoktol, bevételektol fiiggott. A
mar emlitett naplo rogziti, hogy a francia ir6 munkaprogramjanak része volt marcius
5-én a Szovjetunié Allami Bankjanak (Goszbank) egyik fiokjiban a szovjet lapokban
megjelent publikicioi utdn jaré honorarium atvétele.”® Fejté Ferenc egy vele késSbb
késziilt interjiban emliti meg, hogy a Szovjetunié és Franciaorszag kozott akkoriban
nem létezett olyan allamkozi egyezmény, amely szabalyozta volna a szerzdi jogdijak
kifizetésének rendjét, s némi kesertiséggel beszél arrdl, hogy az un. ,tarsutas” szerzok,
mint Louis Aragon, Jean-Paul Sartre vagy éppen Vercors konyveit legalabb 500.000
példanyban adtak ki a Szovjetunioban, s igy az ebbdl befolyd bevételekbél ,,t6bb mil-
1i6 rubelt vaghattak zsebre”.® Ha a szerz6i jogdijak és honorariumok nagysagrendjei-
ben kételkedhetiink is, Fejté megjegyzése jol illusztralja, hogy adott esetben a Szov-
jetunié akar ily moédon is honoralhatta és segithette a szdmara szalonképes elveket
valld, irodalmi publicisztikaik révén nemzetkdzi politikai kérdésekben a szovjet allas-
pontot alatamasztd nyugati alkotokat, és ez fesziiltséget jelentett a kiillonbozo szekérta-
borokhoz tartozé irok kozott. Vercors feleségének, Rita Barisse-nak nem sokkal a
hazaspar Szovjetunioba utazasa el6tt kelt levelébdl szerezhetiink tudomast arrdl, hogy
a honorarium atvétele kardinalis kérdés volt szamukra, ugyanis Moszkvabdl kdzvetle-
niil Indidba szerettek volna repiilni, s az indiai ut fedezetét jelentés mértékben a szov-
jet lapokban megjelent irasok utin jaro bevételekbél biztositottak volna.'” Ugyancsak
Vercors egzisztencialis érdekeire vilagit ra az a programpont, melynek keretében, egy
nappal a bankban torténd latogatast megelézden, a VOKSZ-ban megtekintették a Leo-
nardo da Vinci cimii rovidfilmet, amelynek Vercors volt a forgatokonyvirgja. A
VOKSZ a zartkorli bemutatd utan arrol értesitette a kiilfoldi filmek forgalmazasat
koordinalé filmipari vallalatot, a Szovexportfilmet, hogy Vercors felajanlotta megvé-
telre a filmet. Az atirat sz6 szerinti megfogalmazasabodl itélve, mely szerint Vercors
»hagyon érdekelt” abban, hogy a nevéhez kothetd alkotast a Szovjetunidban is forgal-
mazzak, arra lehet kovetkeztetni, hogy a francia ir6 valdsaggal lobbizhatott a film
megvasarlasa mellett.® Végiil még egy, talan szintén nem elhanyagolhaté mozzanat:
Vercors 55. sziiletésnapja éppen moszkvai tartozkodasanak idejére esett, s ennek apro-
pojan, februar 26-an, a tiszteletére egy diszebédet szervezett a VOKSZ és a Szovjet
[roszovetség, melyen szovjet részrél a VOKSZ reprezentansai mellett Ehrenburg és
Polevoj jelent meg. Mivel a munkanaplé tanusaga szerint, a marcius 7-i bcstivacsorat
megeldzden ez volt az egyetlen alkalom, melynek keretében Vercors Polevojjal talal-
kozhatott,® el3bbi ismételt felvetése a haromoldalii irokonferencia megszervezésérél
nem négyszemkozt hangzott el, hanem szélesebb korben, rdadasul a francia ir6 sziile-

% Uo.

16 A masodik szami ellenség”. Fejté Ferenccel beszélget Kérdsi Zsuzsa. Beszéld, 2000. 9-10.
sz., 23. 0. Fejtd az interjiban Aragont is a ,,tarsutasok” kdzé sorolja, noha 6 tagja volt az FKP-
nak, s ezzel nyiltan vallalta a part melletti elkdtelezettségét.

7 Rita Barisse levele Olga Grajevszkaja miiforditonak. Faremoutiers, 1957. jan. 8. RGALIL, f.
631, op. 26, gy. 2750, I. 1-1ob.

8 Lidia Kiszlovanak, a VOKSZ Vezet6sége tagjanak 4tirata A. Ny. Davidovnak, a
Szovexportfilm elnokének. Moszkva, 1957. apr. 29. RGALI, f. 5283, op. 16, gy. 542, 1. 151.

¥ 1.d. a 14. sz. labjegyzetet.
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tésnapja alkalmabol szervezett iinnepségen,?’ ahol az iinnepelt jogan Vercors-nak
nyilvan illett maximalisan diplomatikusan és ovatosan fogalmaznia annak érdekében,
hogy ne legyen iinnepronto és ne sértse meg vendéglatoit.

Mint az latszik az Alekszandr Csakovszkijjal és Borisz Polevojjal folytatott be-
szélgetéseirél készilt feljegyzésekbol,” Vercors megértébbnek és rugalmasabbnak
mutatkozott a szovjet allaspont irant. Csakovszkij azon megjegyzésére, hogy ezt a
visszafogottsagot nem tapasztalta korabbi nyilatkozataiban, Vercors a francia olvasoi
igényére hivatkozott, akik ugymond elvartdk t6le a nagyon markans és hatarozott
allasfoglalast. Az irdtalalkozot is olyan oOtletként allitja be, mint amellyel a francia
olvasokozonség elbtt legitimalhatna moszkvai utjat. A Csakovszkijjal folytatott be-
szélgetést maga a szovjet lapszerkesztd juttatta el gépiratban az SZKP Kozponti Bi-
zottsagahoz, melynek egyik titkara, a kiiliigyminiszteri tisztségrél par héttel azel6tt
lekdszond, tehat kiilpolitikai kérdésekben is jartas Dmitrij Sepilov marcius 5-i kézira-
sos zaradéka egyértelm{i utasitasban tiltotta meg az ir6szovetség szamara, hogy ér-
vényt szerezzenek Vercors felvetésének.?

Ugyanakkor részben az altalunk kozolt iratokbol is arra lehet kdvetkeztetni, hogy
a Kozponti Bizottsagon beliill ebben a kérdésben lehettek a kategorikus tiltas helyett
inkabb a tovabbi informacidszerzést, az atmeneti kivarast eltérbe helyezé hangok.
Marcius 7-én ugyanis, a Vercors hazaspar elutazasanak eldestéjén, a szovjet irok egy
blicsuvacsorat tartottak francia vendégeik részére, melyen szovjet részrél Borisz
Polevoj, Alekszej Szurkov, Konsztantyin Szimonov, Georgij Markov, Szergej
Szmirnov és Vaszilij Azsajev vettek részt. Ezen kozolték Vercors-ral, gy dontottek,
hogy Alekszandr Csakovszkij Magyarorszagra utazik, ahol kapcsolatba 1ép magyar
irokkal, és eldzetesen felméri a helyzetet abbol a célbol, hogy mennyire realis egy
ilyen, nem nyilvanos, puhatol6zo jellegli iroi kerekasztal megszervezése.” Bizonyos,
hogy Sepilov marcius 5-i elutasito allaspontjardl marcius 7-én estére az érintett szovjet
iroknak értesiilniiik kellett, hiszen a zaradék kész tényként utal arra, hogy a KB allas-
pontjat egyértelmilen — a vacsoran szintén jelen 1évé — Szurkov tudomasara hoztak.
Noha erre vonatkozoan egyeldre nem rendelkeziink irdsos bizonyitékkal, feltételezhet-
jik, hogy az események hatterében a KB masik titkaraval, Mihail Szuszlovval kivald
kapcsolatokat apold Csakovszkij allhatott, aki a KB-n beliili tigyviteli id6 alatt elérhet-
te, hogy a KB mas szempontokat is magaéva tegyen, és a megfelel6 el6zetes helyzet-
felmérést kovetden hozzanak végleges dontést a kérdésben. Ez pedig némi hangsulyel-
tolodast jelentett a KB Sepilov nevével fémjelzett teljesen merev allaspontjat illetden.
Ahogy az a Vercors-ral folytatott beszélgetésébdl kihamozhato, Csakovszkij rendkiviil
szkeptikusan viszonyult francia partnere propozicidihoz, ugyanakkor az eszmecseréjitk
végén utobbi konklizidi mégis arra sarkalltik, hogy javaslatat az iroszovetség vezetd
testiiletei elé vigye, s Vercors el6tt expressis verbis nem is tett olyan utalast vagy Kije-
lentést, amelybdl el6bbi arra kovetkeztethetett volna, hogy Csakovszkij teljesen lezart-
nak tekinti ezt a kérdést.**

Az események eme logikus lancolataba illeszkedik még a Szovjet froszovetség
keét titkara, Alekszej Szurkov és Borisz Polevoj marcius 8-i, tehat Vercors elutazasanak

214, a 3. sz iratot. Az irat pontos datalaséra is csak a méar emlitett munkanapld alapjan nyilt
lehetdségiink.

2L d. a 2-3. sz. iratokat.

22| d. a 2. sz. iratot.

2| d. a 4. sz. iratot.

2 .d. a 2. sz. iratot.
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napjan kelt el6terjesztése az SZKP KB-nak, melyben kérik a legfébb part- és egyben
allami dontéshozd szervet, hogy engedélyezzék Csakovszkij magyarorszagi utjat,
melynek célja a két orszag irotarsadalma kozotti kapcsolatfelvétel. Vercors korabbi
elképzeléseihez képest azonban fajsulyos valtozast jelentett volna, hogy egyrészt a
talalkoz6 helyszinéiil a két ir6 Moszkvat jeldlte meg, masrészt az eléterjesztésben egy
sz6 sem esik francia, brit vagy netan olasz irok bekapcsolodasarol és kozremikodésé-
r6l. A fentebbi, a KB kivaré allaspontjara vonatkozo feltételezésiinket erdsiti az is,
hogy az el6terjesztésre csak aprilis 30-an keriilt az SZKP KB Nemzetkdzi Osztalya
egyik szektorvezet6jének zaradéka, amely tobb tényezd egyiittes figyelembevételével
az {igyet ad acta le is zarta.”® Noha innent6l a legfelsébb szintli dontéshozatal menete
meglehetdsen homalyosnak tlinik, a legkézenfekvébb forgatokonyv szamunkra, hogy a
KB magaéva tette az irdszovetség javaslatat, de személyi valtozast eszkdzolt, és nem
Csakovszkijra, hanem Jevgenyij Dolmatovszkij koltére harult a feladat, hogy a ,,ma-
gyarorszagi missziot” teljesitse.

Dolmatovszkij hivatalosan a Lityeraturnaja Gazeta tudositéjaként aprilisban egy
teljes honapot t6ltott Magyarorszagon, ahonnan két jelentést is kiildott Jurij Zsukov-
nak, a Minisztertandcs Nemzetkozi Kulturalis Kapesolatok Allami Bizottsaga vezetd-
jének, illetve hazaérkezése utan egy zard beszamoldban kiilon is 6sszegezte a magyar-
orszagi tapasztalatait. Mivel ezeket a dokumentumokat korabban teljes terjedelemben
kozolte Babus Antal irodalomtorténész, aki részletesen feltarta Dolmatovszkij misszio-
janak irodalompolitikai hatterét is, minddssze két megallapitasra szeretnénk szoritkoz-
ni.?® El8szor is ahhoz, hogy az igazdn mérvado, biinvadi eljaras alatt nem 1évé magyar
ir6kkal szovjet tarsaik egyaltalan kontaktust teremthessenek, ra kellett venniiik Gket
arra, hogy térjenek vissza a kozéletbe a forradalom leverése utdn dnként vallalt tarsa-
dalmi passzivitasukbol. Dolmatovszkij elsé és masodik jelentésébdl plasztikusan érzé-
kelhet6, hogy a korabeli magyarorszagi zlirzavaros irodalompolitikai viszonyok, az
irdk letartoztatasa, emigralasa, platformokba szervezddése stb. kdzepette szamara mar
6nmagaban ez is tal tavolinak tiint, nemhogy egy k6z0s szovjet—-magyar egyeztetés
idedja a szovjet fovarosban. A masodik tanulsag, hogy Dolmatovszkijnak nem is any-
nyira magyar ir6tarsait, mint inkabb a hivatalos allami szerveket, a magyar kultarpoli-
tikai vezetést kellett orientacids pontnak tekintenie. Az 0j magyar hatalom ellenvetése
ugyanis eleve kérdésessé tehetett volna minden esetleges alkotdi kapcsolatépitési
szandékot. Csak magyarorszagi tartozkodasanak utolsé harmadaban, aprilis 20-an
sikertilt talalkoznia Kallai Gyula miivel6déstligyi miniszterrel, aki a moszkvai szovjet—
magyar irotalalkozo gondolataval kapcsolatban kerek-perec kijelentette, hogy a kora-
beli viszonyok k6zott annak lebonyolitasat lehetetlennek latja. Dolmatovszkij ebben
csak sajat, az azt megel6z6 napokban szerzett benyomadsait latta igazolni. Polevoj és
Szurkov marcius 8-i eléterjesztésére irt zaradékaban éppen erre, a hivatalos magyar —
elutasitd — politikai allaspontra hivatkozott a KB illetékes munkatarsa is.”” Az elmon-
dottakat Osszegezve Kijelenthetjiik, hogy a magyarorszagi forradalmi eseményeket az
ir6k szemszogébol tisztazo nemzetkozi (magyar—szovjet—francia) értelmiségi konfe-

% Szurkov és Polevoj eléterjesztése az SZKP KB-nak. Moszkva, 1957. marc. 8. RGANI, f. 5,
op. 28, gy. 479, I. 169.

% Babus Antal: ,,Ha tovabb foglalkozunk a magyar irokkal, megbonthatjuk az dsszetartdsukat”.
Jevgenyij Dolmatovszkij 1957-es magyarorszagi jelentései. In: Babus Antal: Arral szemben.
Tanulmanyok, esszék, kritikak. Felsomagyarorszag Kiado, Miskolc, 2007. (Vizjel sorozat. Esz-
szék, tanulmanyok). 49-77. o.

21 1d. a 25. sz. labjegyzetet.



108 Seres A.: Magyar—szovjet ir6i kompromisszum francia kozvetitéssel

rencia megszervezésében leginkabb maguk az érintettek, azok, akik érdekében Vercors
felemelte a hangjat, tehat a magyar irdk, nem lehettek partnerek. Vercors kezdemé-
nyezését a politikai konszolidacioban, s ennek keretében a renitens irdkkal szembeni
példa statualasaban érdekelt kadari kormanyzat hatarozottan elvetette, de a Kreml sem
allt mellé egyértelmtien.

Fejté Ferenc a mar idézett interjiijaban azon nézetének adott hangot, hogy az
FKP-t, az OKP-val szemben nem az 1956. évi magyar forradalom roppantotta meg
igazan, hanem az 1968. évi pragai tavasz. Az tény — allitasa szerint —, hogy a korédbban
az FKP-t kiszolgald értelmiségiek, a Szovjetunoban hivé ,utitarsak” ekkor kezdtek el
elpartolni a kommunista oldaltél, ,.elkezdtek gondolkodni és tisztdbban latni”. A ma-
gyarorszagi eseményekkel kapcsolatos hivatalos szovjet verzidé azonban, amelyet az
FKP is magaéva tett, mely szerint az események folyaman feliilkerekedtek a nyugati
tigynokok altal felbérelt fasiszta elemek, akik a torvényes népi hatalom megdontésére
iranyulo fegyveres ellenforradalmi restauracios kisérletben vettek részt, még elfogad-
hat6 volt a francia baloldal tomegbazisanak jelentés része szamara, mivel a francia
emberek tobbsége nem ismerte Magyarorszagot. Azt azonban, hogy a pragai tavaszt,
amely a szocialista rendszer megujitasanak egy balrdl, a rendszeren beliilré] megindu-
16 reformprogramja volt, a szovjet tankok erdszakkal fojtottak vérbe, mindenkiben
kiabrandulast keltett, a csehszlovak allaspont irant eleve nagyobb empatiaval viseltet-
tek Franciaorszagban, hiszen a két orszag a két haborti kozott egymas szovetségese
volt, s a franciak jobban is ismerték a cseh kultarat, mint a magyart.28

Fejt6 ugyanebben az interjiban, a magyarorszagi események megitélését tekintve
ingadozonak mindsiti Vercors allaspontjat.”® Mi inkdbb azt mondanank, hogy egy
tarsadalompolitikai nézetrendszer hosszu és lassu atalakulasanak legjelentGsebb utel-
agazasa volt. Tudhato, hogy noha a kommunizmusba és a Szovjetunioba vetett bizal-
ma nem ingott meg, Vercors-nak szamtalan kételye meriilt fel az 1949. évi magyaror-
szagi Rajk-per kapcsan. Az errdl irt publicisztikajaban, ami az Esprit cimii lap 1949.
decemberi szamaban jelent meg, alapvetéen nem kételkedett a vadlottak biinosségé-
ben, s6t, nem is az itélet, illetve Rajk Laszl6 blindssége vagy artatlansaga érdekelte.
Ugy vélte, hogy Rajk mindenképpen hazug vagy a vallomasa volt hazugsag, vagy
legalabb részben elkdvette a terhére rott blincselekményeket, igaz, azzal egyaltalan
nem foglalkozott, hogy ezt a vallomast miként csikartak ki beldle. Vercors legfébb
baja az volt, hogy a népet félrevezetik, amit nem tudott elfogadni, szerinte a Rakosi-
kormanyzat eltitkolta az igazsagot a magyar nép el6tt. Tony Judt ugy véli, hogy
Vercors és néhany mas ir6 szemét éppen a Rajk-per, illetve a szovjet tdborokrol érkezd

%8 Pejtd eme gondolatmenete meglehetdsen siilyos és fontos megallapitasokat tartalmaz, ame-
lyek arnyaldsa a meglévo szakirodalmi eredmények alapjan akar egy 6nallo tanulmany targya is
lehetne. Csupan azért idéztiik ennyire részletesen, mert a magyar forradalomnak a francia balol-
dali értelmiségre gyakorolt hatasat folyamatokban és tavlatokban lattatja. Mindenesetre Fejtd
a szuezi beavatkozas sokkal kozelebbrdl érintette a francidkat, mint a magyarorszagi események.
Az FKP volt az egyetlen politikai er6 az orszagban, amely nyiltan tiltakozott az algériai habort
ellen, s ennek komoly tétje volt a francia belpolitikaban, mig a magyarok melletti moralis kial-
lasnak nem voltak akut politikai konzekvenciai. Algéria szamos francia kommunista és ,,atitars”
visszaemlékezésében szerepel érvként amellett, hogy a part kotelékben maradtak.

2 Ld. a 16. sz. labjegyzetet.
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Gjabb hirek nyitottak fel.*® Meggy6z6désiink szerint ennek fényében Vercors szandé-

kainak komolysagat az irétalalkozd megszervezését tekintve nem lehet elvitatni. Bar
mint lattuk, ezzel kapcsolatban maga is tett kétértelmi kijelentéseket, a fentebb felva-
udvariassag, diplomatikus tapintat, tehat végsé soron a mandverezés és taktikazas
szamlajara is irhatjuk. A kommunista mozgalommal valo szakitasat deklarald, doku-
mentumokon alapulé, 1957 végén megjelent kotetét® egyértelmiien annak vehetjiik,
hogy Vercors elindult az utelagazas egyik agan, am az altalunk kozolt utolsd orosz
levéltari irat® arrol is taniskodik, hogy létezhetett szamara egy egérit is, amin akar
vissza is térhetett volna ugyanahhoz az utelagazashoz.

Iratok®

1. Vjacseszlav Karetkin pdrizsi szovjet nagykivetségi elsd titkdar feljegyzése a
Vercors-ral folytatott 1957. janudr 12-i megbeszélésérdl a magyar forradalom vissz-
hangjarol francia értelmiségi korokben. Parizs, 1957. janudr 30. Gépelt mdsolat.
RGANI, f. 5, op. 28, gy. 505, I. 185-186.

V. A. Karetkin napl6jabol Masolat
Feljegyzés a Vercors irdval folytatott megbeszélésrol Titkos. 1. sz. példany
1957. januar 12. 1957. januar 30.

Ma a nagykovetségen a VOKSZ képviseldjével, A. F. Trisin elvtarssal egylitt be-
sz€lgetést folytattam Vercors-ral a francia miivészek képeibdl késziilt reprodukciok
moszkvai kiallitisanak szervezése kapcsan.

Vercors azt mondta, hogy a kiallitast februar végén lehetne megnyitni, mivel a
koriilbeliil 200 reprodukcid Osszegylijtése és Moszkvaba kiildése bizonyos id6t vesz
igénybe, gy, mint a kiallitas el6készitése is. A feleségével februar 8-9-én érkezik
Moszkvaba Londonbol, ahova februar 2-an utazik el.

A beszélgetés folyaméan Vercors érintette az irok Nemzeti Bizottsagéban kiala-
kult helyzetet. Sartre-r61** beszélve azt mondta, hogy nyilvanvaloan elsiette a magyar-

* Tony Judt: Befejezetlen miilt. A francia értelmiség 1944—1956. XX. Szazad Intézet, Budapest,
2008. 125-127. o.

3L pour, prendre, congé ou le concours de Blois. Essai. Albin Michel, 1957.

%2 1.d. az 5. sz. iratot.

%8 Az iratok eredeti tagoldsan és elrendezésén nem véltoztattunk. Az orosz nyelvii szévegeket
sajat forditasunkban ko6zoljiik. Az orosz eredetiben 1év6 roviditéseket (elvt. — elvtars, honapne-
vek stb.) az egyes személynevek kereszt- és apai neveinek inicialéit kivéve automatikusan felol-
dottuk, és a teljes koznévi alakot kozoljiik. A kdzismert magyar, szovjet, francia és mas nemze-
tiségli irok, értelmiségiek és politikusok (pl. Illyés Gyula, Veres Péter, Lukacs Gyorgy, Kadar
Jéanos, Ilja Ehrenburg, Vercors, Louis Aragon, stb.) nevéhez, a kozismert torténelmi események-
hez és fogalmakhoz (pl. Rajk-per, Rakosi-Ger6—klikk, SZKP XX. kongresszusa stb.), tovabba az
iratok értelmezésében sem tartalmi, sem textologiai szempontbdl jelentGséggel nem bird szemé-
lyek nevéhez (pl. V. A. Karetkin, A. F. Trisin, Elsa Triolet, Georges Govy stb.) nem irtunk
labjegyzetet.

34 3sartre, Jean-Paul (1905-1980): francia ir6, irodalomkritikus, filozofus. 1953-ban, Sztalin
haléla utan elismerte a szovjet rendszer kritikdjanak jogossagat, jollehet védte a szovjet allamot.
A kovetkez6 évben el is latogatott a Szovjetunioba, ahol rendkiviil szivélyesen fogadtak. 1956-
ban elitélte a szovjet megszallast, 1968-ban biralta a Csehszlovakiat megtamado Varsoi Szerzo-


https://hu.wikipedia.org/wiki/Joszif_Visszarionovics_Szt%C3%A1lin
https://hu.wikipedia.org/wiki/Szovjetuni%C3%B3
https://hu.wikipedia.org/wiki/1956
https://hu.wikipedia.org/wiki/1956-os_forradalom
https://hu.wikipedia.org/wiki/1968
https://hu.wikipedia.org/wiki/Csehszlov%C3%A1kia
https://hu.wikipedia.org/wiki/Vars%C3%B3i_Szerz%C5%91d%C3%A9s
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orszagi eseményekkel kapcsolatos nyilatkozatat, amelyet kihasznalt a reakci6. Ugya-
nakkor Vercors meg van gy6zddve arrdl, hogy Sartre becsiiletes ember és semmi eset-
re sem szabad eltaszitani. Eltelik még par honap, és — Vercors véleménye szerint —
ismét visszatér arra az allaspontra, amit a magyarorszagi eseményekig képviselt.35
Arrél, hogy nagyon aggodik azon lépése miatt, hogy nyilatkozatot tett a France
Observateur cimii lapban,® az a tény is arulkodik, hogy a nyilatkozat méasnapjan meg-
latogatta Aragont és beszélgetett vele errdl a témardl. Sartre viselkedését Vercors azzal
magyarazza, hogy Sartre, aki az ellenséges taborbdl érkezett a kommunistakhoz, a
mult sulya alatt nem tekintette lehetségesnek, hogy kritizalja a kommunista part egyes
tetteit, még akkor sem, amikor ezeket a tetteket nem értette vagy kételyeket ébresztet-
tek benne, mivel attdl tartott, hogy a kritikajat baratsagtalan 1épésként értékelik majd.
Mint 1j ember, aki még nem bizonyitotta be eléggé magardl barati mivoltat, kdtelessé-
gének vélte, hogy mindent dicsérjen. Amikor kirobbantak a magyarorszagi esemé-
nyek, nem értette azok lényegét, és gy vélte, hogy ,,becsaptak™ 6t. Ilyen tekintetben
Vercors jobb helyzetben volt, mivel soha nem palastolta a kételyeit, amikor voltak,
nem félt kritikaval illetni azt, ami véleménye szerint helytelen volt. A magyarorszagi
események utan Vercors tobbek kozott a sajtonak adott nyilatkozataiban igyekezett
alahuzni, hogy a kételyeit semmi esetre sem szabad ugy értékelni, mint a kommunista
parttal vagy a Szovjetunidval vald szakitast, mint azok elitélését, hanem ugy, mint
abbéli kivansagat, hogy tisztazza maga szdmara ezen események eredeti értelmét és a
Szovjetuni6 altal elfoglalt allaspontot. Azért is 1épett fel még, mert a reakcios sajtd és
propaganda igyekezett ugy feltiintetni a demokratikus irok kdrében meglévé minden
ingadozast és a kételyek kifejezését, mintha elitélték volna a francia kommunista part
¢és a Szovjetuni6 politikajat. Vercors Moszkvaban szeretne beszélni minden ilyen kér-
désrdl szovjet irbarataival.

A kérdésemre, hogy mennyire megalapozott Chauffier®” kisérlete arra, hogy egy
0ij iroszovetséget hozzon létre, és szakadast idézzen elé az irok Nemzeti Bizottsaga-
ban, Vercors azt mondta, hogy ez a kisérlet eredménytelennek tiinik. Az a tény, hogy
egyes irok elhagytak vagy talan el fogjak hagyni a bizottsagot, csak arra utal, hogy
ezek az emberek csak tUriligyet kerestek arra, hogy megtegyék ezt a 1épést.

Vercors altalaban abban az értelemben nyilatkozott, hogy a magyarorszagi ese-
mények jellegének értékelésében tobb haladd francia ird valdban elsiette a dolgot, és

dés orszagait, illetve magat a szerzddést is. Politikai allasfoglaldsa tobbszor veszélybe sodorta,
1961-ben példaul, — vélhetéen az algériai 6nrendelkezés, és az algériai haboru ligyében képviselt
allaspontja miatt —, bomba robbant a lakasanal. Fejtd Ferenc a mar emlitett interjujaban utal a
Sartre-al valo szoros kapcsolatara, s ebbdl vilagosan kideriil, hogy Sartre kifejezetten az 6 6sz-
tonzésére vallalta fellépést a magyar tigy érdekében a sajtoban. Sartre irta pl. Fejté 1956-r6l
sz616 kdnyvéhez a bevezetot.

® Erre Id. pl. az 5. sz. iratot.

% Sartre a szovjet csapatok november 4-i bevonulasat kévetéen rovid id6n beliil tdbbszor is
megnyilvanult az ligyben. Egyike volt azon 21 francia irénak, akik a szovjet ir6khoz irt nyilt
leveliikben a France Observateur c. lap nov. 8-i szamaban elitélték a szovjet agressziot. Ld.:
Contre 1’ intervention soviétique. France Observateur, 1956. nov. 8. 4. 0. Korabban a L’ Express
cimii hetilapnak terjedelmes interjat adott a kérdéssel kapcsolatban, amely a lap 1956. nov. 9-i
szamanak mellékleteként jelent meg. Ld.: ,,Aprés Budapest, Sartre parle”. Interview. L Express,
1956. nov. 9. Supplément au numéro 281. Az interju sz6 szerinti forditasban ismertté valt a KB
tagjai szamara is. Ld.: RGANI, f. 5, op. 28, gy. 464, 1. 158-177.

3 Martin-Chauffier, Louis (1894-1980) francia ir6, lapszerkeszté, 1943-ban a Francia [rok
Nemzeti Bizottsaga egyik alapitoja, 1948—1953 kozott elndke.
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hogy a magyarorszagi helyzet jelenlegi alakulasa azok igazat tdmasztja ala, akik ugy
értékelték a magyarorszagi eseményeket, mint az ellenforradalom kisérletét a népi
hatalom megbuktatasara, kihasznalva azt, hogy a tdmegek jogosan voltak elégedetle-
nek azokkal a problémakkal, amelyeket az egykori Rakosi—Gerd-féle vezetés hibai
idéztek el6. A magyarorszagi eseményeknek ezt a kettds aspektusat egyre helyesebben
értelmezik azok a johiszemiien eltévedt emberek, akik korabban ,népi forradalmat”
lattak benniik.

A beszélgetés folyaman érz6dott, hogy Vercors nagy lelkesedéssel tekint moszk-
vai utja elé, mivel az lehetdséget nyujt neki arra, hogy a gyakorlatban demonstralja a
Szovjetunio6 irdnti barati érzelmeit, megérizze és megerdsitse a kapcsolatait a szovjet
irokkal.

Szovjetunié franciaorszagi nagykovetségének elso titkara V. Karetkin

2. Alekszandr Csakovszkij*® feljegyzése az SZKP KB tikdra, Mihail Szuszlov® szd-
madra a Vercors-ral folytatott beszélgetésérdl a magyarorszdgi események értékelésé-
rél és a magyar és szovjet irétirsadalom kozeledésének lehetiségérdl. Moszkva,

1957. februdr 23. Gépelt eredeti. RGAN], f. 5, op. 30, gy. 236, |. 14-20.

M. A. Szuszlov elvtarsnak** Titkos

Mélyen tisztelt Mihail Andrejevics!

Tegnap (februar 21-én*?) Vercors francia iré és felesége volt nalam vendég-
ségben.
Fontosnak tartom, hogy roviden Osszefoglaljam onnek a négydras beszélgetés
tartalmat.
A szerkeszték Vercors altal emlitett ziirichi talalkozojaval (1957. szeptember
kapcsolatban élesen biraltam Silone-t,* megjegyezve, hogy 6, mint minden renegat,

43)

% Csakovszkij, Alekszandr Boriszovics (1913-1994) szovjet iro, lapszerkeszté, 1955-t61, a lap
alapitasatol 1963-ig az Inosztrannaja Lityeratura f6szerkesztdje.

* Szuszlov, Mihail Andrejevics (1902-1982) partfunkcionarius, 1947—1982 kézott az SZKP KB
titkara, 1955-1982 kozott az SZKP KB Elnokségének tagja.

0 Megjelent: Standeisky Eva: i. m. 158-161. o.

4 Az irat fejlécén az SZKP KB 1957. febr. 25-i érkeztetd pecsétje lathato. A fejléc bal sarkaban
2 kézirasos bejegyzés olvashato: 1) ,,D. T. Sepilov elvtarsnak. P. Ny. Poszpelov elvtarsnak.
Kérem attanulmanyozni. Meg kell beszélni. M. Szuszlov. II. 26.” 2) ,,Vilagosan utasitottuk
Szurkov elvtarsat, hogy ne szervezzenek ilyen talalkozot. D. Sepilov. III. 5.” A lap aljan kéz-
irassal: ,Irattarba. [Olvashatatlan kézjegy]. 57. III. 5. V. Gorbunov III. 6.”

42 A dokumentum aljan eredetileg a febr. 22-i datum szerepelt gépelve, de a napszam utolsd
szamjegye kézirdssal at lett javitva 3-asra.

3 Sic! Nyilvan elirds a szovegben. Az emlitett taldlkozora 1956. szept. 24-27. kozott keriilt sor.
Négy nyugati lap szerkesztdje, Stephen Spender (Encounter), Nicola Chiaromonte és Ignazio
Silone (Tempo Presente), tovabba Georges Bataille (Critique) és Maurice Nadeau (Les Lettres
Nouvelles) az SZKP XX. kongresszusa utani enyhiilés szellemében kotetlen talalkozora hivta az
Inosztrannaja Lityeratura és a Znamja folyoiratok szerkesztdit, A. B. Csakovszkijt és 1. 1.
Anyiszimovot, illetve V. M. Kozsevnyikovot, tovabba egy lengyel és egy jugoszlav folyodirat
foszerkesztdjét. Erre részletesen 1d.: Alekszandr Csakovszkij: Vsztrecsa v Cjurihe.
Inosztrannaja Lityeratura, 1957. 2. sz. 219-227. o.
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rosszabb a nyilvanvalo ellenségnél is. Ezzel kezd6dott a beszélgetésiink politikai té-
makat érintd része.

Vercors: Formalisan igaza van, Silone a kommunista part tagja volt, s 6n rene-
gatnak tarthatja 6t. Szamos vonatkozasban eltér a véleményem az 6vétél, 6 a kommu-
nizmus és a Szovjetunio ellensége, én hiszek a kommunizmusban és a Szovjetunioban.
En csak azért nem lépek be a kommunista partba, mert ismerem magamat, élesen rea-
galok az igazsagtalansagokra, és felteszem, ha belépnék a partba, majd kilépnék beldle
valamilyen oknél fogva, nagy kart okoznék a kommunizmusnak. En viszont nem sze-
retnék renegat lenni. Egyébként én Silonét is, akihez On ennyire negativan viszonyul,
szubjektive becsiiletes embernek tartom, a L’Expressben megjelent legutébbi cikkében
kénytelen volt elismerni, hogy a j6v6 mégiscsak a kommunizmusé.”® En a Szovjetunid
baratja vagyok, de ha azt kivanja, hogy 6szintén beszéljek, akkor nem szeretem a fran-
cia kommunista pértot,*® s barmely megnyilatkozasom, amelyet 6n esetleg rosszindu-
latinak itélhet, valdjaban nem a Szovjetunid, hanem a francia kommunistak kritikajat
jelenti.

Tudtam és tudom, hogy a kommunizmusé a jov6. Hittem és hiszek a Szovjetuni-
oban, de mindig megraztak azok az igazsagtalansagok, amelyeket 6ndknél és a nem-
zetkdzi kommunista mozgalomban lattam (példaul a Rajk-per). Oszintén szolva, felté-
teleztem, hogy sok-sok év telik még el, amig 6ndk véget vetnek ezen igazsagtalansa-
goknak, és amikor rajottem, hogy ez sokkal hamarabb bekovetkezett (az SZKP XX.
kongresszusa), szivem legmélyén oriiltem. Ezutan 6nok joval kdzelebb keriiltek hoz-
zam. De engem ¢€s elvbarataimat megijesztett az, hogy a francia kommunistak nem
vontak le a kovetkeztetéseket a XX. kongresszusbol, s 6nokhoz hasonléoan nem tértek
a part demokratizalasanak utjara. Viselkedésiik sok értelmiségit eltaszitott a francia
kommunista parttdl, de még magan a parton beliil is forrongast és tagok kilépését
valtotta ki. A francia szocialistak, akiket a f6 ellenségnek tartok, s akiket ki nem allha-
tok, nem késlekedtek kihasznalni ezt a szakadast arra, hogy eltereljék a nép figyelmét
Algériatol... Es még ehhez jottek a magyarorszagi események... Higgye el, nagyon is
értem, hogy katonai, teriileti és mas okok miatt elkeriilhetetlenné valt csapataik bevo-
nuldsa Magyarorszagra...

Csakovszkij: Mint barat mondom 6nnek, hogy ezt a megértést én nem fedeztem
fel azokban a felhivasokban, amelyeket 6n alairt. Valamikor Wilde*” azt mondta, hogy
egész zsenialitasat az €letébe fektette, a tehetségét pedig csak a miiveibe. ..

On minden tehetségét a miiveibe fekteti, a felhivdsokba pedig legjobb esetben a
temperamentumat. ..

* Silone, Ignazio (1900-1978) olasz szarmazéasu svajci ir6, politikus, az Olasz Kommunista Pért
egyik alapitoja, a fasizmus el6l Svajcba emigralt, ahol az 1930-as években szembefordult a
kommunista mozgalommal is, amelynek éles kritikusava valt. Egyike volt azon olasz értelmisé-
gieknek, akik élesen elitélték a szovjet beavatkozast Magyarorszagon. 1956 decemberében
olaszul a Tempo Presente c. folyodiratban, s azzal csaknem egy id6ben franciaul a L’Express C.
lapban publikalta a Budapesti lecke c. irasat, amely végleges formaban késébbi konyvében, az
1965-ben megjelent Vészkijaratban 1atott napvilagot. Erre részletesen 1d.: Madarasz Imre: A
,.Budapesti lecke” 1956-ban. Magyar forradalom — olasz irodalom. In: Madarasz Imre: Kultusz,
vita, feledés. Olasz irodalom- és kulturtorténeti tanulmanyok. Budapest, Hungarovox Kiado,
2008. 205-212. o.

4 Ld.: Silone, Ignazio: Invitation a un examen de conscience. L’ Express, 1956. dec. 7. 15-17,
23. 0.

“® Alahtizas kéziréssal.

* Oscar Wilde (1854-1900) ir dramair, ird, k6ltérél van szo.
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Vercors: Meg kell értenie azt a helyzetet, amiben élek... Meg kell értenie, hogy
olvasoim vannak, olyan emberek, akikre timaszkodom... Ertsen meg engem... Ami-
kor elhataroztam, hogy a Szovjetunioba utazom, azt kockaztattam, hogy mindezt elve-
szitem... A barataim elutazasom el6tt azt mondtik, hogy a sajat temetésemre me-
gyek...A moszkvai francia nagykovet, aki a legutobbi Gtjaim soran oly nagy tisztelet-
tel fogadott, most nem fogadta el a névjegykartyamat... Az elutazasok el6tt éppen
ezért publikaltam kézleményben, hogy vitara indulok a Szovjetunidba... Szérnyi lesz
szamomra, ha gy térek haza a Szovjetuniébdl, hogy semmit nem hozok magammal. ..

Csakovszkij: Mire gondol pontosan?

Vercors: A 6 kérdés a magyar irok kérdése. Ez a kérdés nagyon izgatja a francia,
s nem is csak a francia értelmiséget. Az én elsddleges célom, hogy ,.kibékitsem”
onokkel a magyar irokat, s ezaltal a Kadar-kormanyhoz is kozelitsem 6ket... Eppen
most jartam Londonban, ahol talalkoztam Ignotus magyar iréval.*® Igen fontos beszél-
getést folytattunk. O azt mondta nekem, hogy el8szdr is a magyar emigransok tobbsé-
gét csirkefogdnak és gazembernek, nem pedig ,,szabadsagharcosnak™ tartja. Masod-
szor, az O feltételezése szerint a leginkabb az tavolitotta el a magyar irdkat a Szovjet-
uniotol és Kadartol, hogy onok fasisztanak tartjak Oket. Ignotus erélyesen szolt: ,,Hi-
bazhatunk, de nem vagyunk fasisztak!”

Ha 6nok, szovjet irok, nyilvanosan kijelentenék, hogy azért biraljak a magyar
ir6kat, mert feltételezik roluk, hogy eltévednek, de nem itélik ket fasisztanak, az
gyokeresen megvaltoztatna a helyzetet...

Csakovszkij: Nem ismerem Ignotust, de vagy téved, vagy szandékosan vezet
benniinket félre. On tudja, hogy milyen szerepet jatszottak a magyar irék a magyar
puccsban. On tudja, de ha nem is tudja, akkor, mint politikusan gondolkodé embernek
észlelnie kell, hogy mind a Kadar-kormanynak, mind természetesen a nemzetkozi
munkéasmozgalomnak érdekében allt*°, hogy a puccs leverése utan megnyerje a ma-
gyar irokat a szocialista Magyarorszag épitéséhez. Ugy beallitani a dolgot, mintha
valaki tudatosan eltéritette volna az irokat a kormannyal vald egységtdl azzal, hogy
fasisztanak bélyegzi Oket, és ezt mi tettilk vagy Kadar tette, egyszerien ostobasag.
Sajnos, ezek az irdk, akik ellenforradalmi szerepet jatszottak a felkelésben, akkor is ezt
a szerepiiket jatszottak tovabb, amikor Magyarorszag szamara az egység és stabiliza-
ci6 ¢élethalal-kérdéssé valt. A Kadar-kormany hetekig €s honapokig nem bantotta eze-
ket az embereket, id6t adott nekik arra, hogy mindent atgondoljanak...

Miért gondolja, hogy nekiink, szovjet irdknak, mindezek ellenére, kdtelességiink
lenne kijelenteni a magyar irok felé, hogy eltévedteknek és nem fasisztanak gondoljuk
6ket? Nem lenne logikusabb, hogy 6k, a magyar irok maguk jelentsék ki, elitélik a
fasiszta Osszeeskiivést és megprobalnanak magyarazatot adni a viselkedésiikre, akar
azzal, hogy csak eltévelyedésnek mindsitik, és kinyilvanitanak, hogy tamogatjak a
Kédar-kormanyt?

Vercors: Latja, mégiscsak figyelembe kell venni azt a koriilményt, hogy az 6nok
csapatai léptek Magyarorszag teriiletére, és nem forditva... Meg kell értenie a pszic-
hozist. A németekkel vivott el6z6 haboru tdrténetében volt egy epizéd, amikor az
angoloknak, a franciak szovetségeseinek, az iigy érdekében, tiiz ala kellett venniiik a

8 Jgnotus Pal (1901-1978) publicista, ir6, lapszerkeszté, a Nyugat-alapité Ignotus Hugo fia.
1949-ben koholt vadak alapjan elitélték, 1956-ban szabadult. 1956. szept. 16-4n az [roszovetség
kozgyiilésén az elnokség tagjava valasztottak. 1956. nov. 1-jén alairta azt a nyilatkozatot, amely
a forradalom erkdlcsi tisztasagaért emelt szot. A forradalom leverése utan Londonba emigralt.

9 Aldhiizas géppel.
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francia flottat. Franciak is elestek. Azota a franciak egy része nagy gyiilolettel tekint az
angolokra. ..

Ezért gondoltam ugy, hogy a megbékélés iranti kezdeményezésnek 6noktdl kell
kiindulnia. Eppen ezzel kapcsolatban szeretném elmondani azt a titkolt gondolatot,
amivel ide jottem. ..

Szovjet, francia és magyar irok teljesen zartkoril, nem nyilvdnos taladlkozdjanak
megszervezésérél van sz6.”° Ezen francia részrdl részt vehetne Sartre, Roy,” Morgan®?
¢és én. Magyar részrdl Veres Péter €s Illyés Gyula. Megegyezhetnénk abban, hogy csak
a teljes egészében egyeztetett dontéseket hozzuk nyilvanossagra. ..

CsakovszKij: Lenne néhany kérdésem.

1) Mi a célja és értelme ennek a konferencianak? Nem gondolja, hogy most, ami-
kor Magyarorszadg szdmara a legfontosabb lenne, hogy az orszagban teljes nyugalom
legyen és minden figyelmét az alkoté munkara Gsszpontositsa, egy ilyen konferencia
objektive triigyiil szolgal arra, hogy ,,feltépjék a sebeket”, Gjabb beszédeket és felhi-
vasokat stb. tartsanak. Tudja 6n is, hogy az ellenforradalom leverése utan k6zos ellen-
ségeink mindent megtettek annak érdekében, hogy a magyar kérdés ne ,meriiljon
feledésbe”, hogy vég nélkiil beszéljenek és beszéljenek rola... Ezt tették az ellensége-
ink, igymond mas eszkozokkel folytattak a habort. Nem tesziink-e nekik szolgalatot
azzal, hogy egy ilyen konferenciat szerveziink?

2) Miért éppen ebben az dsszetételben kell megszervezni a talalkozo6t? Miért nem
més orszagok részvételével? Ugy kell-e ezt érteni, mint a francia irok kozvetitését a
szovjet és magyar irok ,,békéltetésében”? Torvényszerii-e mindez?

3) Szamit-e arra, hogy egy ilyen taldlkozd eredményeként el lehetne fogadni egy
kozos nyilatkozatot, amely legalabb harom pontot magéaba foglalna:

a) Magyarorszagon eldre megtervezett fasiszta dsszeeskiivés zajlott, amely Rako-
si-Ger6 korabbi hibainak koszonhetéen valt széleskoriive?

b) A magyar irdk elitélik magatartasukat, bar igyekeznek magyarazattal szolgalni
arra?

¢) Ezek az irok kijelentik, hogy tamogatjak a szocializmus épitését Magyarorsza-
gon és a Kadar-kormanyt, legalabb megemlitve, hogy hisznek abban, hogy ez a kor-
many hatarozottan ki fogja javitani a mult hibait?

Vercors valaszol:

1) Ennek a konferencianak az egyetlen értelme szamomra ,,békét tenni” a magyar
kérdésben, hogy 6nodk ismét elnyerjék azon haladé értelmiségiek szimpatiajat, akik
elhagytak ondket a magyarorszagi események kdvetkeztében, és végiil, €s ebben biztos
vagyok, a magyar irok kozeledése a Kadar-kormanyhoz.

%0 Alahtizas kézirassal.

% Roy, Claude (1905-1997) kolt8, esszéird, miifordito. Egyike azon 21 francia ironak, akik
alairtdk a szovjet beavatkozast elitélé nyilatkozatot a France Observateur nov. 8-i szamaban.
1957-ben egy évre kizartak az FKP-bol, mert kdozremiikodott a Hommage de poétes frangais aux
poétes hongrois (Francia koltdk tisztelgése a magyarok eldtt) c. kotetben. 1958-ban véglegesen
kizartak. Kérni akarta a visszavételét a partba, de Nagy Imre kivégzése utan végleg letett errdl a
szandékarol.

52 Morgan, Claude (1898-1980) ir6, Ujsagir6, Claude Lecomte ir6i alneve. A Les Lettres
frangaises munkatarsa, 1950—-1956 kozott a Francia—Magyar Tarsasag fotitkara, 6 is azok kozé
tartozott, akik alairtak a szovjet irokhoz intézett felhivast a France Observateur nov. 8-i szama-
ban. Az 1956-o0s magyar forradalom leverése utan eltavolodott a partt6l, 1958-ban nem ujitotta
meg a tagsagat.
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Az 6n aggalyai, hogy a talalkoz6t majd kihasznaljak az ellenségek, megalapozat-
lanok, mivel mar van tapasztalatunk a mindenféle nyilvanossagot nélkiil6z6 talalkozok
lebonyolitasaban, és annak résztvevdi tudatosan tdrekedni fognak a fent emlitett célok
elérésére.

2) Azért neveztem meg Franciaorszagot, mert a dolog tigy alakult, hogy a magyar
ir6k hisznek nekiink, és részvételiink az ligy javara valik. Ugyanakkor nem ellenzem,
hogy Olaszorszag is képviseltesse magat Carlo Levi® személyében.

3) Erre a kérdésre nem tudok hatarozott valaszt adni. Egyben biztos vagyok: ez a
talalkozo kozeliteni fogja a magyar irokat a Kadar-kormanyhoz. Mar magéanak a talal-
kozonak a ténye, és egy olyan kozleményé¢, mely szerint a résztvevok elhatdroztak,
hogy a jovoben ismét talalkozni fognak egymassal, komoly hatdssal jarna.

A beszélgetés végén Vercors nyomatékosan kérte, hogy még a szovjetunidbeli
tartdzkodasa alatt adjunk valaszt javaslataira.

Személy szerint nekem az a benyomasom, hogy Vercors ,,attételesen”, mindena-
ron és kitartdan a kdvetkez6 gondolatokat sugallja:

1) Nem mas, mint a kialakult helyzet kdvetkeztében volt kénytelen igy viselkedni
Franciaorszagban.

2) Nagyon szeretne kiutat talalni a kialakult helyzetb6l.

3) Szamara elképzelhetetlen, hogy ez a kit csupan egyszert ,,fordulat” legyen
korabbi ellentétes nyilatkozataihoz képest.

4) Ezt a fordulatot csak ujabb eseményekre alapozva teheti meg, amelyek egyike
lehet az altala kigondolt talalkozo.>*

5) Amikor magardl beszél, olyan emberek nevében is szol, mint Sartre, Roy,
Morgan.

Azt mondtam Vercorsnak, hogy be fogok szamolni ezekrdl a javaslatairdl az
froszovetség vezetdinek.

1957. februar 22.%° A. Csakovszkij

2 példanyban — J. S.
57.11. 22.

1. — A cimzettnek.
2. — Az ugyiratba.

3. Borisz Polevoj*® feljegyzése a Vercors-ral folytatott megbeszélésril. (Részlet)’
Moszkva, datum nélkiil. [1957. februdr 26.]58 Gépelt mdsolat. Aldirdas nélkiil.
RGANI, f. 5, op. 30, gy. 236, . 116-118.%°

58 evi, Carlo (1902-1975) baloldali elkdtelezettségii olasz ird, festd.

5 A bekezdés a lap bal hasabjaban kézirassal kijeldlve.

% A masodik 2-es szamjegy kézirassal 3-asra javitva.

% Ppolevoj, Borisz Nyikolajevics (1908-1981) szovjet ir6, dramaturg, az 1954-t31 a Szovjet
[roszovetség Kiiliigyi Bizottsaganak vezetdje.

5 A dokumentumrol hianyzik a beszélgetés tovabbi része.

58 A datalasra 1d.: Vercors szovjetuniobeli tartézkoddsanak munkanapléja. GARF, f. 5283, op. 8,
gy. 351, I. 29-32.

% Megjelent: Standeisky: i. m. 162—-163. o. Alairas nélkiili irat. A feljegyzést 1957. febr. 23-4n
P. Ny. Poszpelov, a KB ideologiai munkaért felelds titkara egy kézirasos atiratban tovabbitotta
M. A. Szuszlovnak, a KB titkaranak. Ld.: RGANI, f. 5, op. 30, gy. 236, 1. 115.
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Vercors (Jean Bruller) francia ir6 B. Ny. Polevojjal folytatott beszélgetésébol®

Nagyon nehéz a progressziv francia irok helyzete. Mi — az olyan emberek, mint
Sartre, én és masok — alkotjuk a nem kommunista tarsadalom egyetlen csoportjat,
amely makacs kiizdelmet folytat az algériai haboru befejezéséért. De a magyar esemé-
nyek megkototték a keziinket, kiilondsen amiatt, hogy a francia kommunistak, akik
1956 januarjatol tamogatjak Guy Mollet® korményat, megszavaztak a felhatalmazas
megadasat a kormany szdmara az algériai kérdésben. Ertjiik, hogy ezt annak reményé-
ben tették, hogy ezzel 1étrejohet a nemzeti front, de ez egy hiti abrand volt, amit az azt
kovetd események igazoltak.

Felmertilt benniink az a gondolat, hogy egy eszmecserét szervezziink, féként a
Szovjetuni6é, Magyarorszag ¢és Franciaorszag (azért pont Franciaorszag, mert a francia
progresszivek mar dialdgust kezdeményeztek a szovjet irdkkal) ir6i és esetleg mas
orszagok egyes képvisel6i kozott, hogy valamilyen egyhangt dontést hozzunk a leg-
éget6bb kérdésekben.

Azt kell mondanom, nagy kockézatot vallaltam, hogy éppen itt teszek ilyen kez-
deményezést. Az, hogy most a Szovjetunidba jottem és a kialakult helyzetben megbe-
sz¢lést folytatok a szovjet irokkal, és ezek utan még iires kézzel is térek haza Francia-
orszagba, diszkreditalni fog engem azon koézonség szemében, amely hallgat ram, és
rank, progresszivekre. Az egyik ird baraitom még azt is mondta nekem: ,,Az Utja a
Szovjetunidba a sajat temetési menete lesz”.

De ¢én, és mas progressziv irdk, a Szovjetunio baratai, vallaltuk ezt a kockazatot.

A kovetkez6 javaslatot terjesztjiik elo:

,Hivjunk 0ssze egy konferenciat, amelyre nagyjabol a kovetkezoket hivjuk meg:
Sartre, Vercors, Claude Roy, Claude Morgan, Magyarorszagrol Veres Péter, Illyés
Gyula, Szab6,% Tllés Béla és Madarasz,®® és a Szovjetuni(')bc'ﬂ.64 Ha mas orszagok
képviseldit is meghivjuk, akkor Olaszorszagbol Carlo Levit, Angliabol Jack Lindsay-
t% &s Doris Lessinget.ea”

Elore meg kellene egyezni abban, hogy a konferencia nem lesz nyilvanos, és a
réla kiadandé kommiiniké csak a résztvevok egyontetli dontése utan jelenhet meg a
sajtoban, kiilonben lehetséges, hogy a konferencia nem éri el a kitiizott célt (bar ez
kevéssé valoszintl). Biztosak vagyunk benne, hogy ha lehetdséget biztositunk az em-
bereknek, hogy kibeszéljék magukat és kimondjak a kolcsonds sérelmeiket, akkor
megallapodasra lehet jutni.

80 Sjc! Azaz: részlet a beszélgetésbél.

8 Mollet, Guy (1905-1975) 1956. febr. 1-t61 1957. jin. 13-ig Franciaorszag miniszterelndke.

82 Minden bizonnyal Szab6 Pal irorol (1893-1971) van szo.

8% Madarasz Emil (1884-1962) kolt8, iro, ujsagird. 1923-t61 1946-ig a Szovjetunioban élt emig-
réacioban, ahol a Sarlé és Kalapdcs és az Uj Hang munkatarsa volt. Hazatérése utan az Uj Sz0,
majd a Népszava szerkeszt6ségében dolgozott, szimos szovjet ird regényét forditotta magyarra.
8 Sic! Az eredetiben is hianyzik az alany. A Szovjetuniobol nem nevez meg konkrét irokat.

® Lindsay, Jack (1900-1990) ausztral szarmazast, 1926-t61 Angliaban ¢16, baloldali elkotele-
zettségli iro, koltd, miiforditd. 1936-t61 az angol kommunista part tagja.

% |_essing, Doris (1919-2013) baloldali elkételezettségii angol iréné.
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A Szovjetunidba érkezésem el6tt 8 napot toltdttem Londonban és sokat beszél-
gettem a magyar iroval, Ignotussal. Ignotus a Petéfi Kor egyik aktiv tagja,”’ szerepet
jatszott az oktober—novemberi eseményekben, a Nagy—Lukacs-csoport internalasaig
Magyarorszagon maradt, majd, félve a megtorlastol, Londonba ment. Az Ignotussal
folytatott beszélgetésekbdl vilagossa valt szamomra, hogy a magyar irdk kiilondsen
nehezen viselik, hogy fasisztakként tartjak szamon 6ket. Mindebbdl itélve, ha a szovjet
irdk egy ilyen konferencian nyiltan elismernék, hogy a magyar kollégaikat nem tekin-
tik fasisztanak, hanem egyszeriien csak hibat elkdvetdé embereknek, akkor az utdobbiak
megbékélnének minden egyébbel, és beleegyeznének, hogy tdmogassak a jelenlegi
magyar kormanyt.

Hiba azt gondolni, hogy a magyar kérdés teljes elhallgatasa, s a parbeszéd hianya
ebben a kérdésben majd oda vezet, hogy ,,Magyarorszag szelleme” magatol eltinik.
Tébbek kozott ezt a gondolatot sziirtem le az Ehrenburggal folytatott beszélgetésbl.®®
Valojaban éppen az ellenkezdje fog torténni: a ,,szellem” még nagyobba ndvi ki ma-
gat.

A konferencia idejét, helyét és Osszetételét meg lehet vitatni. Annak idején a
szovjet barataimnak irt levélben azt javasoltam, hogy Budapesten gyliljiink 6ssze, de
nem ragaszkodom ehhez.

Szeretnék még informacidhoz jutni Lukacs sorsaval kapcsolatban. A francia
progressziv tarsadalmat aggasztja a sorsa, és ha én hazaérkezve teljes bizonyossaggal
elmondhatndm, hogy Lukdcs megfeleld koriilmények kdzott van, lehetdsége van ra,
hogy irjon és folytassa a munkajat, akkor ez nagyon j6 benyomadst tenne Franciaor-
szdgban, és sokakat megnyugtatna és megbékitene, koztiik Sartre-t is.®®

87 Ez téves informécid. Noha Ignotus 1956. marc. 29-én szabadult a bortonbdl, s emiatt elvileg
lehet6sége lett volna ra, hogy részt vegyen a hivatalosan 1955-ben a DISZ szervezeteként meg-
alakuld, de érdemi tevékenységet csak az SZKP XX. kongresszusa utan kifejté Petdfi Kor mun-
kajaban, valdjaban egyik vezetd testiiletébe sem valasztottak be, s annak tevékenységében sem
jatszott aktiv szerepet. Bortonbdl szabaduldsa utan az MTA Irodalomtorténeti Intézetében kapott
kutatoi allast.

88 Vercors a szovjetuniobeli tartozkodasat rogzité munkanaplo szerint két alkalommal is, februar
20-an és 25-én is elhagyta Moszkvat, s Ehrenburghoz utazott, minden bizonnyal a Novij
Jeruszalimban 1évé dacsajaba. Az sem kizart, hogy a Vercors sziiletésnapja alkalmabol febr. 26-
an rendezett diszebédet Ehrenburg dacsajaban tartottak. Ld.: GARF, f. 5283, op. 8, gy. 351, I.
29-32. Vercors 1980-ban interjut adott Ilja Ehrenburg francia biografusanak, Ewa Bérard-nak,
melyben azt allitotta, hogy 1957. évi szovjetunidbeli tartdzkodasa idején mindketten kedélyesen
keriilték a francia €s szovjet irok kdzott a magyarorszagi szovjet beavatkozas koriil kirobbant
konfliktus témajat, és kizardlag az alpesi flora megérzésének érdektelen témajardl beszélgettek
egymassal. Ld.: Ewa Bérard: Burnaja zsizny ljli Erenburga. Novoe Lityeraturnoe Obozrenyie,
Moszkva, 2009. 216. o.

59 A sors fintora, hogy az MSZMP Ideiglenes Kézponti Bizottsdga ugyanazon a napon, hozott
hatarozatot arr6l, hogy Lukacs Gyorgy hazatérhet Magyarorszagra a romaniai szamiizetésébdl,
amikor Vercors felvetette Lukacs interndlasanak kérdését Polevoj el6tt. Erre 1d.: A shagovi
foglyok. Nagy Imre és tarsai Romaniaban. Iratok. Osszeallitotta, a jegyzeteket és a bevezetd
tanulmanyt irta: Barath Magdolna — Sipos Levente. Budapest, Napvilag Kiado, Magyar Orsza-
gos Levéltar, 2006. 420-421. o. Mivel a végleges kormanydontés az tigyben még elhuzodott,
Lukacsot, a nemzetkdzi nyomasnak is engedve, apr. 10-én elséként szallitottak haza a Nagy
Imre-csoport tagjai koziil. Ld.: vo. 447. o.
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A francia értelmiség korében kialakult hangulat jellemzésére a kovetkezd tényt is
meg tudom emliteni. Mielétt elutaztam volna Franciaorszagbol, Emmanuel d’Astier’
azt mondta nekem, hogy nem biztos, hogy a hazaérkezésem utan a Libération foszer-
keszt6i posztjan taldlom majd, mivel ,,a kommunistakkal egyre nehezebb dolgozni”.
Igaz, Charles Tillon™ napokban végbemend rehabilitacioja reményt keltd.

4. V. Szvisztunovnak, a VOKSZ Nyugat-Eurdpai Osztilya vezetijének beszamoldja a
VOKSZ vezetisége szamdra Vercors szovjetuniobeli tartozkoddsdrél. Moszkva, 1957,
mdrcius 27. Gépelt eredeti. RGANI, f. 5, op. 28, gy. 506, |. 136-138.

Informécio Titkos. 1. sz. példany’?
Vercors francia ir6 tartozkodasarol a Szovjetunidoban 1957. marcius 27.
(1957. februar 15.-marcius 8.)

Vercors (Jean Bruller) francia ir6t a VOKSZ Francia Tudomany és Kultara Bara-
tainak Szekcidja hivta meg a Szovjetunidba francia festményreprodukcidk altala el6-
készitett moszkvai kiallitasa kapcsan. Egytttal Vercors talalkozni szeretett volna szov-
jet irdkkal, és megvitatni veliikk a magyarorszagi eseményekkel kapcsolatos kérdéseket.
Ily médon Vercors szovjetunidbeli tartozkodasat két feladatnak szentelte: a kiallitas
megszervezésének és a szovjet irokkal valo taldlkozasoknak.

A francia festményreprodukciok kiallitasat februar 25-én nyitottak meg a Moszk-
vai Filmmiivészetek Haza kiallitotermeiben. A kiallitds megnyitojan a fovarosi kdzvé-
lemény sok jeles képviseldje jelent meg. Hozzajuk fordulva Vercors tobbek kozott azt
mondta: ,,A nemrég tortént események sok franciat renditettek meg, tobbek kozott
engem is. Egyuttal soha nem hagytam fel azzal, hogy barmennyire is kiillonb6zdek
legyenek a vélemények, barmennyire is kritikus legyen az idészak, amit atéliink, mint
példaul a mostani, minden lehet6t meg kell tenni annak érdekében, hogy a kultara és a
kolcsonds megismerés ne valjanak ezen koriilmények els6 aldozataiva”.

A kiallitas a francia miivészeti és amatér reprodukciok maga szinvonalat de-
monstralta. Nagy sikernek orvendett a szakértok és a kozonség széles koreiben. Febru-
ar 25-t61 marcius 17-ig dsszesen koriilbeliil 40.000 ember latogatta meg a kiallitast.
Abbdl a célbdl, hogy a szovjet nyomdaszat is felhasznalja a francia szakemberek rep-
rodukcids eljarasainak tapasztalatait a festészet és grafika terén, tobbek kozott a
Vercors altal kifejlesztett reprodukcios modot, tobb programot szerveztek Vercors
szamara: a kiallitison megbeszéléseket az Iszkussztvo Kiadd szakembereivel, a nyom-
daszati tudomanyos tarsasag tagjai kiallitisanak meglatogatasat, illetve egy eldadast,
amit Vercors tartott a reprodukciés mivészetrél a VOKSZ-ban (koriilbeliil 600-an
vettek részt rajta).

Vercors a maga részérdl nagy érdeklédést tanusitott a szovjet képzomiivészetek
irant, foként azok a vitdk foglalkoztattak, amelyek ezen a téren zajlanak. Vercors részt
vett a mivészek 0Ossz-szovetségi kongresszusanak megnyitojan, ellatogatott

D> Astier de la Vigerie, Emmanuel (1900-1969) tjsagiro, lapszerkeszt8, politikus. 1941-t31 a
haboru alatt illegalisan alapitott Libération f6szerkesztdje.

™ Tillon, Charles (1897-1993) kommunista politikus, szakszervezeti vezetd, 1944—1947 kozott
1égiligyi miniszter, 1952 dszén egy koncepcios eljaras nyoman kizartak a partbol.

2 Az iratot Ny. Vizzsilin, a VOKSZ elndkhelyettese juttatta el az SZKP KB-nak 1957. marc.
27-én. Ld.: RGANI, f. 5, op. 28, gy. 506, 1. 135.
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Kukrinyikszi,” Korin, Tisler és Fonvizin alkotomiihelyébe.” Egy talalkozot is szer-
veztiink Vercors szamara a Szurikov Intézet” didkjaival (a VOKSZ-ban és az intézet-
ben). Vercors-ra nagy benyomast tett a fiatalsag miivészetek iranti szeretete, az az
elvhiiség, ahogy a miivészeti kérdésekhez viszonyulnak, illetve a kiilfoldi kultirak
iranti élénk érdeklodésiik. Egy ilyen talalkozo megszervezésére azért is sziikség volt,
mert a kiallitas egyes latogatoinak kijelentései, illetve egyes beszélgetések alapjan
es€ly volt arra, hogy Vercorsban nem alakul ki hiteles kép a szovjet nép altal a mvé-
szetek irant tamasztott fobb kovetelményekrél. fgy Vercors helyteleniil interpretalta a
szovjet kdzvélemény érdeklédését a kiilfoldi miivészetek irant, amirdl az alabbi kije-
lentése is tantiskodik:

.....Ugy érzem, azutan, hogy a Szovjetunidban megszervezték az impresszionis-
tak és Picasso kiallitdsat, semmi olyan nincs a legtjabb parizsi miivésziskola festésze-
tében, amit az itteni k6z6nség nem értene, vagy nem fogna fel...”

Vercors kivansaga kapcsan, hogy kapcsolatba szeretne 1épni szovjet irokkal, a
kovetkezd irokkal szerveztink szamara talalkozot: A. A. Szurkov,”® K. M.
Szimonov,”” B. Ny. Polevoj, K. A. Fegyin,”® A. B. Csakovszkij. Vercors tobbszor
beszélt I. G. Ehrenburggal is.

Vercors kozlend6jének Iényege az irdkkal folytatott beszélgetések soran az a ja-
vaslata volt, hogy allitsak helyre a parbeszédet a szovjet irokkal a magyar értelmiség
helyzetének kérdésében, és ennek kapcsan szervezzenek egy taladlkozot Budapesten a
szovjet, magyar €s francia irok képvisel6i szamara, hogy kotetlen eszmecserét folytas-
sanak a sajt6 informalasa nélkiil.

A szovjet irokkal folytatott beszélgetések soran Vercors a kovetkez6 érveket hoz-
ta fel. Vercors helytelennek tartja, hogy a szovjet irok megszakitottak a parbeszédet a
magyar kérdésben és nem reagaltak a francia irok felhivasara™ (az a szovjet irok ,,A
teljes igazsagot latni” cimii, a Lityeraturnaja Gazetdban publikalt nyilt levele®® utan

™ Harom szovjet grafikus (Mihail Kuprijanov, Porfirij Krilov, Nyikolaj Szokolov) kézos alkotoi
miivészneve.

™ Korin, Pavel Dmitrijevics (1892-1967), Tisler, Alekszandr Grigorjevics (1898-1980) és
Fonvizin, Artur Vlagyimirovics (1882—1973) szovjet grafikusokrol, fest6krél van szo.

78 Az 1948-ban alapitott V. I. Szurikov Moszkvai Allami Miivészeti Intézetrél van sz0.

® Szurkov, Alekszej Alekszandrovics (1899-1983) kolté, publicista, az 1950-es években a
Gorkij Irodalmi Intézet rektora, 1953-t61 1959-ig a Szovjet froszovetség elsé titkara.

" Szimonov, Konsztantyin Mihajlovics (1915-1979) kolts, forgatokonyvird, jsagird, 1954—
1958 kozétt a Novij Mir foszerkesztéje, 1946—1959 kozott a Szovjet Iroszovetség titkara.

"8 Fegyin, Konsztantyin Alekszandrovics (1892-1977) ir6, 1959—1971 kéztt a Szovjet froszs-
vetség elso titkara, 1971-t61 1977-ig annak elndke.

™ Sartre nov. 9-i felhivasa utan, a France Observateur c. lapban jelent meg Vercors cikke,
melyben kiallt a kapcsolatok megdrzése mellett a szovjet irdkkal, a szovjet néppel és a francia
kommunistakkal. Vercors-nak nem volt igaza, hiszen Ehrenburg reagalt felhivasara, s kifejtette,
hogy meg kell kiilonbdztetni azokat a francia irdkat, akik véleménye eltér a szovjet irok vélemé-
nyét6l, azoktdl a francia iroktol, akik a Szovjetunidval vald kapcsolatok megszakitasa mellett
szallnak sikra. Ld.: Ilja Ehrenburg: Piszmo v redakciju. Lityeraturnaja Gazeta, 1956. dec. 1. 4.
0.
8 | d.: Vigyety vszju pravdu! Otkritoe piszmo francuzszkim piszatyeljam, opublikovavsim v
France Observateur zajavlenyie protyiv ,,szovjetszkovo vmesatyelsztva”. Lityeraturnaja Gazeta,
1956. nov. 22. 1. 0. Ezt a nyilatkozatot 35 szovjet ir¢ irta ald. A lap nov. 24-i szdmaban Gjabb 30
iro, koztiik Ilja Ehrenburg is, csatlakozott tarsaik két nappal korabbi nyilatkozatdhoz. Ld.: V
redakciju Lityeraturnoj Gazeti. Lityeraturnaja Gazeta, 1956. nov. 24. 1. o.
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jelent meg). Ezzel, ahogy Vercors elmondta a K. M. Szimonovval folytatott beszélge-
tése soran, egyes francia irok ,,kénytelenek lettek” szolidaritast vallalni ebben a kér-
désben a magyar értelmiség tekintélyes részével, és ez, megitélése szerint kart okozott
a szovjet és francia irok kapcsolataban. A szovjet, francia és magyar irok talalkozoja
mas orszagok (talan Anglia és Olaszorszag) két-harom irojanak lehetséges részvétele
mellett sok tekintetben hasznos lenne. Vercors ugy gondolja példaul, és errdl tobbszor
is beszélt, hogy ,ha a szovjet irok nyiltan beismernék egy ilyen konferencian, hogy
nem tekintik az eseményekben résztvevd magyar irdkat fasisztanak, hanem csupan
olyan embereknek, akik hibaba estek, akkor utobbiak megbékélnének minden egyéb-
bel, és beleegyeznének, hogy tdmogassdk a jelenlegi magyar kormanyt”. ,Hiba azt
gondolni — mondta Vercors a B. Ny. Polevojjal folytatott megbeszélésén —, hogy a
magyar kérdés teljes elhallgatasa, s a parbeszéd hianya ebben a kérdésben majd oda
vezet, hogy «Magyarorszag szelleme» magatol eltlinik. Tobbek kozott ezt a gondolatot
szlirtem le az Ehrenburggal folytatott beszélgetésbdl. Valdjaban éppen az ellenkezdje
fog torténni: a «szellem» még nagyobba novi ki magat”.®

Vercors kozolte, hogy sok francia ird varja, hogy kapcsolatba 1éphessen a szovjet
irokkal a nevezett talalkozo keretében, azért, hogy egyezségre jusson veliik az eszme-
csere folytan, mivel masként nincs lehet6ségiik arra, hogy enyhitsenek a magyarorsza-
gi események utani els6 idoben elfoglalt erételjes allaspontjukon, amit egyesek kozii-
liik mar sajnalnak (Vercors tobbek kozott Sartre-t emlitette).

Vercors szovjetuniobeli tartdzkodasa végén szovjet irok tekintélyes létszamu cso-
portjaval talalkozott a Szovjet froszovetség titkarsagan.

Ezen a talalkozon az irbk megegyeztek Vercors-al, hogy helyreallitjak a kapcso-
latokat a francia irokkal, sziikség esetén akar még a magyar kérdésben is. Vercors
elégedett volt azzal, hogy kozolték vele, A. B. Csakovszkij a kozeljovoben Magyaror-
szagra utazik, hogy kapcsolatot teremtsen a magyar irokkal. Vercors tudtara adtuk,
hogy A. B. Csakovszkij utjanak eredményeit6l fliggéen — amelyekrdl tajékoztatni
fogjuk —, vitatjuk majd meg a magyar irokkal valo tovabbi kapcsolatok kérdését.®?
Vercors, egyes kijelentéseibdl itélve, tovabbra is abban reménykedik, 1étrejon ez a
talalkozo Budapesten.

A radidban Vercors a francia hallgatok szamara kifejezte, hogy nagyon elégedett
a szovjetuniobeli Utjaval, s tobbek kozott a kovetkezoket jegyezte meg az irokkal foly-
tatott beszélgetései soran: ,,Bizonyara most még korai, hogy megvonjuk ezeknek a
megbeszéléseknek a mérlegét. Elég elmondani, hogy ezek a megbeszélések minden
esetben nemcsak barati jellegiick, hanem kivétel nélkiil mindkét részrdl Oszinték is
voltak. Ugy vélem, hogy a szellemiek tekintetében mar csak ez az egy tényezd garan-
talja az orszagaink kozotti kapcsolatok tartossagat a jovoben. Itt, Moszkvaban egyszer
sem hallottam dogmatikus jellegl kijelentéseket vagy egy-egy kérdés megvitatasanak
elutasitasat, amit nekem egyesek Franciaorszagban josoltak az elutazasom el6tt. Eppen
ellenkezdleg, megértettem, hogy ezek az események itt is felizgattak az embereket, és
sziikségessé valt egyes kérdések megvalaszolasa. Beszélgetdpartnereim masként vala-
szoltak ezekre a kérdésekre, mint a francia irok, de nemcsak 6szinte figyelemmel hall-

1 V6. a3. sz. irattal.

8 Veégiil nem Csakovszkij, hanem a Lityeraturnaja Gazeta c. lap tudésitojaként, Jevgenyij
Dolmatovszkij szovjet koltd utazott Budapestre, ahol megprobalta ravenni arra a kozéletb6l
demonstrativ moédon kivonuld népi irokat, hogy az alkotomunka megkezdésével ismerjék el az
0j hatalmat. Erre részletesen 1d.: Babus Antal: i. m. 49-77. o.
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gattak meg engem, hanem kérdéseikkel engem is arra késztettek, hogy 6szintén felel-
jek nekik”.

Tobbszori hivatalos kijelentéseib6l és a VOKSZ munkatarsaival folytatott beszél-
getéseken tett kijelentéseibdl itélve Vercors elégedett maradt utjanak eredményeivel.
A Szovjetuniobol azzal a meggy6zddéssel utazott el, hogy sziikség van a sokoldala
kulturalis kapcsolatokra a Szovjetunioval, s azok reélis lehetdségeket tartogatnak.
Vercors tobbszor kijelentette elutazasa el6tt, példaul a Szurikov Intézetben tett latoga-
tasa idején, hogy minden erdfeszitést megtesz annak érdekében, hogy szélesedjenck a
Szovjetuni6 és Franciaorszadg kozotti kulturalis kapcsolatok, és minden t6le telhet6t
megtesz annak érdekében, hogy a francia kozvélemény megismerkedjen az orosz
klasszikus és szovjet kultiraval, példaul bemutatasra keriiljenek Franciaorszagban az
orosz klasszikus és szovjet képzOmiivészetek, egy ilyen kiallitds megszervezését na-
gyon hasznosnak tartana.

Meg kell jegyezni, hogy Vercors nem egy alkalommal nagyon élesen nyilatkozott
a hivatalos francia korokr6l, amelyek ellenséges allaspontot képviselnek a Szovjetuni-
6val valo kapcsolatok fejlesztése terén, ami abban is kifejezésre jutott, hogy a moszk-
vai francia nagykovetség mellézte Vercors-t: egyszer sem hivtak meg a nagykdvetség-
re, noha otthagyta a névjegykartyajat, a kiallitds megnyitéjan a nagykovetség részérol
csak egy nagykovetségi titkar volt jelen.

A VOKSZ Nyugat-Eurépai Osztalyanak vezetdje: V. Szvisztunov

5-T.52.%

1 - SZKP KB-nak

1 — Szovjetunié Kiiliigyminisztériuma — V. A. Zorin® elvtarsnak

1 — Szovjetunié franciaorszagi nagykdvetének — Sz. A. Vinogradov®® elvtarsnak
2 — Az ugyiratba

5. Konsztantyin Szimonov szovjet iré beszdmoldja az SZKP Kozponti Bizottsdgdnak
1957. december 29.—-1958. janudr 26. kozétti franciaorszdgi alkotoi kikiildetésérdl,
Vercors-ral és Sartre-ral folytatott beszélgetéseiril. Moszkva, 1958. februdar 5. Gépelt
eredeti. RGANI, f. 5, op. 36, gy. 65, I. 10-26.

SZKP Kozponti Bizottsaganak®

December 29-t61 januar 26-ig kikiildetésben voltam Franciaorszagban, ahol a
k6z6s koprodukcioban késziil6, Normandia—Nyeman cimii francia—szovjet film forga-
tokonyvén dolgoztam.

Nagykovetségilink (Vinogradov elvtars) javasolta, hogy hasznéljam ki franciaor-
szagi tartozkodasomat arra, hogy néhany francia iréval talalkozzam. Vercors-ral és
Sartre-ral jott 1étre ilyen talalkozo. Tobb hosszas megbeszélést folytattam Aragonnal,

8 A gépirond nevének monogramja.

8 Zorin, Valerian Alekszandrovics (1902-1986) diplomata, 1947—1955, majd 1956-1965 kézott
kiiligyminiszter-helyettes.

8 Vinogradov, Szergej Alekszandrovics (1907—1970) diplomata, 1953-t61 1965-ig a Szovjetunio
franciaorszagi nagykovete.

8 Az irat fejlécén a jobb sarokban pecsét 1éthato: ,,Postai iton”, alatta az SZKP KB 1957. febr.
6-i érkeztetd pecsétje.
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voltam André Stilnél a L’Humanité-ben, az irok Nemzeti Bizottsagédban pedig, az
érkezésem apropdjan szervezett fogadason kiilonféle iranyzatokat képviseld francia
irodalmarok meglehet6sen széles korével beszéltem — Druontdl és Govytol Sadoulig
¢€s Poznerig bezarélag. Azon kiviil minden nap talalkoztam a forgatokonyv tarsszerzo-
jével, Elsa Triolet-vel, és az egyik francia burzsoa filmforgatokonyv-iroval, Charles
Spaakkal.

Szeretném Osszefoglalni azokat a tényeket és megfigyeléseket, amelyek ezen
talalkozok némelyikével kapcsolatosak.

A taldlkozdé Vercors-ral az 6 kezdeményezésére jott 1étre, miutin a nagykovet-
ségnek kiildott levelében meghivott engem. A taldlkozoéra menve szereztem tudomast
Vercors legutobbi konyvérdl, amely egyfajta irodalmi deklaracidja annak, hogy
Vercors megszakitja egytittmiikodését a kommunistakkal, és altalaban véve, befejezi
aktiv tevékenységét a haladé mozgalomban. Egyuttal Aragon arr6l informalt, hogy
Vercors, mar konyve megjelentetése utan, atadta a Les Lettres Frangaises-nek 0j no-
vellaciklusat, ami arr6l a tényr6l tanuskodik, hogy Vercors nem kivanja a végleges
szakitast.

A Vercors-al folytatott talalkozd megerdsiti ezt a benyomast. Szandékosan nem
szerettem volna kiilongsebb érdeklodést tanusitani legutobbi konyve irant, jobbnak
véltem, hogy 6, ha ugy dont, maga kezdjen el beszélni rola.’” De azt mondanam, hogy
0 szégyenldsen kitért azeldl, hogy a konyvérdl beszéljen, és foként arra hasznalta a
talalkozot, hogy kiilonbo6z6 iiriigyekkel alahtuzza a Szovjetunié iranti barati viszonyat.
Tobbszor megemlékezett az utjairdl és talalkozasairdl a szovjet emberekkel, hangsu-
lyozta, hogy a felesége komolyan tanul oroszul, megmutatta a korabban Moszkvaban
megjelent konyvét stb. Jellemz6, hogy a taldlkozora meghivta Yves Farge® 6zvegyét,
aki a mult évben a sajtoban erdteljesen visszavagott a renegat Hervé-nek® szovjetelle-
nes megnyilvanulasai miatt, aki arr6l hazudozott, hogy azt a balesetet, amelyben Yves
Farge meghalt nalunk Gruaziaban, talan direkt megszervezték. Farge 6zvegyén kiviil
Vercors meghivta Chabrol®® kommunista irét is. Megitélésem szerint mindkét meghi-
vas azzal allt 6sszefiiggésben, hogy Vercors meg kivanta mutatni, hogy koényve ellené-
re nem akar olyan helyzetbe Kkeriilni, amelyben teljesen elszigetelédik a kommunistak-
tol és a francia halad6 koroktdl. Vercorstol visszauton Yves Farge 6zvegye, aki most a
Francia Béketanacs egyik vezet6je, elmondta, hogy mi a véleménye Vercors kdnyvé-
rél: Vercors helyteleniil tette, hogy kinyomtatta konyvét, mivel annak sok helyét akti-
van felhasznalta a reakcios sajtd a kommunistakkal és haladokkal szembeni kiizdel-
mében. O (Farge) nem kommunista, nem mindenben ért egyet a kommunistakkal, és
kotelességének érzi, hogy beszéljen ezekrdl a véleménykiilonbségekrdl a kommunista
baratainak, de éppen csak™ nekik beszéljen roluk. Vercors masként tett, és megitélése

87 Az alabbi, esszéket, visszaemlékezéseket, valogatott dokumentumokat és személyes iratokat
is tartalmazé kotetrdl van szo: Pour, prendre, congé ou le concours de Blois. Essai. Albin Mic-
hel, 1957.

® Farge, Yves (1899-1953) francia ujsagird, politikus, 1947-t3] hal4laig a Francia Béketanacs
elndke. 1953. marc. 31-én Thiliszi kdzelében autobalesetben vesztette életét.

® Hervé, Lucien (1910-2007) magyar szarmazasi (magyar nevén Elkan Lészl6) fotografus,
1929-ben koltozott Parizsba, 1933-t6l a Francia Kommunista Part tagja, ahonnan 1947-ben
kizartak.

% Chabrol, Jean-Pierre (1925-2001) francia ir6, dramaturg, forgatokényviro.

%% Alghiizas géppel.
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szerint helytelentil cselekedett. Azon kiviill Vercors konyve maga, egyaltalin nem
tetszik neki.

Ezt a véleményt azért hozom fel példaként, mert nyilvanvald, hogy eléggé jel-
lemzi azokat a halad6 koroket, akikhez Farge 6zvegye tartozik.

A talalkoz6é nyoman kialakult altalanos benyomasom: ugy gondolom, hogy
Vercors beszélni szeretett volna a konyvérdl, de amikor odajutott, hogy beszéljen rola,
meggondolta magat. Azt kdvetden, hogy a Szovjetunioban jart, és ott kimért, de hata-
rozott ellenallasba {itkdzott a magyarorszagi eseményekre vonatkoz6 nézeteit tekintve,
6nimado felindultsaganak dagalyaban igyekezett megirni a konyvét arrdl, hogy meg-
szakitja az egylittmiikddést a francia kommunistadkkal. De mintha sajat maga el6tt nem
indokolta volna a kdnyv megjelentetésének motivumait, nekem ugy tiint, hogy most
nincs mély igazsagérzete. Ellenkezbleg, a konyv megjelenése utan magéanyos és za-
vart, a jobboldali korok hatvanyozott cinizmussal tartak szét elétte 6leld karjaikat, de
elébiik menni a jobbvégre nem szeretne (legalabbis most).”? A kommunistak ugyanak-
kor, akik visszavagtak neki a konyve miatt, nem csaptak be elétte az ajtot, hogy még
visszatérhessen az altala korabban elfoglalt allaspontra. Koztes tarsadalmi bazisa,
amelyre komolyan tamaszkodhatna, neki, mint ahogy masoknak sem, akik ebbe az
értelmiségi korbe és tipusba tartoznak, nincs, és a jelenlegi két szék kozotti helyzetet™
maga is onkénteleniil idélegesnek és bizonytalannak érzi. Ebbol ered a zavartsaga, a
bizonytalansaga, s az a torekvése, hogy mindazok utan, amit csinalt, elkeriilje a végle-
ges szakitast. Ezt demonstralta is, amikor velem talalkozott. Aragon, akivel kétszer
beszéltem errdl a témarol, ugy véli, hogy figyelembe véve Vercors multjat, amelynek
legszebb lapjai a fasizmussal szembeni ellenallassal kothet6k Ossze, Vercors nem
elveszett, és a megfeleld odahatasra ismét balra tarthat. Személyes benyomasaim alap-
jan ez a vélemény figyelmet érdemld. Vercors mindig is burzsoa ir6 volt, és az is ma-
rad, és Ggy vélem, hogy 0j ingadozasait nem kell, hogy kiiléndsebb figyelemben része-
sitse sajtonk, az csak felfajnd Vercors és konyve jelentdségét.* Irodalmi kéreinkben
egy idében feltiinGen sokat bajlodtak vele felnagyitva mind nézetei balossagat, mind a
francia irodalomban elfoglalt helyét. Minél kevesebb jelentdséget tulajdonitunk kony-
vének, és minél kevesebb figyelmet szenteliink alakjanak, nem szakitva vele, de nem
is tulajdonitva neki kiiléndsebb figyelmet,” anndl tobb esélyiink lesz arra, hogy segit-
hessiink francia baratainknak abban, hogy visszatéritsék Vercors-t a korlatozott, de
idénként hasznos egyiittmiikddés korabbi platformjara, amelyre képes ez a burzsoa
értelmiségi.

Két talalkozo volt Sartre-ral. A nagykovettel valo egyeztetés alapjan egy értesi-
tést kiildtem neki, hogy a harom talalkozonk utan, amelyekre moszkvai latogatasa
idején keriilt sor, Périzsban tartézkodva, ismét szeretném viszontlatni. Mar masnap
felhivott és javasolta, hogy talalkozzunk. A taldlkozé alatdmasztotta Vinogradov elv-
tars elézetes varakozasainak helyességét: Sartre az utdbbi idében iiriigyet keres arra,
hogy kapcsolatba 1épjen veliink.

A Sartre-ral folytatott beszélgetés szamomra varatlanul azzal kezd6dott, hogy

maga kezdte részletesen és keményen kritizalni Dug)[incev96 Nem csak kenyéren él az

%2 A bekezdés masodik, harmadik és negyedik mondata a bal lapszélen kézirassal kijeldlve.

% Alahtzas kézirassal.

% Alahuzas kézirassal.

% Alahuzas kézirassal.

% Dugyincev, Vlagyimir Dmitrijevics (1918-1998) ir6, 1956-ban latott napvilagot Nem csak
kenyéren él az ember c. regénye, amely nagy botranyt kavart a Szovjetunidban.
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ember cimii regényét.”’ Még ha feltételezziik is, hogy Sartre direkt azért nyomatékosi-
totta a Dugyincev regényével szembeni ellenérzését, mert a maga szempontjabdl hasz-
nosnak vélte, hogy ezzel kezdje a beszélgetést, altalaban véve a konyvrodl alkotott
negativ véleménye a lényegét tekintve Oszintének, motivumait tekintve pedig figye-
lemre méltonak tiint szamomra.

Sartre kijelentette, hogy a regény véleménye szerint ligyetleniil és egyenetleniil
van megirva, de nem ez a legfontosabb. A fohds talalmanyaért folytatott maganyos
kiizdelmének patetikus abrazoldsa a modern technikai feltételek szintjén altaldban, s a
szocialista rendszer keretein belill killonosen butanak tiinik szdmara. A szocialista
eszméket naiv keresztény eszmék valtjak fel a regényben, a feltalalok alakjai pedig
anakronisztikusak. De szerinte ez szintén nem annyira fontos. O, mint a Szovjetuni6
baratja (Sartre a beszélgetés folyaman kétszer is nyomatékosan megismételte ezt a
kitételt) szerint a regény legfobb hibaja, hogy ha hisziink a regénynek, és abban, ahogy
abrazolja a szovjet tarsadalmat kiilonb6z6 szinteken vezeté embereket, akkor csak a
teljes csliggedés marad, €s mar nem hisziink annak lehetéségében, hogy ez a tarsada-
lom képes el6rehaladni és fejlédni. Elhinni, hogy ezek az emberek olyanok, mint ami-
lyennek a regény mutatja Oket, azt jelenti, hogy elvesztjiik a jovObe vetett hitlinket,
mert az ilyen emberek nem tudjék iranyitani a szocializmus épitményét, mas tipust
vezetOk viszont nincsenek a regényben. Sartre szerint ez ellentmond az éltala megis-
mert tényeknek, €s tovabbra is inkdbb a szovjet tarsadalom erejérdl és lehetdségeirdl
kialakult sajat felfogasanak hisz, €s nem annak a felfogasnak, amely a regény elolva-
Sasa utan alakul ki.

Nem titkolom, hogy szdmomra, mint a Novij Mir szerkeszt6je szamara, nem volt
tul inyemre valé mindezt Sartre szajabol hallani, majd azt valaszolni neki, hogy ebben
az esetben, alapjaban véve igaza van.

Természetesen Sartre, ahogy ezt a magyarorszagi események megmutattak, fi-
noman szélva, messze nem viselkedett mindig Ggy, mint a Szovjetunid baratja, és
teljesen valdszinli, hogy nem mindig fog a baratunkként viselkedni, de kijelentései a
Nem csak kenyéren él az ember cimli regény kapcsan szamomra éppen emiatt tlinnek
fontosnak. Ugy gondolom, hogy ezek jellemz8k a baloldali burzsod értelmiség azon
koreire, amelyek altalaban felénk huznak, de szimpatiajuk nem szilard, ha er6nk szem-
léletesen mutatkozik meg, vagy barmilyen bizonysagot nyernek valos vagy vélt gyen-
geségeinkrél, az nagyon gyorsan befolyasolja, és ide-0oda lengeti 6ket. Sartre allaspont-
ja az volt, hogy nem kedveli a regényt, de egészen valdszinii, hogy ebbdl a korbol
sokan masok csalodtak a szovjet tarsadalom erejében, amiatt, ahogy a regény abrazolja
ezt a tarsadalmat. Hozzateszem, hogy a beszélgetés ezen része varatlan, de annal ta-
nulsagosabb volt szdmomra, arra emlékeztetett, hogy feleliink azért, amit irunk és
kiadunk.

A Dbeszélgetés masodik részében Sartre az Eurdpai Kulturdlis Tarsasag elézo
(amin részt vett) és 1958 szeptemberében soron kovetkezd velencei talalkozojardl
szo0lt. Arrdl beszélt, hogy szerinte a soron kovetkez6 talalkozon éles kiizdelem langol
majd fel annak kérdése koriil, hogy mennyire esnek egybe és mennyire ellentétesek a
kultara és politika érdekei, milyen helyet foglal el az ir6 tarsadalomban, illetve milyen
a viszonya a kormanyhoz és az allamhoz. Kiemelve, hogy milyen éles vitara lehet
szamitani, Sartre azon a véleményen volt, hogy a szovjet delegatusoknak nincs miért
visszautasitani ezt a vitat vagy félni az élességétol, el kell menniiik és verekedniiik

9 Aldhuzés kézirassal.
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kell, és a maguk részér6l minél élesebben vetik fel az Osszes kérdést, annal tobbet
nyernek vele. Korabbi megfigyelései szerint a kiilonféle korabbi nemzetkozi talalko-
zok folyaman az a tendencia, hogy a szovjet kulttra egyes jeles képviseldi igyekeztek
kisimitani az éles rancokat és megkeriilni a nézeteltéréseket a burzsoa kultara jeles
képviseldivel folytatott beszélgetéseikben, negativ eredményre vezetett, nem hittek
nekik, nem tisztelték eléggé a szavukat. Sartre szerint a kultura és politika kozotti
kapcsolatok, illetve a kultira képviseldinek az allamhoz és a kormanyhoz vald viszo-
nyanak kérdése nem fogalmazhatdé meg altalanos formulakban, vagy ezek a formulak
semmit nem fognak jelenteni. Ha egy szocialista orszag jeles kulturalis képvisel6i, a
sajat nézeteikbdl és meggy6zodésiikbdl kiindulva kotelességiiknek érzik, hogy minden
koriilmények kozott timogassak a politikat és a szocialista kormanyuk tekintélyét, és
ha ezt nyiltan és egyenesen kijelentik, akkor nem biztos, hogy elfogadjak a nézépont-
jukat, de azt tisztelni kell. Ha 6k, ugyanebbdl az allaspontbol kiindulva sziikségesnek
itélik, hogy a burzsoa orszagok jeles kulturalis képviseldi kritizaljak a burzsoa korma-
nyok cselekedeteit, és ne ezen kormanyok timogatasaban, hanem kritikajaban lassak
kotelességiiket, akkor ilyen éles kérdésfeltevés esetén ez a kovetelés dithot valthat ki,
de a logikajat nehéz lesz cafolni. Ha 6k, megkeriilve az ilyen vilagos kérdésfelvetést, a
nemzetkézi talalkozokon altalanos érvényli formulakat fognak keresni, amelyek talan
valamiféle ,,kdzéputas” elveket hatdrozhatnak meg a burzsoa és szocialista orszagok
jeles kulturalis képvisel6i tevékenysége szamara, akkor ezek a kddds formulak nem
fognak hozzajarulni a tisztanlatashoz, az allaspontok tisztazatlansaga pedig csak arthat
a szocialista orszagok kulturalis képviseldinek, és csokkentheti a burzsoé kultura kép-
visel6i részérdl iranyukban megnyilvanul6 tiszteletet.

Ismét visszatérve a soron kovetkezd szeptemberi velencei talalkozé kérdéséhez,
Sartre érezheten igyekezett alahtizni, hogy alldspontja egy olyan emberé, aki jo tana-
csokat ad és sikereket kivan a szovjet delegatusok majdani beszédeihez.

Elég hosszu volt a témardl folytatott beszélgetés, de az altalanos kovetkeztetés,
amelyet levontam beldle, a kdvetkezé: szamomra nem tlinik provokativnak Sartre
részérdl, hogy éles vitara hiv fel a kiiszobonallo parbeszéd soran. Forditva, ugy itélem
meg, hogy 6szintén nyilatkozott, s hogy személyesen ra, mint emberre és irora kiilono-
sen komolyan hatott az az erd, allhatatossag, hatarozottsag és nyiltsag, amelyet orsza-
gunk mutatott a legbonyolultabb helyzetekben. Ez hatassal van ra, rabul ejti 6t, mint
személyiséget, és mar ennek a tapasztalatnak a birtokaban gyengének és nem eléggé
hatarozottnak tartja kulturalis képviseldink egyes megnyilvanulasait a nemrégiben
tartott kiilonféle forumokon. Ismétlem, tgy gondolom, hogy ez az §szinte véleménye.
Ugyanakkor meg vagyok gy6zddve arr6l, hogy ilyen kitartéoan beszélve a soron kovet-
kezd velencei talalkozorol, Sartre a sajat személyes céljaira is ki akarja hasznalni ezt a
talalkozot. El6szor is, ez a taladlkozd, mindazok utan, amit a magyarorszagi események
idején irt, lehetdséget nyujt szamara, hogy szélesebb korben helyredllitsa tarsadalmi
kapcsolatait a szovjet kultura képvisel6ivel, szamara elfogadhato és kényelmes koriil-
mények kozott. Masodszor, nem all tavol tdle, hogy elére a j6 szdndéku tanacsado
szerepét ruhdzza magara, és kedvezd koriilmények kozott, valamilyen tiriiggyel el-
jatssza ezt a szerepet a soron kdvetkezd talalkozon a szocialista orszagok képviseldivel
szemben is, ezzel a maga szamara kedvezé modon helyreallitva a magyarorszagi ese-
mények idején altala lerombolt kapcsolatokat.

A magyarorszagi eseményeket kdzvetleniil érint6 beszélgetés a masodik talalko-
76 idején zajlott, amire Sartre tett javaslatot az els6 négyoras beszélgetést kdvetden. Ez
a beszélgetés szintén koriilbelill négy 6ran at tartott. Azt mondtam Sartre-nak, hogy
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mindent vagy majdnem mindent olvastam, amit egy éve irt a magyarorszagi esemé-
nyek idején. Erre azt felelte, hogy igen, akkor valoban sok cikket irt, de nemrég, ami-
kor a magyarorszagi események évforduldjan egy sor hirlap és heti-, illetve havilap
felkérte, hogy irjon cikket, mindegyiket kategorikusan visszautasitotta, mivel a ma-
gyarorszagi események nem jelentenek olyan datumot, amelyet 6nz6 egyéni érdekbdl
tinnepelni lehetne, vagy tivornyat kellene szervezni annak kapcsan.

Roviden kifejtettem neki allaspontunkat a magyarorszagi eseményekrol, hozza-
fiizve, hogy személyesen ugy gondolom, hogy ha mi, a szocialista tibor nem az erén-
ket, hanem a gyengeségiinket, nem a keménységiinket, hanem zavarodottsagunkat
demonstraltuk volna az amerikai imperialistaknak, akkor mi most nem {ilnénk és be-
szélgetnénk vele, Sartre-tal err6l a témar6l, mert mar régen az amerikaiak altal kirob-
bantott harmadik vildghaboru zajlana. Sartre nem mondott ellent. Akkor hozzafliztem,
hogy bar a magyarorszagi események kétségtelenill tragédiat jelentenek, de megitélé-
siink szerint ennek a tragédianak megvannak a szervezdi. Nem szabad elvitatni az
amerikai imperializmust6l azt, hogy abban a bonyolult helyzetben, amikor az egykori
hibak kijavitasa zajlott, helyesen ratapintott Magyarorszagra, mint az adott konkrét
pillanatban az egész szocialista tdbor viszonylag leggyengébb lancszemére, és csapast
mért erre a lancszemre, Magyarorszagon beliil kihasznalva mindent, ami segithetett
ennek a csapasnak a sikerében. Sok vitat olvastam azzal kapcsolatban, hogy a magyar-
orszagi események mely szakaszaban és milyen mértékben vettek részt a nyiltan reak-
cios elemek, de meg szeretném kérdezni 6t, Sartre-t, hogy kételkedik-e abban akar
csak egy percig is, hogy siker esetén az amerikai imperialistak a politika kormanyke-
rekét jobbra forgattak volna, egészen az iitk6z6ig, a szElsGséges reakcioig, a nyilt vagy
félig burkolt fasizmusig? Azt valaszolta, hogy nem, nem kételkedik ebben. Akkor azt
kérdeztem téle, hogy a szocialista tabor, barmely koériilmények kozt, hogyan engedhet-
te volna meg ezt, mivel ezt megengedve nemcsak a magyarorszagi szocialista rend-
szert gyilkolta volna meg, hanem az elsé 1épést tette volna meg az dngyilkossag felé?
Erre valaszul Sartre elhalkulva azt mondta, hogy 6 elvileg egyet tud érteni a kérdés
ilyen felvetésével, és ahogy most 6 gondolja, a szocializmus nagy korszakos érdekei
szempontjabol a szovjet beavatkozas a magyarorszagi ligyekbe, nyilvanvaloan torté-
nelmileg igazoltnak tlinik.

Ezt mondva, itt gondosan aldhuzta, hogy altalanos és kozvetlen formaban egye-
tért ezzel a nézbponttal, de 6t tovabbra sem elégiti ki az a kitéré valasz, amit annak
idején leveliikkre reagalva a szovjet irdk adtak, akik ugy kezelték ket akkor, mint a
gyerekeket, s nem vették elég komolyan 6ket. Erre azt valaszoltam, hogy magam is
részese voltam a valasz megfogalmazasanak, nem sajnalom, de ami a szerencsésebb,
altalanosabb és egyenesebb formulakat illeti, azok nem régton és nem minden irdnak
jutnak eszébe. Nyilvanvaléan neki maganak is ez id6 alatt némiképp mas megfogal-
mazasok lilepedtek le, mint azok, amelyeket a francia irdk a szovjet irokhoz cimzett
leveliikben hasznaltak egy év és valahdny honappal ezel6tt.

A beszélgetésnek ez a része nagyon éles formaban zajlott, de végiil Sartre szik-
ségesnek vélte még egyszer alahtizni, hogy a szocializmus altalanos torténelmi érdekei
szempontjabol megérti a Szovjetuni6 allaspontjat a magyarorszagi események idején.
Ugy gondolom, hogy ez a formula nem csupan a beszélgetés folyaman, hanem mar
korabban, a talalkozé el6tt megfogalmazdodott benne, a magyarorszagi események
szamara most elfogadhato értékeléseként a szovjet emberekkel folytatott beszélgetések
soran.
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A tovabbiakban azt mondtam Sartre-nak, hogy minden valdszintiség szerint j6vo
6sszel nalunk, Kozép-Azsiaban keriil megrendezésre az azsiai és afrikai orszagok
ir6inak masodik konferencidja, és valdsziniileg érdemes lenne részt vennie rajta meg-
figyelokeént.

Azért tettem fel ezt a kérdést, hogy semmire sem kotelezve magamat, tisztazzam
Sartre viszonyat egy ujabb szovjetunidbeli Gtjanak lehetdségéhez.

Nyiltan és lényegre toréen valaszolt erre a kérdésre: ismét szeretne a Szovjetuni-
6ba utazni, driilne egy ilyen lehetéségnek, és 6t személyesen® nem ejtené zavarba egy
ilyen ut, legalabb is most, de, és ezt egészen egyenesen szeretné megmondani nekem,
0 egy meghatarozott és meglehetésen széles burzsoa réteghez kotédé ember, és mint
ir6 bizonyos befolyasa van rd, amit nem szeretne elveszteni. Barati érzelmekkel, ugya-
nakkor a sajat értékrendjével, kételyeivel és vitdra készen utazna a Szovjetunidba,
becsiilettel kelne utra, de az a kozeg, amelyhez kotédik, a mostani koriilmények kozott
rogton igyekezne kompromittalni az utjat, 6t pedig a sajat nézeteit is elutasitdo ember-
ként beallitani. Ugy véli, az utja elétt, és lehetséges, hogy més irok szovjetuniobeli utja
el6tt is sziikség lenne arra, hogy egy eldzetes barati talalkozot szervezzenek néhany
nyugati és szovjet ir6 részvételével, mondjuk Varsdban vagy Pragaban, és ott megvi-
tatni azt a kérdést, hogy milyen kapcsolatban all egymassal a politika és a kultura,
illetve hogyan viszonyul az ir6 allamhoz és a korméanyhoz a szocialista és burzsoa
orszagokban. Véleménye szerint egy ilyen talalkozo teremtené meg széles korben a
tovabbi utazasok lehetdségét a Szovjetunidba.

Erre azt feleltem neki, hogy amikor elutaztam Moszkvabol, még nem gondoltam,
hogy talalkozni fogok vele, ennek gondolata csak itt, Parizsban sziiletett meg, ezért az,
amit mondani fogok neki, szigoruan csakis az én maganvéleményem, amit korabban
még semelyik elvtarsamnak nem mondtam el az frészovetségben. En személyesen tgy
gondolom, hogy nekiink, szovjet iroknak nincs okunk arra, hogy nyugati irokkal talal-
kozgassunk valamilyen, elére meghatarozott kiilon menetrend szerint. Egyszeriien
csak talalkozhatunk és beszélhetiink minden benniinket kdlcsondsen érdekld kérdésrol,
azokrol is, amelyekrél 6 szeretne, és amelyek 6t érdeklik, taldlkozhatunk hatan és
nyolcan is, Ggy, ahogy most ketten talalkoztunk egymassal. Azt is gondolom, hogy a
nyugati irdkkal specialis talalkozot szervezni valahol féluton, Varsoban vagy Praga-
ban, aligha elfogadhaté szamunkra, ez valamilyen eldzetes feltételhez hasonlitana, erre
pedig nem latunk okot.

Ugyanakkor ugy gondolom, hogy ha néhany szovjet és nyugati ir6 néhany napra
talalkozni és beszélgetni szeretne egymassal, akkor valéban nem kell ezt Moszkvaban
vagy Parizsban tenniiik. Hamarosan megnyilik a briisszeli kiallitas, amelynek ideje
alatt nyilvan sok nyugati és szovjet ir6 odautazik majd. Ha azel6tt ezt eldre lelevelez-
nénk és ugyanabban az idében jonnénk dssze Briisszelben, akkor konnyen 6ssze lehet-
ne egyeztetni a vilagkiallitast néhany taldlkozoval az ir6k dolgaiban.

Sartre azt mondta, hogy ez a valtozat tlinik a legalkalmasabbnak szdmara, és 6
személyesen készen 4ll erre, illetve kész kapcsolatba 1épni még két-harom iroval,
akiknek személyét most vagy késobb tudjuk egyeztetni.

Megismételtem, hogy csak a személyes véleményemet mondtam el, és abban
allapodtunk meg, hogy megvitatjuk ezt az elvtarsainkkal az {roszovetségben, és én,
vagy valaki koziiliik masfél honapon belill ir neki, hogy lehetséges-e egy ilyen talalko-
76 Briisszelben.

% Alahtzas géppel.
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A beszélgetés utolsé részében Sartre ismét visszatért a magyarorszagi esemeé-
nyekre. Egy francia filoz6fust emlitve azt mondta: ez az ember velem ellentétben min-
dig elég k6zombos volt a Szovjetunid irant. Viszont a magyarorszagi események ide-
jén joval nyugodtabban reagalt azokra, mint én. En nagyon diths voltam az esemé-
nyek miatt, éppen azért, mert a Szovjetunid baratja voltam és az is maradok. Most,
fiizte hozza Sartre, sok 0j burzsoa baratjuk bolygdként tiint fel Franciaorszagban, de
tobbségiik nem érdemel kiilondsebb bizalmat, nem annyira az 6ndk sikerének oriilnek,
mint inkabb annak, hogy onok kart okoztak az amerikaiaknak. Ne szamitsanak rajuk
kiilondsebben, baratsaguk mértéke teljes egészében a szituaciotol fiigg, és attol, hogy
mennyire tudjak ondk megtartani vagy elveszteni az amerikaiakkal szembeni elényii-
ket.

Mindezt elmondva Sartre igyekezett aldhtizni, hogy személyesen szamara a boly-
mivel a szocializmus orszaga iranti szimpatiaja a szocializmus gyézelmébe vetett
hitével fiigg Gssze.

Ez az utobbi szovirag nem tiint 6szintének szamomra, csak a szép szavak kedvé-
ért mondta el. Valdjaban az egész beszélgetés folyaman teljesen az ellenkezjét érez-
tem, az utobbi idében éppen tudomanyunk, és altalaban véve allamunk ereje volt a
legnagyobb hatdssal Sartre-ra, ezek 0sztonozték arra, hogy ismét keresse a baratsa-
gunkat.

A beszélgetés végén Sartre a jelenlegi francia ifjusagrol beszElt, és azt mondta,
hogy jelentds résziikre jellemz6, hogy mar nem érzi magat felelésnek orszaga sorsanak
jovoje irant. Ehhez a francia politikdnak az amerikai diktdtummal szembeni, immar
hagyomanyos alarendeltsége vezetett, és az a széles korben elterjedt nézet, hogy Fran-
ciaorszag sorsat most nem Parizsban, hanem Washingtonban és Moszkvaban dontik el.
Sartre sokaig és keserlien beszélt errél a témarol, mikdzben — szerintem Gszinte —
Amerika-ellenes érzelmei nyilvanultak meg, amelyek altalaban véve nagyon megerd-
sodtek Franciaorszagban az utobbi idében.

Ezzel a beszélgetéssel kapcsolatban ugy tiinik, hogy hasznos lenne szamunkra, ha
valamilyen Osszefliggésben politikai 1épéseink soran kiforditva hasznalnank ezt a for-
mulat, vagyis hogy nem tamasztottunk €s nem tamasztunk igényt arra, amire az Egye-
sillt Allamok. Az USA azt koveteli, hogy az Gsszes orszag sorsarol Washingtonban
dontsenek, de mi nem koveteljiik, hogy Moszkvaban dontsenek roluk, és az egyetlen
kivansagunk Franciaorszag kapcsan az, hogy Franciaorszag sorsarol Parizsban dontse-
nek, de valoban Parizsban és ne Washingtonban.

Az altalanos benyomas a Sartre-ral valo talalkozorol. Nagyon szeretné, ha hely-
redllnanak a jo kapcsolatai veliink, és a legkényelmesebb és legkevésbé fajdalmas
lehetdségeket keresi erre. Az orszagunk iranti tisztelet és érdeklédés valodi érzelmei
mellett, Sartre-ra az is hatassal van, hogy bar most is, mint ahogy a korabbiakban, jo a
nemzetkozi renoméja, de népszerliségének csillaga mar letlint. Népszeriiségét a reak-
cios tabor nem fogja hidba timogatni, és meg fogja vele fizettetni Ggy, hogy szintén
at kell majd allnia a reakcios taborba. Sartre nem fog belemenni ebbe. Ahhoz, hogy 6t,
mint irot ismét partfogasukba vegyék a tarsadalom halado korei, vissza kell vonnia és
feledtetnie kell szamos allasfoglalast, amit a mualt év soran tett. Egyelére kivar, meg-
huzza magat, és keresi az utat, mit tegyen most, hogy onbecsiilése és életmiive a legki-
sebb kart szenvedje el. Az ebbe az iranyba tett elsé probalkozasok gyanant fontosak
voltak szamara a velem folytatott beszélgetések.
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Ugy vélem, hasznos lenne egy irotalalkozo a briisszeli nemzetkozi kiallitas ide-
jén. Szerintem, ha létrejonne, lehetdség nyilna szamunkra arra, hogy semmirdl le nem
mondva, valamilyen mértékben ismét a magunk oldalara allitsuk a baloldali burzsoa
iranyzat egyes jeles képvisel8it, olyanokat, mint Sartre. [...]%

1958. februar 5. K. Szimonov

Roviditések jegyzéke

DISz = Dolgozo Ifjusag Szovetsége

FKP = Francia Kommunista Part

GARF = Goszudarsztvennij arhiv Rosszijszkoj Federacii
(Orosz Foderacio Allami Levéltara)

KB = Kozponti Bizottsag

MTA = Magyar Tudomanyos Akadémia

RGANI = Rosszijszkij goszudarsztvennij arhiv novejsej isztorii
(Orosz Allami Legtijabbkori Térténeti Levéltar)

RGALI = Rosszijszkij goszudarsztvennij arhiv lityeraturi i iszkussztva
(Orosz Allami Irodalmi és Miivészeti Levéltar)

SZKP = Szovjetunié6 Kommunista Partja

VOKSZ = Vszjeszojuznoje obscsesztvo kulturnih szvjazej sz zagranyicej

(Nemzetkozi Kulturalis Kapcsolatok Szovetségi Tarsasaga)

c. = cimil

f. = fond

ay. = gyelo (ligyirat, akta)

l. = liszt (lap, oldal)

0. = oldal

ob. = oborot (hatlap)

op. = opisz (allag raktari jegyzéke)
SZ. = szam
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