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A magyar agrargazdasag jovedelmezosége az Eurdopai Unio
titkkrében
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Abstract The Profitability of the Hungarian Agriculture Against the Back-
ground of the European Union. Hungary’s agriculture has a thousand-year-old history;
our natural conditions are more favourable than average, thus they ensure an acceptable
quality and an optimal quantity of yields. After the political and economic transition,
however, this endowment has not proved to be sufficient for the Hungarian agriculture to
be able to keep up with the growing trends in the European countries. During the dec-
ades following the transition Hungary’s agriculture was focused on the issues of restitu-
tion and the restructuring of agricultural cooperatives. In this period the Hungarian agri-
culture was more and more characterised by undersized farms and this structure deter-
mines the agriculture even today. Government policies have taken several measures to
mitigate this so that the evolved farm sizes can strengthen and compete with other Euro-
pean countries. Since Hungary’s accession to the EU in 2004 the Hungarian agricultural
branches have received CAP subsidies. The subsidies not only influence the profitability
of particular branches but also determine their structure. Since our accession Hungary’s
agriculture has received almost 3 430 billion forints subsidies.

Keywords agriculture, profitability, (non-repayable) grants, agriculture, CAP,
European Union, political and economic transition

1. Bevezetés

Magyarorszag szamara a legfobb természeti kincs a parjat ritkité karpat-medencei
agrookologiai potencial. Hazank természeti és klimatikus viszonyai kivaléan alkalma-
sak mez6gazdasagi tevékenység folytatasara. JO mindségi termofold nélkiil nem allit-
hato eld jo mindségl ¢élelmiszer. A termdfold nemzeti kincs. A nemzeti vagyonban
25% a term6fold értékének aranya. A term6fold megdrzése a jovo generacidinak az
allam és minden allampolgar feladata, ennek kdvetkeztében hazdnk Alaptdrvénye is
rogziti védelmét. Magyarorszag teljes teriilete 9,303 millié hektar, melynek 79%-a
terméteriilet, 7,370 millié hektar, mely aranyait tekintve az Eurépai Unid orszagai
kozott kimagaslonak tekinthetd.
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Napjainkban meghatarozo szerepet jatszik az agrar szektor. A kormanyzati politi-
ka kiemelt céljanak tekinti az agrarium megerdsitését. Szamos intézkedést tesz annak
érdekében, hogy a vidéki gazdasagokat felzarkoztassa, versenyképességiiket javitsa.
Az agrarium finanszirozasi helyzetét tobb tényez6 is befolyasolja. TOkeigényes aga-
zatrdl van sz6, viszont a megtériilési idé hosszu. A novénytermesztési és allattenyész-
tési agazatokban egy adott termelési ciklus gyakran megkozeliti vagy meg is haladja
az egy ¢évet. Tovabba a szektorban az arbevétel alakulasa sem id6ben, sem nagysag-
rendben nem kiszamithat6. A mezdgazdasdg egy olyan meghatarozé 4dgazat, melynek
jovedelmezd miikodése nem csupén tulajdonosi érdek, hanem az egész nemzet érdeke.
A meglevd tamogatasi rendszer nélkiil, amely jelenleg meghatarozza a profitabilis
miikddést, nem képesek a gazdasagok az arbevételben realizalni a novekvd szamban
felmeriil6 koltségeket (BERTALAN et al, 2007).

2. A magyar mezégazdasag a rendszervaltast kovetden

Hazank agrarkulturaja évezredes multtal rendelkezik, természeti adottsagai az
atlagosnal kedvezdbbek, ennek kdvetkeztében a j6 mindségii és a kedvezd mennyiségii
terméseredmény elérése biztositott. Ennek ellenére az elmult 20 évben az agraragazat
teljesitménye mégis romlott (1. abra). A vidéki varosok, falvak elszegényedtek, a
munkanélkiiliség névekedett (SZABO, 2010). Az 1980-as évek elején tgy gondoltuk,
hogy természeti adottsagainkkal, termékeink mindségével és alacsony eldallitasi
koltségeivel kivald helyet tudnank kivivni az eurdpai piacokon Napjainkban mar
bebizonyosult, hogy ez csak “agrarabrand” volt. (UDOVECZ, 2010).
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1. abra: A vilag és a magyar mezOgazdasag trendje a rendszervaltast kovetden
Forras: VARGA, 2010

A rendszervaltast kovetden a magyar agrargazdasdg esélyei a nemzetkdzi piaci
versenyben rovid id6 alatt lecsokkentek. A hatékony, eredményes termelés hattérbe
szorult és a magyar agrariumban a karpoétlas, valamint a szovetkezetek atalakitasa
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kertilt elétérbe. A magyar gazdasag termelése drasztikusan csokkent, ellentétben a
vilag novekvé mezdgazdasagi tendenciajaval, a 2000-es évekig ez a szakadék pedig
tovabb mélyiilt. Az allattenyésztés boviilése mar a rendszervaltast megel6zé években
is fokozatosan lemaradt a novénytermesztésétdl, az 1990-es éveket kovetben ez az
aranyvesztés tovabb emelkedett (VARGA, 2010). Mind a novénytermesztési mind az
allattenyésztési agazatban sziikség van egy olyan szerkezet valtasra, amely biztositja,
hogy a kardinalis agazatokban az erdforrasok és a piac még nagyobb hanyadat
professzionalis, hatékonyan szervezett gazdasagok hatdrozzak meg. Az allattenyésztés
jelenlegi irdnyzata mellett legfeljebb pozicid tartdsra képes. Sziiksége van az
agazatoknak a l0késszerti potlolagos felhajtdé erdkre és pénztdke injekcidkra. A
ndvénytermesztési agazatot pozitiv gazdasagi hatdsok segitik, ebben az agazatban
azonban a piacok tavolsaga, valamint a tarolo, szallitdé kapacitasok korlatozzdk a
novekedést (UDOVECZ, 2010).

3. Kozos agrarpolitika (KAP), az Europai Uni6 tamogatasi rendszere

A Rémai Szerzédés hatalybalépését koveten a tagallamok agrarpolitikajat a k6zossé-
gi szintll beavatkozasi mechanizmusok hataroztak meg. Ennek kdvetkeztében a kozos
agrarpolitika jogalkotasanak terén az egyiittdontés 1épett érvénybe. Létrejottének alap-
vetd oka, hogy a mezGgazdasag altal eldallitott termékek szabadon mozogjanak allami
beavatkozas mellett, ennek érdekében a kdzos piaccal dsszeegyeztethetetlen nemzeti
intervencids mechanizmusokat fel kellett szamolni. A célkitlizések a Lisszaboni Szer-
z6dés oOta valtozatlanok, szamos reformot vezettek be azdta, de az alapkovek érvénye-
sek napjainkban is (MASSOT, 2015).

Az Eur6pai Tanacs 1999. évi berlini iilésén jovahagyott Agenda 2000 reformcso-
mag és vidékfejlesztési rendelet kovetkeztében a vidékfejlesztési politika is beépiilt a
kozos agrarpolitikaba. A vidékfejlesztés valt a kozos agrarpolitika masodik pillérévé.
Az Eurdpai Unidban a kozosségi tamogatasok forrasait a Strukturalis Alapok és a
Kohézids Alap biztositjak. A Strukturalis Alapok finanszirozasi tamogatast nyujtanak
a szerkezetjavitd intézkedésekhez, a Kohézios Alap pedig a legkevésbé fejlett tagor-
szagok felzarkoztatasat szolgalja. A KAP elso pillérének, a termelési tAmogatasoknak
a maximalis kifizethet6ségi szintjét az Eurdpai Tanacs mar 2002-ben megallapitotta,
melyben meghatarozta, hogy 2007 és 2013 kozott a piaci tamogatasok és kozvetlen
kifizetések Osszege a 2006-o0s szinten marad, csak a realérték tartasa a cél (SARUDI,
2004).

Magyarorszag az unios csatlakozasa ota, 2004 és 2013 kozott, 12 469 millio eurot,
megkozelitdleg 3 430 milliard forint kdzvetlen tamogatast kapott. A k6zo6s agrarpoliti-
ka keretében kapott tamogatisok azonban nem csak az agrarium jovedelmezéségét
hatarozzak meg, hanem a termelési strukturajat is. Az elso pillér keretein beliil négy
elkiilonitett teriiletre biztositott forrdsokat az Eurdpai Mezdgazdasagi Garancia Alap
(EMOGA). A legnagyobb csoportjat a kozvetlen tamogatasok képezik, mely 2004 és
2013 ko6zott 2 523 milliard forintot tett ki, ebbdl a teriiletalapti tdimogatasra 91% azaz
2 293 milliard forint, a tejtamogatasra 64 milliard forint jutott. Az intervencids intéz-
kedések Osszege elérte a 433 milliard forintot, melyet gabona intervenciora, tarolasra
¢és felvasarlasra forditottak. Hazank vallalta, hogy az agrargazdasagok versenyképes-
ségének javitasa érdekében az unids kozvetlen tamogatasokat kiegésziti ugynevezett
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top-up tamogatasokkal. A folydsitott nemzeti kiegészitd tamogatasok Osszege tiz év
alatt megkozelitéleg 430 milliard forintot tett ki (TOTHNE et al, 2015).

4. A magyar agrarium jovedelmezdésége az Europai Unié tagallamaival 6sszevetve

1965-ben keriilt kialakitasra a mezdgazdasagi szamviteli informacios halézat (Farm
Accountancy Data Network — FADN) annak érdekében, hogy az Eurdpai K6zosség
agrarpolitikajat (KAP) segitse el6. A kialakitott halozat foként a mez6gazdasagi lize-
mek jovedelmének mérésére, pénziigyi folyamatainak nyomon kévetésére, és tovabbi
gazdasagi elemzések készitésére szolgal. A FADN hal6zat az Eurdpai Unid tertiletérél
a megkozelitleg 6t milli6 mezdgazdasagi lizembdl 80 ezer mintalizem adatat gytjti
Ossze és elemzi. Ezek a mintalizemek a nyilvantartott mezégazdasagi foldteriileteknek
¢és az Osszevont termelésnek 90%-at fedik le az Eurdpai Unidban (KESZTHELYI,
2009). A halozat kialakitasa lehet6vé tette, hogy azonos szerkezetben, egységes muta-
tok alapjan lehessen a mezdgazdasagi lizemek Osszehasonlitasat elvégezni az Eurdpai
Unio tagallamai kozott. Az adatszolgaltatashoz csatlakozott kettds konyvvitelt vezetd
gazdasagok konyvel6irodai szolgaltatjak az eldirt strukturaban az adatokat az Agrar-
gazdasagi Kutato Intézet (AKI) részére, ahol a begyiijtott adatokat elemzik és ezt ko-
vetbéen éves rendszerességgel az Eurdpai Bizottsig Mezogazdasagi Foigazgatosag
részére bocsatjak (2. abra).
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2. abra: A tesztiizemi halozat szervezeti struktiraja
Forras: KESZTHELYI, 2009

A magyar Mez6gazdasagi Szamviteli Informécios Halozat egyidejileg szolgalja a
hazai informacié igény kielégitését és az Europai Bizottsag FADN rendszeréhez torté-
n kotelezd jellegii adatszolgaltatast (KESZTHELY1 — MOLNAR, 2014). Az ssze-
gyljtott, kozzétett adatok az 1. tablazatban az lizemi jovedelem levezetését lathatjuk a
FADN adatai alapjan Magyarorszagon €s az unio atlagaban, valamint tovabbi olyan
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tagallamok vonatkozasiban, melyek nemzetgazdasagi szerepe és/vagy iizem Szerkeze-
te szempontjabol dsszehasonlithato.

1. tablazat: Eredménymutatok az EU 6sszehasonlitasaban (EUR/ha)

Eu27 Ma Auszt-  ran- Olasz  Lengyel
! gyarors ; cia . .
atlag . ria . orszag orszag
zag orszag
Brutté termelési érték 2180 1519 2 366 2374 3598 1652
- Folyo termeld6 felhasznalas 1326 1016 1386 1439 1598 1028
- Ertékesokkenés 275 130 529 365 461 228
+ Foly6 tamogatasok és adok egyen- 326 307 565 336 329 280
lege
Nett6 hozzaadott érték 905 679 1015 905 1868 676
- Idegen er6forrasok koltségei 311 279 160 366 411 110
+ Beruhazasi tamogatasok és adok 5 6 28 16 8 1
egyenlege
Uzemi nett6 jovedelem 599 407 883 555 1465 567
Uzemi brutt6 jovedelem 768 582 934 711 1781 641

Forras: Sajat szerkesztés

2012-ben hazankban az egy hektarra jutd bruttd termelési érték 69,7%-a, a folyo
termeld felhasznalas pedig 76,6%-a az EU-27 atlaganak. A bruttd termelési értékbol
levonva a folyd termel$ felhasznalast, az értékcsokkenési leirast, valamint a folyo
tamogatasok és adok egyenlegét, megkapjuk a nettdé hozzaadott értéket (PUCSEK —
SZTANO, 2011), amely érték hazankban 679 eurd/hektar, szemben az EU atlaganak
905 eurd/hektar értékével. A nettd hozzaadott értékben mutatkozd kiilonbséget az
adokkal csokkentett tdmogatasok eltéré mértéke okozza, ez az érték Magyarorszagon
6%-kal alatta marad az unids atlagnak. A magyarorszagi tizemi nett6 jovedelmet csak-
nem egy harmadaval haladja meg az EU-atlaga. Ausztria esetében a bruttd termelési
érték 9%-kal haladja meg az EU-atlagat, azonban a nettd6 hozzaadott érték 12%-kal
bizonyul kedvez6bbnek, ami annak tudhatd be, hogy a folyd tamogatasok és adok
egyenlege ebben az orszagban bizonyul a legkedvezébbnek, 73%-kal haladja meg az
EU-atlagat. Az lizemi netto jovedelem 47%-kal magasabb az EU-atlaganak tiikrében,
mely az alacsony idegen eréforrasok igénybevételének tudhaté be. Erdemes kiemelni,
hogy Ausztria esetében a legmagasabb a beruhazési tamogatasok és adok egyenlege is.
Franciaorszagban a brutt6 termelési érték 9%-kal magasabb, mint az EU-atlaga, azon-
ban a folyo termeld felhasznalas is azonos mértékkel haladja meg, igy a nett6 hozza-
adott érték megegyezik az atlaggal. Az ilizemi nettdo jovedelem 93%-a az EU-
atlaganak, mely a nagyobb mértékii idegen eréforrasok koltségeivel indokolhato.
Olaszorszag bruttod termelési értéke nagysagrendileg két harmadaval haladja meg az
EU-atlagat és 2,3-szorosa a magyar értéknek. Rdadéasul a folyd termeld felhasznalas
minddssze 20%-kal magasabb az EU-atlagnal és 57%-kal a magyar értéknél, amely
aranyaiban rendkiviil kedvezének tekinthetd. A nettd hozzdadott érték kétszerese az
EU-atlagnak és majdhogynem haromszorosa a Magyarorszagon eldallitott értéknek.
Az idegen er6forrasok koltségei a kiemelt orszagok koziil itt tekinthetd a legmaga-
sabbnak. Az {lizemi nett6 jovedelem két €s félszerese az EU-atlagnak, ami azzal indo-
kolhato, hogy bar az idegen er6forrasok koltségeinek magas az értéke, aranyait tekint-
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ve azonban nem relevans. Lengyelorszagot lehet leginkabb hazank mezdgazdasagahoz
viszonyitani, brutt6 termelési értéke és a nettd hozzaadott értéke megkdzelitéleg azo-
nos, azonban Magyarorszagon az idegen er6forrasok koltségei csaknem két és félsze-
rese a Lengyelorszagban levé értéknél. Ennek kovetkeztében iizemi nettd jovedelme

kedvezdbben alakul.

5. Hazank mezdgazdasaganak jovedelmezdésége az iizemméret vonatkozasaban

A gazdasagban kialakult és egyre inkabb el6térbe keriil6 bizonytalansagok, nehézségek
hatasara a vallalatiranyitdsi munkaban egyre nagyobb szerepet kap a menedzselés kér-
déskore (TARNOCZI et al, 2014). A jol atgondolt vezetéshez, a megfelelé dontések
meghozatalahoz nélkiilézhetetlen a pontos, megalapozott informacié (DAINOKI, 2007).
A vezet6k szamara elengedhetetlen informacionytjtasnak egyik alapvet6 eleme a gazda-
sagi elemzés. Azoknak az ismereteknek az Gsszességét, melyek indokoltak a megfeleld
dontések meghozatalahoz, az eredményes vezetéshez, tajékozottsagnak nevezziik. Ah-
hoz, hogy az adott dontéshozo tajékozott legyen, nélkiilozhetetlen, hogy atfogd ismeretei
legyenek mind szakmailag, mind az adott 4gazattal kapcsolatosan, hiszen ezen tényezék
teszik képessé arra, hogy az egyes események okait, kovetkezményeit gyorsan at tudja
latni és a dontési alternativak koziil a legmegfelelbbet tudja valasztani (BIRHER et al,
2001). Erre szolgal az adott vallalat sajat szamviteli rendszere, illetve az agazati elemzé-
sekhez, 0sszehasonlitdsokhoz a kdzponti adatbazis, melyet hazankban a legatfogdbban
az Agrargazdasagi Kutatd Intézet gylijt Ossze €s teszi kdzzé. Magyarorszagon az AKI
harom tizemméretet kiilonboztet meg standard termelési érték alapjan. A kisebb tizem-
méretll gazdasagok atlagosan 8,64 hektar vetésteriileten gazdalkodnak, a kdzepes méretili
gazdasagok 44,99 hektaron, mig a nagyobb tizemméretiick Gsszesen atlagosan 308,41
hektarnyi teriiletet miivelnek, melyet a 3. abra szemléltet. Az Gsszes gazdasag tekinteté-
ben a stlyozott atlag 35,84 hektart tesz Ki.
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3. abra: Vetésteriilet nagysaga iizemméretenként
Forras: Sajat szerkesztés

A jovedelmezdségi mutatok segitségével az dgazat eredményességét elemezhet-
jik. Az elemzés soran az egyes eredménykategéridkat valamilyen vetitési alaphoz
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viszonyitjuk, kifejezve ezaltal az eredmény létrehozasaban betoltstt szerepét (EVA et
al, 1996). A termelési érték aranyos jovedelmezdség esetében az addzas el6tti ered-
ményt viszonyitjuk az Osszes termelési értékhez. Az 0ssztoke jovedelmezdséget tigy
szamitjuk, hogy az addzas el6tti eredményt noveljiik a fizetett kamatokkal és az igy
kapott 6sszeget viszonyitjuk a forrasokhoz. A sajat t6ke jovedelmez6sége esetében az
adozas eldtti eredményt viszonyitjuk a sajat tékéhez (SZENAY — VILLANYI, 2000).
Mindharom mutat6 esetében a magasabb értékek tekinthetek kedvezonek.

2. tablazat: Jovedelmez6ségi mutatok tizemméret szerinti 6sszehasonlitasban

Jovedelmezdségi M.e. <30000 30000-90000 >90000 055w
mutazék gazdasdg

Termelésiérték-aranyos % 2767 3121 14.09 18.66
_ Jovedelmezbség ' ' ' '

Ossztbke jovedelmezo- | o 9,39 13,04 10,48 10,66
sége : : : :

Sajit tke jovedelmezo- | o 10,22 1473 12,48 12,25
e , : , :

Forras: Sajat szerkesztés

A szamitott jovedelmezOségi mutatok azonos tendenciat jeleznek, a 30 000 és
90 000 kozotti STE (Standard Termelési Erték) iizemméretek bizonyulnak a
gazdasagok kozott jovedelmezébbnek. A mintavételben szerepld gazdasagok termelési
érték aranyos jovedelmezdsége 18,66%, mig a kis és kozepes lizemméretli gazdasagok
ennél nagyobb értéket mutatnak, addig a nagy iizemek mindossze 14,66%-ot értek el.
Az bssztéke jovedelmezOsége esetében az 0sszes gazdasag atlaga és a nagy iizemek
megkozelitdleg azonos értékeket mutatnak, azonban a kisebb gazdasagok és a kozepes
iizemek eltérése sem szignifikdns. A sajat toke jovedelmezdsége a sajat toke
eredményhozamat fejezi ki, egységnyi sajat téke befektetés mekkora
eredményhozamot tesz ki. Az eredményre gyakorolt hatdsa mindharom iizemméret
esetében 10% feletti hanyadot képez.
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Forras: Sajat szerkesztés



56 Rajczy A. — Wickert |.: A magyar agrargazdasag jovedelmezdsége. ..

A 4. abran magyar mez6gazdasdg lizemi tevékenységének eredményét lathatjuk
lizemméret szerinti bontasban a Standard termelési érték alapjan. Megvizsgaltuk
miként alakulna az lizemi tevékenység eredménye, ha a mezdgazdasagi agazatok nem
részesiilnének a Ko6z6s Agrarpolitika altal nydjtott tdmogatasi rendszerbdl. Az abran
lathatjuk a tényleges ilizemi tevékenység eredményét €s a tamogatasokkal csokkentett
értékeket is. A mintdban résztvevd gazdasagok filiggetleniil az iizemmérettdl
rendszerint pozitiv eredménnyel zartak a 2013-as iizleti évet. Megfigyelhetjiik, hogy a
legmagasabb értéket a 30 000 és 90 000 kozotti STE iizemek érték el, a nagy
tizemméretii gazdasagok viszont ennél szerényebb értéket mutatnak. Lathatjuk, hogy
mind a 30 000-nél kisebb, mind a 30 000 és 90 000 STE kozétt szerepld gazdasagok
az agrartamogatasok megléte nélkiil egy szerényebb eredményt értek volna el, azonban
ez az eredmény még mindig pozitiv. Ellentétben a nagyobb iizemmérettel rendelkez6
gazdasagokkal, melyek a timogatasi rendszer megléte nélkiil veszteséget termelnének,
amelynek értéke 11 900 Ft lenne hektaronként. A tamogatasi rendszer a mez6gazdasag
jovedelmezdségére jelentds hatast gyakorol, meghatarozza a profitabilis miikodést.

6. Kovetkeztetések

A mezbgazdasagi vallalatokban gazdalkodok szamara nélkiilozhetetlen a tervezhetd-
ség, hiszen ez jelenti fejlodésiik zalogat a jovében. Fennalld gazdasagi helyzetiik ki-
elégitének mondhatd, de ez csak a tdmogatasi rendszernek tudhaté be. A mezdgazda-
sagi vallalatoknak szubvencios beavatkozasok nélkiil a jovedelmezdsége rendkiviil
szerény, egyes esetekben negativ értéket mutat, igy veszteség termelddne a gazdalko-
dok szamara. Jelenleg hazankban az eredményes gazdalkodas a mezdgazdasagi agaza-
tokban tamogatasi rendszer megléte nélkiil elképzelhetetlen. Az egyre névekvd input
anyagok értékét nem képesek az arbevételben realizalni a mezdgazdasagi lizemek. A
tamogatasi rendszernek 6sszhangban kellene lennie a koltségek és raforditasok alaku-
lasaval, azonban jelenleg a tamogatasi rendszert nem ilyen szempontok szerint alakit-
jak ki. A fejlettebb mez6gazdasaggal rendelkezé orszagokhoz hasonldéan hazankban is
ellensulyozni kellene a jovedelmezdség zsugorodasat a technologia fejlesztésével,
azonban ez csak akkor lehetséges, ha meglevd birtokszerkezetek megerdsdodnek. A
rendszervaltast kovetden kialakult tizemméretek, melyek napjainkban is meghataroz-
zak a magyar agrargazdasagot, nem képesek versenyezni a nagyobb, tokeerds és pro-
fesszionalis versenytarsaikkal szemben. A jovedelmez6 gazdalkodas az agrariumban
nem csupan tulajdonosi érdek, hanem mindannyiunk, a nemzet érdeke.
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