KONYVISMERTETES
Kalman Aniko: Az oktatastél az 6nallo tanulasig.

A pedagogiai torekvések egy része mas iranyba fordul — a blended learning az érdeklédés
kozéppontjaba keriilt vilagszerte. Ez valéban a modszertani kultra részbeni
atrendezdését eredményezi és az erre forditott szakmai-pedagdgiai munkalatok sorat
jegyezhetjiik. Uj keretben, a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudoméanyi Egyetem
Alkalmazott Pedagogia és Pszichologia Intézet Miiszaki Pedagogia Tanszék kiadasaban, a
,» Tanulastamogatas utmutatd fiizetek™ sorozatban jelent meg Kalman Aniko 0j munkéja, Az
oktatastol az ondllo tanulasig cimii kotet. A pedagogiai értékteremtésben mindig elsd
helyen szerepelt a tanulds. A tudastarsadalomban kiilonos jelentésége van a tanulasnak,
mert stratégiai értékteremtése az, hogy segitse az immaterialis értékek létrehozasat és
ezaltal a személy vagy szervezet jovobeni értékének novelését, tovabba jaruljon hozza a
tarsadalmi téke erdsitéséhez. Sajatos helyzetben vagyunk, mert a tanulas jellege boviilt, a
bioldgiai kommunikacios tanulasi rendszert kiegésziti, esetenként meghaladja a technikai
kommunikacié adta tanulas lehetdsége. Ily modon Kalman Aniko feladata nem volt
konnyt, hisz a tanulas alaptéziseit sziikségszerlien a valtozasok folyamataban kellett, hogy
ismertesse. Ezen tll, olyan motivaciora is rairanyitotta a figyelmet, amellyel az olvaso az
oktatastol ténylegesen eljuthat az 6nallo tanulasig. Az egyes fejezetek rovid elméleti
alapozasa célszeri gyakorlati eszkoztarral egésziil ki. Ezzel a megértés és alkalmazas
kozelebb hozasa, az alkalmazésorientalt felhasznald6 magatartds érhet el. A konyv igy
alkalmas arra, hogy hasznaldja a tanulst iranyithat6 és mérhetd, értékteremtd funkcidoként
kezelje. A tartalom Gsszehangoltsaga tiikr6z6dik a fejezetekben is, amelyeket jol valogatott
szemelvények és tesztek kovetnek. Az imponald szakirodalom (129 egység) szerznk
tajékozottsagat tiikrozi, kevéssé dicsérhetjiik a kivitelt, a tilzottan siiritett anyag, a kis
betliméret nem konnyiti meg a kotet hasznalatat.

A Tanulas, tanitas, valtozas (1.) fejezetet A felndtt tanulo (2.), A felndtt oktato (3.),
A kepzés folyamata (4.), A képzési modszertar (5.) koveti. A fejezetekben
hasznosithatokat harom szinten mérhetjik. Az output dimenzidjaban azt vizsgaljuk,
hogy eredményesek-¢ a tanulassal 6sszefiiggd ismeretek, hozzaférhetdek-e az tizenetek a
célcsoportok szamara, aktudlisak-e az informaciok? Ezek mérése manapsag mar
elterjedt. Az outcome dimenzioban azt vizsgaljuk, a célzott személyek befogadjak-e a
tartalmakat, az ajanlott/alkalmazott eszkdzokkel elértiik e céljainkat? Az oktatas-tanulés
outflow dimenzidjaban a megértés és értékteremtés stratégiai céljait vizsgaljuk, ezzel
egyiitt az eredményt tarjuk fel. Az oktatds, mint a miben is kovethetjik, a
tudasmegosztas eszkdze. Az oktatas a tudas nagyra értékelésén és a szervezett tanulasra
Osztonzésen tul olyan belsd tudastarat, kapcsolati halozatot, olyan pedagogiai attitidoket
¢és olyan légkort, valosit meg, amelyek kedveznek a tudas kdlesonos kicserélésének és
eljuttatnak az 6nallo tanulas igényéig. Ebben és ehhez nyujtanak segitséget a gyakorlati
példak, onismerethez vezetd tesztek. A kotet a pedagogiai auditalas eszkoze is.
Segitségével diagnozis készithetd a pedagodgiai kommunikacio teljességérdl vagy
valamely szegmensérdl. Kalman Anikoé anyagaban jellemzden huzodik végig a primer és
szekunder tuddsmegosztas folyamata. A szervezett oktatds formajaban eldre kitlizott

' Kalman Aniké: Az oktatdstél az ondllé tanuldsig. Budapesti Miiszaki és

Gazdasagtudomanyi Egyetem Alkalmazott Pedagdgia és Pszichologia Intézet
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célokkal, modszerekkel, eszkozdkkel juttatjuk hallgatdinkat 0j ismeretek birtokaba. Ez
az oktatas tudatosan iranyitott és explicit célokat kovet. Az 6nallo tanulésig eljuttatas
tuddsmegosztasa azonban nem csak formalisan, explicit modon, hanem informalisan
torténik. A fentebb formalisnak, explicitnek, vagy kodoltnak nevezett tudassal szemben
hallgatolagos, rejtett, (Polanyi nyoman:) tacit tudés atadasa is zajlik. A személyes vagy
hallgatolagos tudas az egyéni tapasztalatokhoz ko6tddik és olyan nehezen megragadhato
tényezokhoz kapcsolodik, mint az egyéni meggy6z6dések, megérzések, értékek, stb.
Dontéen ezzel a természetével magyarazhatd, hogy rendkiviil nehéz megragadni,
formalizalni és tovabbadni a hallgatélagos tudast. Az oktatasi ,,munkafolyamatok”
végzése kozben (learning by doing), a személyes érintkezések (learning by interacting)
soran szekunder tuddskommunikéci6é torténik. Ez a folyamat, amit szerzénk pl. a
helyzetorientalt tanulasi tevékenységben is érint, kozvetve befolyasolja az 6nall6 tanulas,
mint sziikséglet felismerését és tudatos megvaldsitasat. Kalman Aniko eszkozt nyujt at
az alkalmazashoz — rajtunk all, mit hasznositunk beldle.

Krisztian Béla

K. Farkas Claudia: Jogok nélkiil. A zsido 1ét Magyarorszagon 1920-1944°

A téma mindenkori aktualitasat nehéz lenne vitatni. Farkas Claudia mtivében a huszadik
Imponaldéan széles forrasbazisra (levéltari dokumentumok, képviselohazi és fels6hazi
iilések jegyzokonyvei, sajtdbanyag, visszaemlékezések) épitve mutatja be a tdrvényhozas
tevékenységét, az egyes politikai partok, politikusok, egyhazak allaspontjat, a parlamenti
iiléstermekben, bizottsagokban vagy az Gjsagok hasabjain lefolytatott vitakat, az érvek és
ellenérvek rendszerét. A konyv lapjain az olvaso szamara plasztikusan elevenednek meg
a probléma tarsadalomtorténeti, jogi és korabeli aktudlpolitikai vonatkozasai. A szerzd
alapvetden az els6é és masodik zsidotorvénnyel foglalkozik részletesen, az ezen kiviil es6
torténések elézményként (numerus clausus, Gombds-éra) és kovetkezményként (az 1940
utani iddszak zsidoellenes intézkedései a vészkorszakig) jelennek meg a miiben.

Farkas Claudia rendkiviil sokoldalu vizsgalati szempontrendszert allitott fel, amely
lehetdvé teszi a probléma teljességre torekvo, kimeritd elemzését. Nemcsak a jogalkotas
folyamataval foglalkozik, de a torvények hatasat, kdvetkezményeit is bemutatja
szamtalan egyéni, k6zosségi élethelyzeten keresztiil. Tobb fejezetben és alfejezetben is
taglalja a kiilonb6z6 zsidod szervezetek reakcidjat, a zsidosag korében zajlo vitakat, az
utkeresés nehézségeit, a zsidosag el6tt az ) helyzetben kindlkozo alternativakat: a
kikeresztelkedés, a kivandorlas, nemzetk6zi tamogatas keresése, vagy mint a cionistak
javasoltak, a zsid6 Onazonossagtudat ujrafelfedezése, az asszimilacidé helyett a zsido
tradiciok, gyokerek felé fordulas. Az adott kor viszonyai kdzepette — amint az Farkas
Claudia elemzésébdl kitlinik — ezek csaknem mindegyike el6tt elhérithatatlannak latszo
akadalyok tornyosultak, vagy nem jelentettek érdemi gyogyirt. A kivandorlas kapcsan
elegendo talan az eviani konferenciat, vagy a Palesztinaba irdnyuld migracioval szemben
kvotat felallité Fehér-konyvet emliteni. Ezért tinik talan kicsit szigorinak a szerzd
kritikaja: ,,4A tényekkel nem volt konnyii szembenézni. Egyszeriibb volt a torvenyt

2 K. Farkas Claudia: Jogok nélkiil. A zsidé 1ét Magyarorszagon 1920-1944. Budapest,
Napvilag Kiado, 2010, 360 p.
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tiszteletben  tartani, engedelmeskedni torvémytisztel6  magyarokként, mint a
megoldaskeresés, a korabbi nézetek feliilvizsgalata, tanulsagok levondsa, egyszoval a
konstruktivitas a realitas talajan”. (122-123. old.) Ez a konstruktivitas a jogfosztés
mértékéhez képest igen sziik téren mozoghatott csak. A kodzosségen beliil folyatatott
munka, illetve az 1939-es masodik zsidotorvény utan a valasztoi jogosultsagot igazold
iratok beszerzésében nyljtott segitség, a zsidd tanuldifjusag korében a Pesti Izraelita
Hitkozség altal végzett karitativ tevékenység, kiilfoldi zsido szervezetekhez fordulés
anyagi tamogatasért. Ez utobbi téren a targyalasok elkezdddtek, a felek meg is
allapodtak az alapelvben, miszerint a kiilf61di tamogatas egyenl6 lesz azzal az 6sszeggel,
wamennyit a magyar zsidosag dldoz sajat erejébol erre a célra”. (246-247. old.) A
tervezett akcid azonban a nemzetkozi politikai életet felforgatdé Molotov-Ribbentrop
paktum megkotését koveten elakadt.

Kiilondsen arnyaltan és szemléletesen mutatja be a konyv a kikeresztelkedés
utjanak rogosségét, az ezzel kapcsolatos csapdahelyzeteket. A torvény egyrészt az 1919.
augusztus 1-i hatarpont megallapitasaval elzarta ezt a menekiilési utvonalat (sok, mar
megkeresztelkedett zsiddo szamara is). Masrészt — amint a szerz0 nagyon talaléan
megallapitjia — a kikeresztelkedettek légiires térbe keriiltek, hiszen a keresztény
tarsadalom nem fogadta be ket teljes mértékben, az altaluk elhagyott zsido kozdsség
pedig aruloként tekintett rajuk. Utobbinak rdadasul érzékeny anyagi veszteséget okoztak
a tavozok, ezért az izraelita lelkészi hivatalok minden médon akadalyoztak a kilépdket
ligyiik elintézésében. A torvényben meghatarozott 20%-os kvotat a zsido kdzosségek
maguknak igyekeztek fenntartani a kikeresztelkedettek rovasara. A keresztény egyhazak
szamara pedig az attérni szandékozok tomegeinek kezelése vetett fel kérdéseket:
Mindenkit részesitsenek a keresztség szentségében? Vizsgaljak-e, és ha igen miképp,
hogy a jelentkezés bels6 meggy6z0désbol vagy egyéb, netan egzisztencialis
megfontolasbol torténik?

A folyamatok alapjan az id6 tavlatabdl teljesen vilagosan lathat6, hogy hamis volt,
mint ahogy nem is lehetett mas, a kormany azon feltételezése, hogy az ugynevezett
,,zsidokérdést” ,,torvényes keretek kozott” megoldhatja, azaz a korban sokat hangoztatott
kifejezéssel ,kifoghatia a szelet a szélséjobb vitorlajabol”. Ennek a téveszmének a
hatdsa az események menetére kiilondsen az elsd zsidotorvény targyaldsa kapcsan
szembedtld, mikor a korméany gondosan iigyelt arra, hogy javaslata minél kevesebb
valtoztatassal menjen keresztlil a torvényhozason. Akar szigoritasrol, akar enyhitésrol
volt sz6 ,,a benyujtott modosito inditvanyok sorsa rendre az elutasitas volf” a bizottsagi
iilésen éppugy, mint a plendris vita soran. Daranyi az adott pillanatban talan maga is
elhitte, amit a képviseloknek mondott, nevezetesen, hogy a zsidokérdésben ,.a kormany
elment az ésszeriiség hatdardig, és senki ne probalja tullicitalni”. (48. old.) Daranyi
stlyosan tévedett. Igazuk azoknak wvolt, akik kezdettdl fogva ellenezték a
torvénytervezetet, hamisnak és hibasnak tartottdk a kormany érvrendszerét, logikajat,
akik vagy a parlamentben emelték fel szavukat, vagy neviiket adtadk a tdrvénnyel
szembeni tiltakoz6 nyilatkozathoz.

Farkas Claudia konyveébdl még inkabb vilagossa valik, hogy a két vilaghabort kozotti
magyar politikai elit és a tarsadalom egy része rossz vélaszt adott a 19. szazadig
visszavezethetd, a gazdasagi-pénziigyi szféraban ténylegesen kimutathatdo zsido
térfoglalasra, az egyes foglalkozasi agakban megfigyelhet6 zsido ,,feliilreprezentaltsagra”,
a Trianon okozta sokkra és a forradalmak iddszakanak megrazkddtatasaira. Mivel a
problémak valodi kezelése sokszor nehezebb, vagy éppen az adott viszonyok kozott
teljesen lehetetlen volt, ezért a konnyebb ellenallas iranyat valasztva, egy rossz kor rossz
szellemének engedve a torvényhozds a zsidotorvények soraval letért a polgari
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jogegyenlOség alapelvérdl, tevékenységével a 19. szazadi asszimilacios tendenciakkal
szemben a disszimilaciot, a kirekesztést erdsitette. Az ,,Orségvaltasi kisérlet” tragikus
kovetkezményekkel jart.

A torvényalkotokat ordkre koriillengi a krematorium illata. Az elézmények és
kévetkezmenyek egymdastol nem elvalaszthatok.” Konrad Gyorgynek ez a konyv elején
idézett, sommas megfogalmazasa arra mutat ra, hogy azon a veszélyes tton, amelyen a
politikai dontéshozok elindultak 1938-ban, nehéz volt megallni. Ennyiben kétségteleniil
megragadhatd a feleldsségiik. Vitathatatlan, hogy a torvénykezést koriilvevd légkor
gyengitette a tarsadalom finomszdveteinek ellenallo képességét, nagymértékben gatolta
az egészséges védekez0 mechanizmusok kialakulasat. Mégis problémas a holocaust és a
zsidotorvények kozott kozvetlen és kizardlagos kapcsolatot feltételezni, hiszen igy
szamos fontos kérdésre nem kapunk valaszt. Ne felejtsiik el, hogy a magyarorszagi
zsidosag deportalasanak ,,sine qua non” feltétele a német megszallas volt, még akkor is,
ha az akcioban Eichmann vezetésével csekély német erdk vettek részt, és a gettositas, a
transzportok utba inditdsa a magyar hatosagok aktiv kozremiikddésével tortént. Az
eurdpai zsidosag fizikai megsemmisitése olyan, a németek altal uralt teriileteken is
bekdvetkezett, ahol korabban nem hoztak antiszemita, kirekesztd torvényeket. Sok
helyiitt a tarsadalom egy részének ,fogadokészsége” sem wvolt kisebb, mint
Magyarorszagon. 1944 marciusdig a magyar zsidosag jogainak megengedhetetlen
csorbitasaval, emberi méltosaganak elfogadhatatlan megsértésével, jelentds anyagi és
vérveszteségekkel, de mégiscsak szigetként maradt meg az Endlosung pusztitd
orvényében.

Eppen Farkas Claudia mutat ra nagyon talaléan egyhazi vezeték esetében erre a
dilemmara. Serédi Jusztinian, Ravasz Laszl6 és Raffay Sandor gondolatvilagatdl sem
volt idegen egyfajta vallasi toltetd antijudaizmus, és — ahogy a szerz$ fogalmaz —
valamennyien ,.értelmezni tudtdk a zsido szellemet”, a zsidokérdést pedig a magyar
tarsadalom megoldandd problémai kozott tartottak szamon. Az elsd két zsidotorvényt
fenntartasokkal bar, de mint ,kisebbik rosszat’elfogadtak. Hivatalukb6l addddan
elsésorban a kikeresztelkedettekért probaltak szot emelni, és vitattak, hogy a keresztség
szentségének érvényét barmiféle toérvényi eldiras idoben korlatozhatja. Bar éppen a
,,szuklatokori” és ,,sziikkebli” jelzével illetett Serédi Jusztinidn 1épett fel a masodik
torvény vitajaban a hitiiket megtarto, biintetlen elééletii, a magyarsaghoz asszimilalodni
kivanoé zsidok érdekében (273., 277. old). A kirekesztést fajbiologiai alapon kiterjesztd
harmadik zsidotorvényt az egyhdznagyok mar egységesen elutasitottak. Ennek el6irasai
mar talmentek azon a hatdron, amivel 6k még meg tudtak alkudni. A vészkorszakban
pedig tobb egyhazi foméltdsag adott hangot tiltakozasanak, vagy vett részt az iildozottek
mentésében. Ravasz Laszlonak pedig megadatott, hogy évtizedekkel késdbb
szembenézzen akkori dnmagaval és szembesiiljon tévedésével. (263. old.)

Nem elhanyagolhat6 koriilmény az sem, hogy a német megszallas nem csak a zsido
vészkorszak kezdetét jelentette, hanem annak a részben liberalis-konzervativ, részben
baloldali beallitottsagti politikai elitnek az iildozését és megsemmisitését, amely
korabban kovetkezetesen felemelte szavat a zsidotdrvények ellen, vagy amely a torvényi
korlatozasokat még hajlando volt ugyan elfogadni, de a zsidokérdés naci recept alapjan
torténd kezelése mar zsigeri ellenkezést valtott ki beldlik (Gyurgyak Janos: A
zsidokérdeés Magyarorszagon. Budapest, Osiris, 2001, 187. old.).

A szerz6 csak idOnként hagy nyitva fontos kérdéseket, hagy az olvasoban
hianyérzetet keltd, elvarratlan széalakat. Példaul az 1937. november 17-i kormanyzoi
audiencia ismertetésénél érdemes lett volna kitérni Horthynak a zsidokérdésben elfoglalt
allaspontjara, még akkor is, ha a kormanyz6 koézvetlen, napi befolyast a térvényhozasi
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folyamatra nem gyakorolt. (118-119. old.) A zsid6 kiildottség tagjaival (Stern Samu,
Goldberger Led, Lang Lajos, Vida Jend) folytatott beszélgetésb6l a csapongd
gondolatmenet ellenére jol kisziirhetdk a kormanyzo felfogasanak neuralgikus pontjai, a jo
és rossz zsido fogalma, a hasznos magyar zsidok (!) versus kartékony idegen elemek
szembedllitasa. A hivatkozott forraspublikacido végén kozolt, Teleki Palhoz intézett
kormanyz6i levélbdl nemesak Horthy kdvetkezetes antiszemitizmusat 1athatjuk vilagosan,
de azt a cezlrat is, melynek atlépésétél megprobalt tartozkodni (még akkor is, ha az utolsd
mellékmondattal relativizalja is aggalyait): ,, ...lehetetlen a zsidokat, kiknek minden a
keziikben volt, egy-két eév leforgasa alatt kikapcsolni, és hozzda nem ertd, leginkabb
ertektelen, nagyszaju elemekkel helyettesiteni, mert tonkre megyiink. Ehhez legalabb egy
emberolté kell. En hirdettem talan elGszér hangosan az antiszemitizmust, azonban nem
nézhetek nyugodtan embertelenségeket, szadista, oktalan megalaztatdasokat, mikor még
sziikségiink van rdjuk”. Valoszinlileg ez lehetett a zsidosaggal kapcsolatos
beallitottsaganak egyik vezérmotivuma, hiszen ezt a kijelentését Hitlerrel folytatott
megbeszélésein is tobbszor megismétli: ,,Mégsem iithetem agyon Jket”.

Az olvas6 Farkas Claudia munkajat lapozva csak egy-két helyen talalkozik zavaro,
félreértheté megfogalmazassal, ahol a mondanivalot esetleg szerencsésebb lett volna mas
formaba Onteni. Példaul a masodik zsidotdrvény parlamenti bizottsagi vitajaval
kapcsolatban a kovetkezdket irja: ,,Hatalmas, terjedelmes és értékes vita folyt, bar a
megallapitasok nem mindig voltak targyilagosak.” (170. old.) Az ,értékes” kifejezés
hasznalata azért tiinik problematikusnak, mert a jogfosztds mértékérdl és mikéntjérol
folytatott diszkussziot aligha lehet ezzel a jelz6vel illetni, a torvény ellenzéi pedig a siker
reménye nélkiil vivtdk elkeseredett utovédharcukat. Erveik barmennyire is
figyelemreméltoak voltak, érdemi befolyast a térvény elfogaddsanak folyamatara nem
gyakoroltak. A mondat masodik fele pedig azt sugallja, hogy a polémia folyaman az
alapvetden targyilagos megallapitasok kozé bekeriilt néhany nem oda ill6 is. Szerencsére
a szovegkontextusbol egyértelmiien kideriil, hogy a szerzének nem allt szandékaban
ilyen értelmezést adni fejtegetéseinek.

A Magyarorszagra nehezedd, egyre fokozodd német nyomas érzékeltetésénél pedig
teljesen irrelevansnak tlinik a bolsevik part kozponti lapja, a Pravda cikkének idézése
(rdadasul egy magyar kiiligyminisztériumi dokumentumra hivatkozva) (290. old.).
Moszkva megnyilatkozasat ez ligyben semmiképpen sem lehet mérvadonak tekinteni.
Ett6l az apré6 mozzanattdl eltekintve azonban a fejezet kivald elemzését nyujtja a
problémanak. Jol nyomon kovethetd beldle a zsidokérdéssel kapcsolatos német
elvarasok hatdsa, valamint az is, hogy igen nehéz meghtizni a hatart a kozvetett
nyomasgyakorlas, a Sztojay utjan vagy egyéb csatornakon (pl. sajtd) keresztiil a magyar
kormanyhoz eljuttatott német ,javaslatok” és a szerz6 altal ,kb. 1941-re” datalt
koézvetlen, direkt beavatkozas kozott.

Farkas Claudia munkaja 01j tudomanyos eredményeket is tartalmazo megerdsitése
annak a megallapitasnak, amely Gyurgyak Janos A zsidokérdés Magyarorszagon cimii
monografidjanak bevezetd részében olvashaté, miszerint a magyarorszagi zsiddsag
torténete tele van a legképtelenebb paradoxonokkal. (Gyurgyak 2001, 13. old.) Az 1938—
1944 kozotti idoszakra ez hatvanyozottan igaz. A zsidotorvények a lejton valo elindulast
jelentették a jogalkotas terén, a széls6ségesek egy allanddan szigorithato és a
koriilményekhez alakithatd, a magyar faj védelmét biztositani hivatott eszkoztarat lattak
benne, a mindenkori kormanyok pedig az éppen aktualis verzidt a kérdés torvényes
lezarasanak tekintették. Azonban akar Imrédy Béla nyilatkozott ilyen értelemben az els6
zsidotorvényrdl, akar Teleki Pal a masodikrol, néhany hoénap milva mégis
megkezdédtek a tovabbi korlatozd intézkedések eldmunkalatai. Ezeknek a
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folyamatoknak a nyomon kovetésére vallalkozott a szerzd, s vallalt feladatat sikerrel
teljesitette. Osszességében az olvasd egy rendkiviil adatgazdag, koriiltekintd
alapossaggal és rendszerezd igénnyel megirt, egyszerre tudomanyos és olvasmanyos
konyvet vehet a kezébe. A miivet nemcsak kutatok, de tanarok, didkok, vagy a téma irant
érdeklddok is haszonnal forgathatjak.

Kolontari Attila
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