Metzger Szilvia
A természetkarositas biincselekmény értelmezése
A természet védelmének hazai jogi rendszere

A hazai jogrendszeren beliil szinte nincs olyan jogforrasi szint, ahol ne talalkoznank a
természet védelmét kozvetve, vagy kozvetleniil érintd szabalyozassal. A természet-
védelmi jog a kornyezetjog részteriileteként jelenik meg a szabalyozasban.'

A kornyezetjogi — ezen beliil pedig a természet védelmére vonatkozo6 — szabalyozas
gyokere az Alkotmany rendelkezéseiben rejlik. Az Alkotmanyban ugyanis megjelenik a
kornyezethez vald jog, mint Uin. harmadik generacidos alapjog. Az Alkotmany 18. §-a
kimondja, hogy: ,,4 Magyar Kéztarsasag elismeri és érvémyesiti mindenki jogat az
egészséges kornyezethez.”

E rendelkezés nem az alapjogi fejezetben foglal helyet, ami jelentds hatast gyakorol
az Alkotmanybirosagi értelmezésre.” A kornyezethez val6 jog tartalmilag tbb elemet is
magaban foglal, altalanosan elfogadott tipizalas alapjan egyarant jelent egészséges,
biztonsagos, zavartalan, tiszta kérnyezetet.4

Ezen tulmenden az egészséghez valod alapjoghoz kapcsolodva az Alkotmany
rogziti, hogy:

70/D. § (1) A Magyar Koztarsasag teriiletén éléknek joguk van a lehetd legmagasabb
szintii testi es lelki egészséghez.

(2) Ezt a jogot a Magyar Koztarsasag a munkavedelem, az egészségiigyi intezmenyek
és az orvosi ellatas megszervezésével, a rendszeres testedzés biztositasaval, valamint
az épitett és a természetes kornyezet védelmével valositia meg.’

Ezzel kapcsolatban az Alkotmanybirosag (AB) kimondja, hogy ,, a kdrnyezethez valo jog
intézményes vedelmének mértéke nem tetszéleges”, mivel azt ,dontden befolydasolja a
kérnyezetvedelem targya is: az élet természeti alapjainak véges volta és a természeti
karok jelentos részének visszafordithatatlansaga, s vegiil az a tény, hogy mindezek az
emberi élet fennmaraddsdnak feltételei”.® Ezen elvbél kiindulva allapitotta meg az AB,
hogy ,,a természetvédelem jogszabalyokkal biztositott szintjét az allam nem csékkentheti,
kivéve, ha ez mas alkotmanyos jog vagy érték érvényesitéséhez elkeriilhetetlen. A
vedelmi szint csokkentésének mértéke az elérni kivant célhoz képest ekkor sem lehet
ardnytalan”.” A fentiekbél kovetkezik, hogy ,,az dllam nem élvez szabadsigot abban,
hogy a kérnyezet dllapotdt romlani engedje, vagy a romlds kockdzatat megengedje”® A
kornyezet védelmében tehat nem engedhetd meg a gazdasagi és tarsadalmi
koriilményektdl fliggd mindségi és mennyiségi hullamzas.’
A kornyezetjog ,kerettorvénye” a kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolo
1995. évi LIIL torvény'® (a tovabbiakban. Kt). A Kt. meghatdrozza a kornyezet
védelmével kapcsolatos célokat, alapelveket, szabalyozasi kereteket, illetdleg alapvetd
intézményeket. A Kt. — kerettérvény jellege miatt — kiutal mas tdrvényekre is, az
ezekhez valé kapcsolodasat a 3. § (1)-(2) bekezdései rendezik.'' Ezek alapjan a Kt.-vel
Osszhangban kiilon torvények rendelkeznek példaul a természetvédelemrdl, a
vizgazdalkodasrol, a hulladékokrol és a veszélyes anyagokrol. ™

A természet védelmére vonatkozo, hatalyos, legmagasabb szintii szabalyozds a
természet védelmérdl szolo 1996. évi LIII. torvény (a tovabbiakban: Tvt.). A Tvt. — amely
hazank els6 6nalld természetvédelmi torvénye — szakitott a természetvédelemnek azzal a

s
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nyilvanitott objektumokra korlatozza. A rezervatum-szemlélet a gyakorlatban elszigetelt
¢élohelyek, védett természeti teriiletek kialakulasahoz vezetett, és a fragmentalodas,
illetve a kedvezdtlen kiilsé hatasok tovabbra is veszélyeztették a védett fajok
fennmaradasat. Egy korszerli, a biologiai sokféleség megérzését, a tajak értékei
sokszinliségének a fenntartdsat, illetve az egyéb természeti értékek megovasat célzd
védelem mas tipust eszkdzrendszert kivant, mint amit a hagyomanyos természetvédelem
kinalni tudott. A Tvt. altal képviselt jogfejlodés megfelel a nemzetkdzi tendenciaknak,
sok teriileten azonban a Tvt. jelentds mértékben megeldzte korat (ilyen tobbek kozott a
barlangok, asvanyok, asvanytarsulasok, 6smaradvanyok védelme vagy a természet
altalanos védelme korében a vizes él6helyekre vonatkozo eldirasok kore).”

A természetvédelmi térvényhez szamos kormany-, ill. miniszteri rendeleti szint{i
végrehajtasi jogszabaly kapcsolodik, igy példaul a veédett és fokozottan védett
életkozdsségekre vonatkozo korlatozasokrol és tilalmakrol szolo 67/1998. (IV. 3.) Korm.
rendelet, illetve a védett és fokozottan védett fajokrol szolo 13/2001. (V. 9.) KoM
rendelet. Emellett Onkormanyzati szinti jogszabalyok is megtalalhatok a
természetvédelemben, igy példaul természeti teriilet dnkormanyzati rendelettel vonhato
helyi védelem ala.

Magyarorszag hosszli csatlakozasi targyalasok utan, 2004. majus elsejével az
Eurépai Unié tagjava valt. Az Unid joganyagaban természetvédelmi jog a
kornyezetvédelmi jog egyik teriiletét képezi. Az Eurdpai Unids természetvédelmi jog
legfontosabb jogforrasai:

- a maddrvédelmi iranyelv: A TANACS 79/409/EGK (1979. aprilis 2.) sz. iranyelve a
vadon é16 madarak védelmérdl,

- és az élhelyvédelmi irdnyelv: A TANACS 92/43/EGK (1992. majus 21.) sz.
iranyelve a természetes ¢élohelyek, illetve a vadon €16 allatok és novények
védelmérdl.

Az ezen iranyelvek altal meghatarozott specialis védett teriiletek alkotjadk a ,Natura

2000” (,a kiilonleges természetmegorzesi teriiletek egységes eurdpai oOkologiai

halozata”) elnevezésii rendszert, amely hazai teriileteit Az eurdpai kozosségi jelentoségii

természetvédelmi rendeltetesii teriiletekrol sz6l6 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet,
illetve az eurdpai kozdsségi jelentGségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel
érintett foldrészletekrdl sz016 45/2006. (XII1. 8.) KvVM rendelet biztositja.

A természet védelméhez kapcsolodo felel6sségi rendszer

A jogkdvetés hatékonysaganak biztositasa érdekében valamennyi jogszabaly mogott, kdzvetlen
vagy kozvetett modon, helyet kap az a feleldsségi €s szankcié rendszer, amely a jogszabaly
el6irasaitol valo jogellenes eltérést hivatott szankcionalni. A természet védelmére vonatkozo
eléirasok megsértése esetén kiilonbozo feleldsségi formak alkalmazasara van lehetdség.'

A természet védelmével kapcsolatos felel6sségi formdk az alabbi csoportokba
oszthatok (1. dbra):

Természetkarositas
A természet védelmének ,,legersebb” feleldsségi formaja a biintetéjoghoz kapcsolodik.

A hatalyos Biintetd Torvénykonyv'® (a tovabbiakban: Btk.) tdbb, kozvetleniil a
kornyezet, illetve természet védelmét szolgalo torvényi tényallast ismer.
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1. abra
A természet védelméhez kapcsolédé felel6sségi formak
Természet védelméhez
kapcsolédé felelésségi formak
1 1 L 1 1
Kézigazgatasi Biintet6jogi Polgari jogi Egyéb felelosségi
jogi felelosség felelésség felelésség formak
| 1 1 I I I
Természetvédelmi e S
birsag Természetvedelmi| | .o oo oia ity plt : mu“%(ﬂ.JlO 8L
Tvi. 80, § és szabalysértés (Ptk. 345.-346. gzszolgalatl
i vl (Btk. 281. §) §§ és Tvt. 81.- | [munkaviszonybdl
33/1997(11.20) (Sztv. 147.§) S1/A. §5) S
Korm. Rendelet) 233

Tvt.: 1996. evi LIII. torvény a természet védelmérdl; Sztv.: 1999. évi LXIX. térvény a

szabalysértésekrdl; Btk.: 1978. évi IV. térvény a Biinteté Torvénykonyvrol; Ptk.: 1958.
evi 1V. torvény a Polgari Térvénykonyvrol)

A kornyezet-, illetve a természet védelme szempontjabdl a Btk. rendszere széttagolt,
mivel a tdrvényen belill nem képeznek egységes fejezetet a kornyezet védelméhez
kapcsolhat6 biincselekmények:'®

a kozbiztonsag elleni biincselekmények korében talalhato a visszaélés veszélyes kutyaval
(266. §), a tiltott allatviadal szervezése (266/A. §) és az allatkinzas (266/B.§) tényallasa,

a kozegészség elleni blincselekmények kozott szerepel a kornyezetkarositas (280. §),
a természetkarositds (281. §) és a hulladékgazdalkodas rendjének a megsértése
(281/A. §) tényallasa.

A kornyezet-, illetve a természet védelméhez kozvetett modon kapcesolhatd biincselek-
mények kore ennél joval szélesebb, hiszen azok megjelenhetnek:'’

a kdzrend ellen biincselekmények korében, pl.: kdzveszélyokozas (259. §), kozérdeki
tizem miikodésének megzavarasa (260. §), visszaélés radioaktiv anyaggal (264. §/),

a vagyon elleni blincselekmények korében, pl.: lopas (316. §), rongalas (324. §),
jogtalan elsajatitas (325. §),

halmazati cselekményként mas biincselekményekkel egyiitt is, pl. a gazdasag elleni
bilincselekmények korében.

A természet védelme szempontjabol a tényallasok koziil a természetkarositdsnak van
kiemelt jelentdsége. A természetkarositas biincselekmény torvényi tényallasat a Btk.
281. §-a fogalmazza meg:

281. 8 (1) Aki

a) fokozottan védett élG szervezet egyedét,

b) védett éld szervezet egyedeit, feltéve, hogy azok kiilon jogszabdlyban meghatdrozott,
pénzben kifejezett értékének egyiittes dsszege eléri a fokozottan védett él6 szervezet
egyedei esetében megallapitott, pénzben kifejezett legalacsonyabb értéket,

¢) az Europai Kézosségek Tandcsanak a vadon éld allat- és névényfajok szamara
kereskedelmiik szabdalyozasa altal biztositott védelemrdl szolo rendelete A és B
melléklete hatalya ala tartozo élo szervezet egyedét jogellenesen megszerzi, tartja,
forgalomba hozza, az orszagba behozza, onnan kiviszi, az orszag teriiletén atviszi,
azzal kereskedik, illetve azt karositja vagy elpusztitia, biintettet kovet el, és harom
évig terjedo szabadsdgvesztéssel biintetendo.

73



Metzger Szilvia: A természetkarositas biincselekmény értelmezése

(2) Az (1) bekezdés szerint biintetendo, aki

a) az eurdpai kozosségi jelentéségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrdl szolo
jogszabdly  szerinti kiilonleges madarvédelmi teriiletet, kiilonleges
természetmegorzési teriiletet, vagy annak jelolt teriiletet, valamint kiemelt
Jjelentdsegii természetmegorzési teriiletet, vagy annak jeldlt teriiletet, vagy

b) védett

1. természeti teriiletet,

2. barlangot,

3. €l0 szervezetek életkozosseget, vagy azok élohelyét jogellenesen jelentos mértékben
megvaltoztatja.

(3) A biintetés biintett miatt 6t évig terjedo szabadsdgvesztés, ha

a) az (1) bekezdes a) és b) pontjiaban meghatdrozott természetkdrositas a fokozottan
védett, illetve védett él0 szervezet egyedeinek olyan mértékii pusztulasat okozza, hogy
az elpusztitott fokozottan védett, illetve védett él6 szervezet egyedeinek kiilon
Jjogszabalyban meghatdrozott, pénzben kifejezett értékének egyiittes dsszege eléri a
fokozottan védett él6 szervezet egyedei esetében megallapitott, pénzben kifejezett
legmagasabb erték kétszeresét, illetve ha a «c¢) pontban meghatarozott
természetkarositas a Magyarorszagon védetté, illetve fokozottan védetté nem
nyilvanitott  él6  szervezet adott allomanyanak fennmaradasat veszélyezteto
pusztulasat okozza,

b) a (2) bekezdésben meghatarozott természetkarositas az europai kozosségi
Jjelentoségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrol szolo jogszabaly szerinti
kiilonleges madarveédelmi teriilet, kiilonleges természetmegorzési teriilet, vagy annak
jelolt teriilet, illetve kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet, vagy annak jelolt
teriilet, védett természeti teriilet, barlang, illetve él6 szervezetek életkozossége vagy
azok élohelye jelentds kdarosodasat vagy megsemmisiilését okozza.

(4)"* Aki a (3) bekezdésben meghatdrozott természetkdrositist gondatlansigbol
koveti el, vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel, kozérdekii munkaval vagy
pénzbiintetéssel biintetendo.

(5) E § alkalmazdasaban €l szervezet egyede:

a) az él6 szervezet egyedének valamennyi fejlodesi szakasza, alakja, allapota,

b) az él6 szervezetek keresztezésekent és keresztezodeseként létrejott egyed,

¢) az élo szervezet egyedeének szarmazéka, ami alatt érteni kell az elpusztult élolényt,
valamint annak, vagy az élé szervezet egyedének bdarmely részét, tovabbd azt a
terméket vagy készitmenyt, amely a felsoroltak valamelyikebdl kesziilt, illetve ezek
valamelyikébdl szarmazo dsszetevot tartalmaz.

A természetkarositas biincselekmény tényallasa keretdiszpozicio, ami azt jelenti, hogy a
jogszabalyt mas jogszabalyok toltik meg tartalommal'® (1d. késobb).

Mivel a természetkarositas a kozegészség elleni biincselekmények kozott talalhato,

a biincselekmény jogi tdargya, a kdzegészség, amely a természeti kornyezet zavartalan
miikddése altal is biztositva van.”’

Az elkovetési targyak két csoportra oszthatok:

védett fajok egyedei
védett teriiletek

Az elkovetési magatartasok az elkovetési targyakhoz kotddnek:

vedett fajok egyedei tekinteteben: megszerzés, tartas, forgalomba hozatal, behozatal,
kivitel, atvitel, kereskedés, karositas, elpusztitas
teriiletek tekintetében: jelentds mértékli megvaltoztatas
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A biincselekmény alanya barki lehet.

A tényallas megkiilonboztet alapesetet és mindsitett esetet. Az alapeset csak
szandékosan, mig a mindsitett eset gondatlansagbdl is elkvethetd.

A t0obb allat vagy novény tekintetében elkdvetett cselekmény vagy tobbféle elkovetési
magatartas egyideji, vagy egymast kdvetd tanusitasa természetes egység, azonban a jogtalan
eltulajdonitas érdekében torténd elpusztitas a lopassal halmazatot alkothat (BH 1984/305
sz.)2' A két blincselekmény jogi tirgya ugyanis teljesen kiilsnboz6. A vagyon elleni
cselekmény elkovetdinek megbiintetésénél cél a tulajdon, vagy a személyek javainak
védelme, mig a természetkarositas esetén a cél a természet védelme.”

A természetkarositas a kornyezetkarositasba beleolvad.”

A természetkarositas biincselekmény tényallasat az /. tablazat rendszerezi.

Egyed alapu természetkarositas

Els6ként tisztazni kell az egyed fogalmat. A természetvédelmi torvény™ (Tvt.) 4. § p)
pontja értelmében egyed (példany): él6 szervezet, annak valamennyi fejlédési szakasza,
alakja, allapota és szarmazéka, valamint az elpusztult élélény, illetve az a termék vagy
készitmény, amelyrol csomagoldsa vagy egyéb irat, adat, illetve koriilmény alapjan
megallapithato, hogy a felsoroltak valamelyikébol késziilt, illetve ezek valamelyikebol
szarmazo dsszetevot tartalmaz. E megfogalmazast vette alapul a Btk. is, amikor a 281. §
(5) bekezdésében az él6 szervezet egyedét értelmezte. A biologiai, illetve a jogi
értelemben vett egyed tehat nem azonos fogalmak. Egyetlen biologiai egyed tobb jogi
egyeddé is valhat példaul akkor, ha a ndvényt feldaraboljak, az allatot megnytzzak, és a
szO6rmét, valamint a koponyat kiilon kivanjak értékesiteni.

Alaptényallas

Az elkovetési magatartas az egyed jogellenes megszerzése, tartasa, forgalomba hozatala,

behozatala, kivitele, orszag teriiletén valo atvitele, kereskedése, karositasa, illetve

elpusztitdsa. Ezen magatartasok tobbségének tartalma egyértelmi{i, némelyik azonban

magyarézatra szorul:>

- Jjogellenes: ha az elkdvet6 a cselekményt a Tvt. elirasait megszegve, akar jogellenes
modon, akar jogellenes eszkdzokkel, felhatalmazas vagy engedély hianyaban stb.
koveti el.

- kereskedeés: rendszeres, haszonszerzésre iranyulo6 tevékenység.

- forgalomba hozatal: tobbek (altaldban elére meg nem hatdrozott nagy szamu
személy) hozzaférési lehetdségének megteremtése. A konkrét kereskedelmen
tulmutatd magatartasokat is magaban foglalhat.

Az elkovetési magatartasok mindegyike feltételez eredményt is, ez azonban kétségtelen for-
maban csak az ,,elpusztitdsnal” érheto tetten, de példaul a kereskedés vagy a kiilfoldre juttatas
is csak az tigylet megkotésével, illetve az orszagbol valo kikeriiléssel vélik befejezetté.*

Az alaptényallas elkdvetése csak szandékos lehet.

Nem mindegy azonban, hogy a fent leirt barmelyik cselekményt védett, vagy
fokozottan védett faj egyedével valositjdk meg. Abban az esetben, ha az egyed
fokozottan védett fajba tartozik, mar egyetlen egyed esetében is megvalosul a
bilincselekmény. Amennyiben az egyed nem fokozottan védett, ,,csak” védett fajba
tartozik, gy blincselekmény csak abban az esetben valosul meg, ha a fenti
cselekmények barmelyikét tobb egyeddel valositottadk meg, amely egyedek egyiittes
pénzben kifejezett értéke (,,eszmei értéke”) eléri a fokozottan védett fajok egyedei
pénzben kifejezett értékének minimumat.
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1. tablazat
A természetkarositas biincselekmény torvényi tényallasa®’
Alaptényallas Mingésitett eset*
a i(;l;(;zzttan védett €16 szervezet ha az elpusztitott fokozottan
= — - védett, illetve védett €16
. vede’tt ¢lo szervezet egyedei = szervezet egyedeinek
b6 (felteve, hogy ZPKEv > SPKE > PKEfv,,,x2
@ ﬁ P I(Efvmin)
‘% g — az EK Tanacsanak a vadon é16 a Magyarorszagon védette,
S| 2 allat- és novényfajok szamara illetve fokozottan védetté nem
g ’__a kereskedelmiik szabalyozasa nyilvanitott €16 szervezet adott
N R altal biztositott védelemrél — allomanyanak fennmaradasat
E sz016 rendelete A és B veszélyeztetd pusztulasat
§ melléklete hatalya ala tartozo okozza
- €16 szervezet egyede
T‘: jogellenes
) 2 | megszerzés
é 2 § ;E — tartas
= = | |- forgalomba hozatal
3 i~ S — orszagba behozatal, onnan kivitel, az orszag teriiletén atvitel
= 2 E|- kereskedés
— Kkarositas
— elpusztitas
o, |— Kkiilonleges madarvédelmi teriilet,
\%" — kiilonleges természetmegdrzési teriilet, vagy annak jelolt teriilet,
2 ; — kiemelt jelentOségli természetmegdrzési teriilet, vagy annak jeldlt
- = b teriilet,
= \g 2 |— védett természeti teriilet,
< % E — barlang,
5::_‘1 5 — védett é16 szervezetek életkdzdssége, vagy azok élohelye
= E|z &
= § E jogellenes jelentds mértékii jelentds kéarosodas vagy
g 2" megvaltoztatas megsemmisiilés okozasa
=g
Szankcio | harom évig terjedd szabadsagvesztés 0Ot évig terjedd szabadsagvesztés
DN egylittes 0sszeg
PKE: pénzben kifejezett érték
PKEv: védett é10 szervezetek pénzben kifejezett értéke
PKEfv,;,:  fokozottan védett él6 szervezetek pénzben kifejezett legalacsonyabb értéke
PKEfv,,x2: fokozottan védett 616 szervezetek pénzben kifejezett legmagasabb

k.

értékének kétszerese

barmely mindsitett eset gondatlan elkdvetését vétségként két évig terjedd
szabadsagvesztéssel, kozérdeki munkaval vagy pénzbiintetéssel rendeli
biintetni a Btk.*®
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A természetkarositas blincselekmény tényallasanak részletezését az elkdvetési targyak
kettdssége alapjan végzem el.

A védett és a fokozottan védett fajok listajat és pénzben kifejezett értékeit a vedett és a
fokozottan védett névény- és allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok kérérdl, valamint az
Eurdpai  Kozosségben természetvédelmi  szempontbol jelentés novény- és allatfajok
kozzeteételerol szolo 13/2001. (V. 9.) KoM rendelet hatdrozza meg. JOl lathato tehat a
természetkarositas biincselekmény tényallasanak keretdiszpozicio jellege, mivel a jogszabalyt
a fent nevezett KM rendelet tolti meg tartalommal. A 13/2001 (V. 9.) K6M rendelet 1.
melléklete a védett ndvényfajok, 2. melléklete a védett allatfajok, a 3. melléklete a fokozottan
védett novényfajok, a 4. szamu melléklete fokozottan védett allatfajok, 9. melléklete pedig a
védett gombak és zuzmok listajat és az egyes fajok pénzben kifejezett értékét tartalmazza. E
mellékletek alapjan a védett és fokozottan védett fajok egyedeinek minimalis és maximalis
pénzben kifejezett értéke a 2. tablazatban lathato:

2. tablazat

Védett és fokozottan védett fajok egyedeinek pénzben kifejezett értéke”

Pénzben kifejezett érték, Ft
minimuma maximuma
‘ . Védett 2.000 10.000
Allatfajok Fokozottan védett 100.000 1.000.000
Novényfajok Védett 2.000 50.000
Fokozottan védett 100.000 250.000
Gombak Védett 2.000 10.000
Zuzmok Védett 5.000 10.000

Ennek ismeretében tehat természetkarositis bilincselekmény alaptényallasa védett allat- és
ndvényfaj, egyedeivel abban az esetben valosul meg, ha az egyedek egyiittes pénzben kifejezett
értéke eléri a 100.000 Ft-ot. Ez védett allatfajok esetén megvaldsithatod akar két db, egyenként
50.000 Ft értékii (pl.: Keresztes vipera /Vipera berus/) egyeddel , de akar 50 db, egyenként
2.000 Ft értékti (pl.: Zold varangy /Bufo viridis/) egyeddel is. Védett ndvényfajok esetén a
természetkarositas alaptényallasa megvalosithato akar 10 db, egyenként 10.000 Ft értéka (pl.:
Henye boroszlan /Daphne cneorum/) egyeddel, valamint az allatfajokhoz hasonloan akar 50 db,
egyenként 2.000 Ft értéki (pl.: Nyari tézike /Leucojum aestivum/) egyeddel is.

Védett fajok egyedei esetében, amennyiben azok pénzben kifejezett értéke nem éri
el a blncselekményi értékhatart, azaz a 100.000 Ft-ot, igy nem természetkdrositas
biincselekménye, hanem természetvédelmi szabalysértés® valosul meg.

Az alaptényallas akkor is megvalosul, ha a jogellenes megszerzés, tartas, forgalomba
hozatal, behozatal, kivitel, orszag teriiletén vald atvitel, kereskedés, karositas, illetve
elpusztitas a vadon él6 allat- és novenyfajok szamdra kereskedelmiik szabalyozdsa altal
biztositott védelemrdl szolo 338/97/EK Rendelet A ¢és B mellékletébe tartozd egyeden
valosul meg (ebben az esetben is elegendd egyetlen egyeden elkévetni a cselekményt).

Itt is lathatd a természetkarositds tényallas keretdiszpozicid jellege, mivel az
értelmezéshez nélkiilozhetetlen a 338/97/EK Rendelet ismerete. A 338/97/EK Rendelet
,»A” melléklete tartalmazza:

- a Washingtoni Egyezmény’' I. fiiggelékében® felsorolt fajokat, amelyekre a
tagallamok nem jelentettek be fenntartst;™
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- azon fajokat,

- amelyeket a kozosségi vagy nemzetkozi kereskedelem érint vagy érinthet, és
amelyek kipusztulassal fenyegetettek, vagy el6fordulasuk olyan ritka, hogy
barmilyen foku kereskedelmiik a fajok fennmaradasat veszélyezteti;

- amelyek olyan nemzetségbe vagy fajba tartoznak, amelyek fajainak vagy
alfajainak tobbségét az ,,A” mellékletben felsoroltak, és amelyek szerepeltetése a
mellékletben az ilyen csoportok hatékony védelme szempontjabol Iényeges.

A 338/97/EK Rendelet,, B” melléklete tartalmazza:

- a Washingtoni Egyezmény II. fiiggelékében™ felsorolt fajok koziil azokat, amelyek
az ,,A” mellékletben nem szerepelnek, és amelyekre a tagallamok nem jelentettek be
fenntartast;

- azegyezmény l. fiiggelékében felsorolt fajokat, amelyekre fenntartast jelentettek be;

- minden mas olyan fajt, amelyet az egyezmény 1. vagy II. fiiggelékében nem soroltak
fel; és
- amely a nemzetkozi kereskedelemnek olyan mértékben targya, amely nem lehet

megfeleld;

- vagy amelynek felvétele az ,,A” vagy a ,,.B” mellékletekben szereplé egyéb
fajokhoz viszonyitott hasonldésaga miatt 1ényeges az ilyen fajok egyedeinek
esetében a kereskedelem hatékony ellendrzésének biztositasa szempontjabol;

- azon fajokat, amelyekkel kapcsolatban megallapitottak, hogy ¢é16 példanyainak a
Ko6zosség természetes kdrnyezetébe torténd bevitele 6kologiai fenyegetést jelentene a
Ko6z0sség 6shonos vadon €16 allat- és novényfajaira.

Mindsitett tenyallas

Az alaptényallashoz hasonléan a mindsitett tényallas is az egyed jogellenes megszerzése,
tartasa, forgalomba hozatala, behozatala, kivitele, kereskedése, karositasa, illetve
elpusztitasa esetén valosul meg.

Ahhoz azonban, hogy a természetkarositas sulyosabban mindsiiljon, sziikséges,
hogy a fenti cselekmények szandékos elkovetése a védett, illetve fokozottan védett fajok
egyedeinek olyan mértekli pusztulasat okozza, hogy az elpusztitott védett és fokozottan
védett fajok egyedei pénzben kifejezett értékének egyiittes Osszege elérje a fokozottan
védett fajokra megallapitott maximum érték kétszeresét, ami 2.000.000 Ft. Mindsitett
eset tehat, és ezért sulyosabb a szankcidja, ha valaki cselekményével példaul két,
egyenként 1.000.000 Ft-értékli fokozottan védett allatfaj (pl.: Rétisas /Haliaeetus
albicillal), vagy nyolc, egyenként 250.000 Ft-értékii fokozottan védett novényfaj (pl.:
Mocsari kardvirag /Gladiolus palustris/) egyedének pusztulasat okozza. Akkor is
mindsitett eset valésul meg, ha a cselekménnyel elpusztitott 2.000 Ft értékdi védett
allatfajba (pl.: Z6ld varangy /Bufo viridis/), illetve védett novényfajba (pl.: Nyari t6zike
/Leucojum aestivum/) tartoz6 egyedek szama eléri az 1000 db-ot.

A tényallds akkor is mindsitett, ha a vadon él6 dllat- és névényfajok szamadra
kereskedelmiik szabdlyozadsa altal biztositott védelemrdl szolo 338/97/EK Rendelet A és
B mellékletébe tartoz6 egyedek szandékos, jogellenes megszerzése, tartasa, forgalomba
hozatala, behozatala, kivitele, kereskedése, karositasa, illetve elpusztitasa kovetkeztében
az adott faj hazai allomanya veszélybe keriil. Meg kell jegyezni, hogy ez csak arra az
esetre vonatkozik, ha a faj Magyarorszagon egyébként nem védett vagy fokozottan
védett. Ha ugyanis a faj hazai védelem alatt all, akkor nem e fordulat, hanem a védett,
illetve fokozottan védett fajokra vonatkozd fordulat szerint mindsiil a cselekmény
blincselekménnyé.
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Teriilet alapt természetkarositas

A természetkarositds blincselekmény elkdvetési targyanak masik csoportjat egyes
védelem alatt allo tertiletek alkotjak:

- kiilonleges madarvédelmi teriilet, kiilonleges természetmegdrzési teriilet, vagy annak
jelolt teriilet, kiemelt jelentOségli természetmegOrzési teriilet, vagy annak jeldlt
teriilet

- védett természeti teriilet

- barlang

- €16 szervezetek életkdzossége és ¢lohelye

Ezen elkovetési targyak értelmezéséhez is mas jogszabalyok sziikségesek. A fenti
fogalmak jelentése a kovetkezo:

Kiilonleges madarvédelmi teriilet, kiilonleges természetmegdrzesi teriilet, vagy
annak jelolt teriilet, kiemelt jelentéségii természetmegorzési teriilet, vagy annak jelolt
teriilet: e teriileteket Osszefoglaldoan Natura 2000 teriileteknek nevezziik. Az Eurdpai
Unio altal létrehozott Natura 2000 egy olyan Osszefliggd eurdpai okologiai haldzat,
amely a kozoOsségi jelentdségli természetes éldhelytipusok, vadon €16 allat- ¢és
novényfajok védelmén keresztiil biztositja a biologiai sokféleség megodvasat és
hozzajarul kedvezd természetvédelmi helyzetiik fenntartasahoz, illetve helyreallitdsdhoz.
A Natura 2000 halozat az Eurdpai Unio két természetvédelmi iranyelve (79/409 EKG
madarvédelmi iranyelv és 43/92/EGK ¢€l6helyvédelmi iranyelv) alapjan kijelolendd
teriileteket (a kiilonleges madarvédelmi teriileteket és a kiilonleges természetmegdrzési
teriileteket) foglalja magaba. A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé részletes hazai
szabalyozast az eurdpai kozdsségi jelentdségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrdl
sz0lo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet tartalmazza.

Védett természeti teriilet: a Tvt. vagy mas jogszabaly altal védetté vagy fokozottan
védetté nyilvanitott (kiemelt természetvédelmi oltalomban részesiil) foldteriilet.> A
Tvt. 28. § (1)-(8) értelmében a védett természeti teriilet a védelem kiterjedtségének,
céljanak, hazai és nemzetkozi jelentéségének megfeleloen lehet:

- nemzeti park: az orszag jellegzetes, természeti adottsagaiban lényegesen meg nem
valtoztatott, olyan nagyobb kiterjedési teriilete, melynek elsédleges rendeltetése a
kiilonleges jelentdségli, természetes novény- és allattani, foldtani, viztani, tajképi és
kulturtorténeti értékek védelme, a bioldgiai sokféleség és természeti rendszerek
zavartalan mitkodésének fenntartasa, az oktatés, a tudomanyos kutatas és a feliidiilés
el6segitése. Létesitésére kizardlag a miniszter jogosult.

- tajvedelmi kérzet: az orszag jellegzetes természeti, tajképi adottsdgokban gazdag
nagyobb, altalaban Osszefiiggé teriilete, tajrészlete, ahol az ember és természet
kolcsonhatasa  esztétikai,  kulturdlis  és  természeti  szempontbol — jol
megkiilonboztethetd jelleget alakitott ki, és elsdédleges rendeltetése a tajképi és a
természeti értékek megdrzése. Létesitésére kizardlag a miniszter jogosult.

- természetvédelmi teriilet: az orszag jellegzetes és kiilonleges természeti értékekben
gazdag, kisebb Osszefliggd teriilete, amelynek els6dleges rendeltetése egy vagy tobb
természeti €rték, illetve ezek Osszefiiggd rendszerének a védelme. A lap és a szikes to
természetvédelmi teriiletnek mindsiil.

- természeti _emlék: valamely kiilonlegesen jelentés egyedi természeti érték,
képz6dmény ¢€s annak védelmét szolgald teriilet. A forras, a viznyeld, a kunhalom,
valamint a foldvar természeti emléknek mindsiil.

- barlang: a foldkérget alkotd kézetben kialakult olyan természetes iireg, melynek
hossztengelye meghaladja a két métert és — jelenlegi vagy természetes kitoltésének
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eltavolitasa utdni — mérete egy ember szamara lehet6vé teszi a behatolast.’® Azokat a
teljesen vagy tilnyomodan mesterséges iregeket, amelyeknek a feliilletén utdlag
létrejott szakmai, tudoméanyos szempontbol jelentds képzédmények alakultak ki,
vagy természetvédelmi szempontbdl kiemelkedd jelentdségiiek, a miniszter védetté
nyilvanithatja.’” A védetté nyilvanitott mesterséges tiregek jogilag barlangnak
tekinthetok. A hazai fokozottan védett barlangokat a mar emlitett, a védett és a
fokozottan védett névény- és dllatfajokrol, a fokozottan védett barlangok kérerdl,
valamint az Europai Kézosségben természetvédelmi szempontbol jelentos névény- és
dllatfajok  kozzetételérol szolo 13/2001. (V. 9.) Ko6M rendelet 6. melléklete
tartalmazza.

El6 szervezetek életkoziossége és éléhelye: A Tvt. Alapfogalmai kozott meghatérozza
mind az €16 szervezetek, mind az életkdzosség, mind pedig az é16hely fogalmat:

- éld szervezet (él6lény): mikroorganizmusok, gombak, novények és allatok fajai,
alfajai, valtozatai.*®

- életkbzosség (tarsulds): az €él6vilag egy meghatarozott €l6helyen talalhatdo olyan
szervezOdése, amelyben a kiilonbozd €16 szervezetek allomanyai meghatarozott
kapcsolatrendszerben élnek egyiitt.*

- ¢éldhely: az a meghatarozhaté térbeli egység, ahol adott €16 szervezet és allomanya
(populacio), vagy él6lények ¢életkozossége a természeti rendszerben el6fordul és a
kialakulasdhoz, fennmaradasahoz, szaporodasdhoz, tenyésztéséhez sziikséges
kornyezeti feltételek adottak.*’

A terililet alapti természetkarositas alaptényallasanak elkovetési magatartasa a teriilet
jelentés mértékli megvaltoztatdsa, mig a mindsitett tényallas elkovetési magatartasa a
teriilet jelentdés Kkarositdsa vagy megsemmisitése. Ezen tényallasok szintén
eredménytényallasok, hiszen a megvaltoztatas, a karositas, illetve a megsemmisités
eredményt feltételez.*'

Jelentds mértékli megvaltoztatast eredményez az egyre nagyobb szamban
elkovetett falopas, ami a természetkarositds és a lopas halmazataként értékelendd.*
Természeti kornyezet engedély nélkiili megvaltoztatdsa példaul a laprétek engedély
nélkiili lecsapoldsa, a szikes tavak illegalis elarasztdsa, vagy példaul a kunhalmok
megbontasa.” Megsemmisiilést el6idézé természetkarositis példaul egy tajvédelmi
korzetben talalhaté erd6tarsulas megsemmisitése.**
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Jogszabaly-jegyzék

1949. évi XX. torvény a Magyar Koztarsasag Alkotmanya.

1958. évi IV. torvény a Polgari Torvénykonyvrol1995. évi LIII. térvény a kornyezet
védelmének altalanos szabalyairol.

1978. évi IV. torvény a Biintetd Torvénykonyvrol.

1996. évi LIII. térvény a természet védelmérol.

1999. évi LXIX. torvény a szabalysértésekrol.

2003. évi XXXII. torvény a Washingtonban, 1973. marcius 3. napjan elfogadott, a
veszélyeztetett vadon él6 allat- és novényfajok nemzetkozi kereskedelmérdl szold
egyezmény kihirdetésérdl (€s modositasa: 2006. évi XVI. térvény).

13/2001. (V. 9.) K6M rendelet a védett és a fokozottan védett ndvény- €s
allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok korérdl, valamint az Eurdpai
Kozosségben természetvédelmi szempontbdl jelentés ndvény- és  allatfajok
kozzétételerol.

. 338/97/EK Rendelet a vadon ¢él6 allat- és novényfajok szamara kereskedelmiik

szabalyozasa altal biztositott védelemrdl.

Jegyzetek

Csepregi I.: Természetvédelmi jog. 2008, 81.p.; HEFOP 3.3.1-P.-2004-09-0071/1.0.
1949. évi XX. torvény, a Magyar Koztarsasag Alkotmanya.

Chronowski N. et al.: Magyar alkotmanyjog III. Alapveto jogok. Budapest—Pécs,
2008, Dial6g Campus Kiado, 553-567.

. Csepregi: i. h.

1949. évi XX. torvény, a Magyar Koztarsasag Alkotmanya.

. 28/1994. (V. 20.) AB hatarozat, AB kozIony: II1. évf. 5. szam

Uo.

. Uo.

Chronowski et al.: i. m., 553-567.

A Kt Alkotmanyos gyokereit egyértelmiien rogziti annak preambuluma is: ,,Az
Orszaggylilés tekintettel arra, hogy a természeti 6rokség és a kornyezeti értékek a nemzeti
vagyon részei, amelyeknek megorzése és védelme, mindségének javitasa alapfeltétel az
¢élovilag, az ember egészsége, ¢letmindsége szempontjabol; e nélkiil nem tarthat6 fenn az
emberi tevékenység €s a természet kdzotti harmonia, elmulasztasa veszélyezteti a jelen
generaciok egészségét, a jovO generaciok 1étét és szamos faj fennmaradasat, ezért az
Alkotmanyban foglaltakkal sszhangban a kovetkezd torvényt alkotja:” 1995. évi LIII.
torvény a kornyezet védelmének altalanos szabalyairol

Csepregi: i. m., 82.

1995. évi LIIIL. torvény a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairol 3. § (1)-(2)
alapjan

Csepregi: i. h.

Csepregi: i. h.

1978. évi IV. torvény a Biinteté Torvénykonyvrol

Csepregi: i. h.

Csepregi: i. h.
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18.

19.
20.

21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

31

32.

33.

A 281. § (4) bekezdésében a ,, , kozérdeki munkaval, vagy pénzbiintetéssel”
szovegrészt a 2009. évi LXXX. torvény 56. § (7) bekezdésének c¢) pontja hatalyon
kiviil helyezi 2010. majus 1. napjaval.

Elek B.: Orvvadaszok nyomdban, 2009, Magyar K6z16ny Lap-és Konyvkiado, 99.

Erdésy E. — Foldvari J. — Toth M.: Magyar Biintetdjog kiilonds rész, Budapest, 2007,

Osiris Kiado, 378.

I. m. 381.

Elek: i. m., 101.

Erd6sy—Foldvari—Toth, i. m., 381.

1996. évi LIIL. torvény a természet védelmérdl

Erdésy-Foldvari-Toth: i. h.

Uo.

Btk. 281. §-a alapjan.

Ld. 2. hivatkozas.

13/2001. (V. 9.) K&M rendelet alapjan.

Sztv. (1999. évi LXIX. torvény a szabalysértésekrol) 147. § (1) Aki

a) a természetvédelmi allamigazgatasi szerv engedélyéhez vagy szakhatosagi
hozzajarulasahoz kotott tevékenységet engedély vagy szakhatosagi hozzajarulas
nélkiil, vagy az engedélytol, szakhatosagi hozzajarulastol eltéré modon végez vagy
végeztet, bejelentési kotelezettségének nem tesz eleget,

b) természeti teriileten — beleértve a védett természeti teriiletet is — a természet-
védelmi célokkal Ossze nem egyeztethetd tevékenységet folytat, szemetel, a
teriiletet mas mddon szennyezi, tiltott helyen tartdozkodik, engedély nélkiil tiizet
rak,

¢) védett ¢él6 szervezet egyedét, szarmazékat vagy barlangi képzédményt
jogellenesen megrongal, elvisz vagy elpusztit, illetve védett vagy fokozottan
védett allatfaj egyedét élettevékenységében jelentds mértékben zavar,

d) a természet védelmére vonatkozd rendelkezéseket egyébként megsérti,
szazotvenezer forintig terjedd pénzbirsaggal stjthato.

.A kereskedelem veszélyének és a vadon €16 allomanyokat pusztitd voltanak

felismerése révén, a nemzetkdzi problémakra k6z6s megoldast keresve sziiletett meg
a Washingtoni Egyezmény (réviden CITES — *Convention on International Trade in
Endangered Species of Wild Fauna and Flora’) 1973-ban. Magyarorszag 1985 6ta
részes fele az egyezménynek. Az egyezmény hatalya ald kozel 35.000 allat- és
novényfaj tartozik, melyeket veszélyeztetettségiik alapjan 3 fiiggelékbe soroljak
(www.cites.hu).

Azok a fajok szerepelnek, amelyek a nemzetkozi kereskedelem karos hatasai miatt mar a
kipusztulas szélére keriiltek. Ezek a legszigorubban védettek, ezért az egyezmény
kategorikusan tilt minden veliik kapcsolatos kereskedelmi tevékenységet, igy csak
természetvédelmi célbol engedélyezhetd befogasuk, vadaszatuk, az él6 allatok, részeik,
szarmazékaik és a bel6lik készitett termékek, preparatumok exportja, importja €s re-
exportja is. Az igazoltan tenyészetbdl szarmazo F2 egyedekkel ugy kell eljarni, mintha
azok a II. fiiggelékben tartoznanak (F2 egyed: ellendrzott kornyezetben szaporitott olyan
sziiloktol szarmazo utddok, amelyek sziilei szintén ellendrzott kornyezetben jottek 1étre)
(a Washingtonban, 1973. marcius 3. napjan elfogadott, a veszélyeztetett vadon €16 allat-
és novényfajok nemzetkozi kereskedelmérdl szolo egyezmény kihirdetésérdl szolo 2003.
évi XXXII. torvény — és modositasa: 2006. évi X V1. torvény alapjan).

Az Egyezmény rendelkezéseivel szemben altalanos fenntartds nem tehetd, azonban
kiilonos fenntartast barmely Allam elSterjeszthet az I., II. vagy III. Fiiggelékben
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szerepld barmelyik faj, vagy a III. Fiiggelékben szerepld fajra vonatkozoéan kdzelebbrol
megjelolt barmely rész vagy szarmazék tekintetében. Mindaddig, amig a Részes Fél az
eloterjesztett fenntartdsat nem vonja vissza, e Részes Felet tigy kell tekinteni, mint
amely nem részese az Egyezménynek az ilyen fenntartasban pontosan megjelolt faj
vagy részek vagy szarmazékok kereskedelme vonatkozasaban (a vadon €16 allat- és
novényfajok szamara kereskedelmiik szabalyozasa altal biztositott védelemrdl szolo
338/97/EK Rendelet alapjan).

34.Ezen a listan felsorolt fajok szintén veszélyeztetettek allomanyuk azonban ma még
nincs kritikus helyzetben. Az egyezmény szigoruan szabalyozza a veliik folytatott
kereskedelmet. Ezek a fajok egy tudomanyos allomanyfelmérés alapjan
meghatarozott éves mennyiség (export kvota) erejéig, engedélyekkel, kereskedelmi
forgalomba keriilhetnek (a Washingtonban, 1973. marcius 3. napjan elfogadott, a
veszélyeztetett vadon él6 allat- és novényfajok nemzetkozi kereskedelmérdl szold
egyezmény kihirdetésérdl szold 2003. évi XXXII. térvény — és modositasa: 2006. évi
XVI. torvény alapjan).
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