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CULTURA, A t4j mint biolégiai és
tarsadalmi élettér

Pecsics Mdria DLA disszertdcidjanak itt kozolt részlete a szerzé
CULTURA cim( fotésorozatdt helyezi tdgabb mivészetfilozéfiai
kontextusba. Az elsé fejezet a tdj fogalom koronként valtozé
definicidjat veszi végig, és rdmutat arra, hogy a természet
egységétdl elkllonitett tdj a filozéfia kredcidja. A mdsodik rész

a természettudomdnyos megkozelitések konnotdlt kulturdlis
jelentéseit veszi sorra. Kitér a kornyezethez valé viszonyra, amely
az egyén és a kozosség tudatdt meghatdrozé mitoszokban jelenik
meg, valamint a klilénb6z6 nyelvek ,tdj" szavaihoz kapcsolédd
kilonbségekre. A harmadik fejezet a tdj reprezentdcidira fékuszdil.
Az érzékelést és a téri tdjékozéddst kiegészité segédeszkozoket
(a térképektdl a miholdképekig) az emberi kultura termékeiként
elemzi, amelyek segitségével domesztikdlédik a természet,
mialatt Ujraformdlédik a szemlélé.
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CULTURE. The Landscape as Biological
and Social Living Space

This excerpt from the DLA dissertation of Mdria Pecsics places
her CULTURA photo series in a broader philosophical context.

The first chapter traces the historically changing definition of
landscape and points out that this term that is differentiated
from Nature is a philosophical creation. The second section
examines the connoted cultural meanings of the seemingly
objective approaches of sciences. It shows our relationship to

the environment and how this defines individual and community
consciousness through the myths and the different nuances of
the term ‘landscape’ in different languages. The third part focuses
on representations of landscape and the tools as products of
human culture (from maps to satellite imagery) that complement
our perception and spatial orientation. These utensils help
domesticate nature while reshaping humankind.
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1 Titus Livius, A rémaoi
nép térténete o varos
olapitdsatd! (Budapest:
Eurépa, 1982), IV. kotet,
XL. kdnyy, 113.

TAJL.

Petrarcdt 1335 dprilisdban a kivéncsisdg és a kalandvdagy
hajtotta, amikor ugy dontott, megmdssza azt a hegyet, amely
az Avignonban és Carpentras-ban toltott gyermekévei alatt a
beldthatd tér keretét adta. A Mont Ventoux megmdszdsdban
ma mdr nem Idtunk semmi kiléndset, de akkoriban
kulonckodésnek tinhetett. Bdr az egész vdllalkozdst
valamifajta heroikus tettvdgy alapozta meg, az utdkorra
szellemi és spiritudlis tanulsdgokat hagyott. Petrarca ezzel a
tettel egy sor filozdfiai és teoldgiai elméletet alapozott meg,
belesz&ve Istent, Kozmoszt, Vildgrendet, Fusziszt s a tobbit.

A természet(egész) szabad szemlélése Eurépdban
évszdzadokon keresztul az dkori gorogok és a filozéfia
dolga volt. Tajként el8szor a reneszdnsz szellem fogta fel. A
torténelemirdsokban akad tobb példa is a magas hegyek
megmdszdsdra, példdul haddszati célbdl. Petrarca hivatkozik
is ilyenre, amikor az utazdst tervezi. Livius A rémai nép
térténete a vdros alapitdsdtél cimd mivében leirja,” hogy
i. e.181-ben V. Philipposz makeddn kirdly azért mdszta meg a
Balkdn-hegység (Haimosz) csucsdt, hogy dtldssa a Fekete-
tengertdl az Adridig hizédé foldsdvot, és pontos haditervet
készithessen.

Elindul tehdt Petrarca, de jart ut, kitaposott dsvény hijdn
egy id6 utdn belefdrad a klizdelembe, nyilvédnvaléan kimerdul,
és heroikus hevllete romantikusba fordul. A csucs elérését a
végsd céllal, a boldog foldi élet elérésével, a sz(k dsvényeket
az oda vezetd Uttal, a test mozgdsdt a lélek mozgdsdval
hozza pdrhuzamba. A végsd kérdésre kaphaté vdlasz és a
mindent korulolel8 természet Idtvanydban megmutatkozé
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Isteni reményében tovdbbfolytatja az utat. Am a csticsra
érve a ldtottak befogaddsa helyett valamifajta részeg
bédulattél megbiivolten taldlomra feliiti Agoston f6 mUvét, a
Vallomdsokat és megsemmisul, mikor ezt olvassa:

Az ember szalad hegycsucsot, oreg tengert,
szélesen hullémzé folyamot, végtelen Ocednt,
csillagjdérdst badmulni, s onmagdval nem torédik

s nem csuddlkozik azon, hogy én ezt mind

el tudom emlegetni, pedig beszéd kdzben

egyiket sem |&tom testi szemeimmel; - s hogy
nem emlegetném, hacsak a hegyet, hulldmot,
folyamot, csillagot, amiket tényleg I&ttam mdr,

s a nagy Ocednt, amelyrél csak hallomdsbdl
tudok, nem I&dtndm belll emlékezetemben olyan
hatalmas méretekben, mintha csak a kilsd
valdsdgban szemléliném &ket. Pedig mikor tulajdon
szemeimmel Idttam, nem szedtem magamba
8ket, s nincsenek is meg bennem 8k maguk,
hanem csak képek. S azt is tudom, melyik micsoda
testi érzéken keresztUl nyomddott belém."?

Minden hidbavalé volt! Bebizonyosodik szadmdra, hogy
a természet hangjdnaok nem kivil, hanem beldl kell
megszdlalnia. A természetben vald feloldédds Utja magasabb
rendd minden testi és érzéki benyomdsndl. Elcsiiggedten teszi
meg a hosszU utat visszafelé.

Petrarca kisérlete egyrészrél sikertelenll végzdédik,
mivel bebizonyosodott szdmdra, hogy a kdvetkeztetései

2 Augustinus Aurelius,
Szent Agoston Vallomd-
sai, ford. Dr. Vass Jozsef
(Budapest: Szent Istvdn
Tdrsulat, 1995) X. kdnyv
8/4. https:/mek.oszk.
hu/04100/04187/
Petrarca levelében:
,Elmennek az emberek,
hogy megcsoddljdk a
magas hegyeket, a ten-
ger dagadd hulldmait, a
hosszan lefutd folydkat,
a végtelen 6cednt, a
csillagok pdlydjat, de
onmagukra nem gon-
dolnak." Kardos Tibor,
szerk., Petrarca levelei.
Szemelvények Petrarco
leveleib&l (Levél Dionigi di
Borgo San Sepolcréhoz
Malaucéne, 1336. dprilis
26.), ford. Kardos Tibor
(Budaopest: Gondolat,
1962), 90.
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3 Kardos szerk., Petrarca
levelei, 90.

4 Joachim Ritter, , A tdj.
Az esztétikum funkcidja
a modern tdrsadalom-
ban," in Joachim Ritter,
Szubjektivitds. Vdloga-
tott tanulmdnyok, ford.
Papp Zoltdn, 113143
(Budapest: Atlantisz,
2007), 120.
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tapasztalati dton nem élhet8k meg, csak teoretikus
okoskodds eredményei. ,Eluntam nézni a hegyet'” - irja

uti beszdmoldjdban, ugy tlinik, a tdjban valé szabad
gyonyorkodés nem hozza el a boldog élet reményét,

mint ahogy Istenhez sem visz kdzelebb, ha elfeledjlk
onmagunkat, és az emberi méltédsdg magassdgdhoz mérjik
hatalmassdgdt. A tdjban vald feloldédds Udvossége, ugy
tlnik, nem feltétlenil jelenti az Ennek Isten felé forduldsdt
sem. Annak ellenére, hogy az érzékelhet8ben fogalmilag
megmutatkozé Egész nem jelenithetd meg érzéki dton, a
tdjba, a természetbe vald kilépés hordozhatja magdban az
dtszellemilés, a megvildgosodds lehet8ségét, amely esélyt
adhat a feloldéddsra, a boldogsdg pillanatnyi érzésére, a
vildgrend, az Isteni, a Lét, az egész természet igazsdgdnak
megértésére. Ez igaz lehet akkor, ha a természet hangja belll
és nem kivul hallgattatik meg. Petrarca vdllalkozdsa ldtszdélag
nem hozza meg (Idtszdlag) szdmdra a kivdntakat, de annak
oka és reflexidi elvezetnek azokhoz az 6sszefliggésekhez,
amelyek a természet tdjként valé felfedezésének alapjait
képezik. Ezeknek az 6sszefliggéseknek legfontosabbika

az, hogy amikor a természetet az Istenivel azonositjuk (a
természethez vald forduldst pedig a lélek dolgaival), akkor a
kozmikus vildgrendet vizsgdljuk teljes egészében mint filozéfiai
tedridt. Tehdt a természet szemlélése (maga a tedria)”

az Istenhez valé fordulds is egyben. Az elsé filozéfusokndl,
kés&bb Arisztotelésznél, majd az 8t kdvetd késé hellenisztikus
teoretikusokndl a Kozmosz a Flsziszt, a Természetet jelenti,
ami pedig az egész természetet jeldli, amely minden Létez6
szdmdra alapul szolgdl. A tdjban él8k mind a teremtés és
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el6z6 oldal:
Pecsics Mdria: CULTURA No 8, 2011

az orok korforgds észlelhetd bizonyitékai, a Vildgmindenség
kiszakithatatlan elemei.

A Petrarca torténetébdl levont konzekvencidk paradoxona az,
hogy kudarcdnak oka van megjeldlve tanulsdgként. Vagyis a
természetbe valé kilépés, a természet minden gyakorlati és
egyéb célokat és okokat nélkliloz8 szabad élvezete, az abban
vald feloldédds lehetdsége kdzelebb visz a boldogsdghoz.
Petrarca abbdl az indittatdsbdl vag neki az dtnak, hogy
«csak ugy” megmdsszon egy hegyet, és kérdéseket tegyen
fel a Létezéssel kapcsolatban, és bdr felér a csdcsra, a
vdlaszokat mégis egy konyvben keresi. llyen értelemben
nemhogy rdvezetne, hanem éppen ellenkezbleg, elvezet
bennlnket azoktdl a végkovetkeztetésektsl, melyet az utdkor
megalkotott.

Mindebbdl persze a legfébb tanulsdg az, hogy a tdj a
filozéfiai tedria kredcidja, kovetkezésképpen a gondolkodds
egy végterméke, , a teoretikus szellem gyimélcse',” egyben a
I&dthatéban esztétikailag jelen 1évE természet is.

A tdj és a természet kettévdlasztdsa, a tdj mint kGlondlld
képz8dmény érzékelése, (érzése), értékelése a primitiv
természeti népek esetében nem Iétezett. De még az antik
vildg és a kora kozépkor embere szdmdra sem volt a tdj a
természettdl kilonvdlaszthatd. A késé kdzépkorban a minden
égi és foldi jelenséget rendszerezd, a kiilsé és belsé dolgainkat
individualizdld, tudomdnyos gondolkodds hozza létre. A
reneszdnsz humanista kdzege hivja el8 Ujra a harmaoénia
fogalmdt, amelyet az Ujplatonista filozéfusok a szépség
fogalomkorébe tartozénaok Idtnak, s amely a természetnek

5 Ritter, ,Atdj. Az eszté-
tikum funkcidja a modern
tdrsadalomban," 120.
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6 Georg Simmel, ,A

tdj filozdfidja," in Georg
Simmel, Velence, Firenze,
Réma. Mlivészetelmé-
leti irdsok, ford. Berényi
Gdbor, 99-111 (Budaopest:
Atlantisz, 1920), 101.

7 Martin Heidegger,
Lét és ids, ford. Vajda
Mihdly, Angyalosi
Gergely, Bacsé Béla,
Kardos Andrds,

Orosz Istvdn (Budapest:
Gondolat, 1989), 15. par
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belsb torvényszerlsége, amely a természettel azonosuld,
a természetet magdban Ujrateremtd ember el8tt tdrul fel
igazdn. A természet kdvetése, utdnzdsa, vagy Ujraalkotdsa
mindenféle tudomdnyos és mlvészeti megismerés végsd
tdrgydvd lesz.

A felvildgosult elme kordban a gondolkodds a
természettudomdnyok szolgdlatdba Iép és felfedezd, elemzd
megismeréssé vdltozik. A vildg (dolgai) — igy a természet
is — objektivizdlédik, mérhet8bb lesz, mint tapasztalhatd.

A tudds elme szdmdra nem nyudjthat mds lehet8séget

a mindenségben valé feloldéddsra, mint az érzékek
birodalma. A vildgmindenség érzékek dltal kdzvetitett
vetllete manifesztdlédik a tdjban, amiinnentdl kezdve — a
szemlélgje szdmdra — csupdn esztétikai értékeket hordoz,

igy vdlik tehdt az eurépai mlvészet ondllé tdrgydvd. Az djkor
vildgdban az egyén a munka révén valomi egész részévé
vdlik. A rész és az egész viszonydnak boncolgatdsa azt az
alapvet8 emberi attitlidot igazolja, amely dnmagdban teljes,
kerek egészként szeretné értékelni, I&ttatni Snmagdt.c Ez

a folyomat gorcsosen, fdjdalmasan és viszontagsdgokkal
zajlik a tdrsadalmi, szellemi és erkolcsi élet harcmez8in, és
egyben a természettél, a természetegésztdl vald elszakadds,
annak objektivizdlédddsdbdl fakadd eredménye. Valdjdban a
természet oszthatatlan, a dolgok végtelen 6sszefliggését
jelenti, ahol a formdk szakadatlan szlletnek és semmisulnek
meg, dramlonak az id8ben és a térben. A természet mindig

is |étezett, minden ,,a természettdl Iétezé adva van'.” A
természetbdl nem lehet kiemelni részegységeket. Amikor
kirogadunk bel8&le valamit, mondjuk a tdjat, és az adott tdjnak
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minden elemét, az annyit jelent, hogy a természet egyik
metszetét vizsgdljuk, tartjuk egységesnek, ami pedig idegen
a természet fogalmdtdl. Az a ldtvdny, ami pillanatnyilag a
szemlél8je pozicidjdbdl Idthatd, nem tdj, hanem anyag, amit
a természet dllit el8. Ez a kiemelt rész-egész mdr nem tart
kapcsolatot a valésdggal, értelmét onmagdban taldlja meg.®
Mindez analég a mlvészettel, ami a vildg kaotikumdbdl
kiemel, keretez bizonyos részegységeket, amiket ondllg,
teljes egészként értelmez. Analég a kultdra fogalmdval is,
amely szdmos olyan ondllé és ontorvényd képz&dményt
foglal 6ssze, mint a vallds, a tudomdny, a mivészet és igy
tovdbb. A természeti tdj Snmagdban is mdalkotds. Amikor
valomely természeti tdjban gyonyorkodink, ugyanazokat az
esztétikai kategdridkat soroljuk, amelyeket a mlalkotdsokra
is alkalmazunk. Es nem csupdn azért, mert a természet
onmagdban véve rendelkezik a szépség mindségével. A
muvészetben megjelenitett szép csak egy mdsodlagos
szépség, a természeti sz&ép visszatlikrozése. A természet eleve
felette dll a mUvészetnek: ,..a természet a mivészet legelsé
modelije".”

Az emberben meglévé mlvészi alkotéképesség gyakran
valésul meg a tdjban, a tdjjal kapcsolatban. Ez lehet csupdn
lelkesedés, vagy vagy megvaldsult mlvészeti forma. A
tdj, mivel objektiv, bizonyos tdvolsdgbdl szemlélhets. A
természet egyes elemeinek egységként vald értelmezésének
egyik fontos kiindulépontja az, amit a tdj hangulatdnak
nevezUnk.” Itt nem ilyen-olyan hangulatrdél van szé, hanem
a tudati és a lelki folyamatokat nélklil6z8, azokon kivil esé
dltaldnos mindségrél. De mivel ez dltaldban dsszefliggésben

8 Simmel,
A tdj filozofidja," 102.

9 Denis Diderot, Erteke-
zés a festémdvészetrd!
(Essai sur la peinture,
1759), in Diderot valoga-
tott filozéfiai mdavei ll,
ford. Alexander Berndt
(Budaopest : Franklin Tar-
sulat, 1915), 134-192.

10 Simmel, ,Atdj
filozofidja," 107



ARTCADIA 2023/2

van a szemléld adott lelki dllapotdval, az adott tdjhoz

fliz6d8 személyes viszonydban, szintén csak az egészre
vonatkoztathatd. A hangulat valéjdban egy érzés, és

mindig egy adott tdjra vonatkozik. A tdj tehdt az érzékiben
fellelhetd szellemi képz&dmény, nem tapinthatd és nem lehet
rdmutatni. Vildgunk megismerésében ott, ahol a (természet-)
tudomdnyos leirdsokban elfogynak a szavak, szlikségszerlvé
vdlik érzékeink dltal kozvetitett, esztétikai igazsdgok dllitdsa.
Ez lehet a milvészet dolga.
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TAJIL.

A természet tdjként vald esztétikai felfedezése és a
kozmikus vildgrendbe emelése — tobbek kozott és taldn
utolséként’” — Alexander von Humboldt érdeme. Humboldt
természettudomdnyos megfigyeléseinek legfébb téziseit
szubjektiv, érzékekre, érzelmekre haté megfigyelései
adjdk. A természettudomdnyos értekezésében hosszy,
ondllé fejezetet szdn a tdjfestészet el6zményeire, addigi
torténetére. Tdjértelmezésének alapja az a gondolat, hogy
egy adott tdj, mint a természet vetllete egyéni karakterrel
bir, amit elemeinek, beleértve az égi és foldi jelenségeket
is, fizikai karaktere hatdroz meg. Kilonboz8 vidékek, tdjak
elemei kilonbozé tulajdonsdggal rendelkeznek, és mivel
csak a szubjektivitds és az esztétikum Osszefliggéseiben
értelmezhet8ek, a szemlél§ pozicidjdnak is ald vannak
rendelve.

Humboldt elméleteire alopozva, de abbdl az esztétikai
és szubjektiv vonatkozdsokat kivonva szllettek meg az
elsé — a foldrajz mint 6ndllé tudomdny dltal megalkotott —
tdjdefinicidk. Teleki P&l is individudlis karaktert tulajdonit
az egyes tdjoknak, igy elkuloniti azokat egymdstdl, de
hangsllyt fektet az dtmenetekre, amelyek lehetnek élesek
vagy észrevétlenek. Ezenkivll az els6k kozott elvitathatatlan
jelent&séget tulajdonit az emberi tevékenységnek mint
domindns tdjalakitd tényezének. A fiziogndmids elkllonités
az alapja annak o tudomdnyfoldrojzi elméletnek is, amelyet
Carl Troll alkotott meg 1950-ben.” Ez alapjdn a foldrajzi tdj a
foldfelszin olyan része, amely kilsé képe, jelenségei és helyzete
alapjdn meghatdrozott karakterrel bird térbeli egység, ami

11 Alexander von
Humboldt, Kosmos,
Entwurf einer physischen
Weltbeschreibung (Stutt-
gart: J. G. Cotta'scher
Verlag, 1845-58).
https:/publikationen.
ub.uni-frankfurt.de/
opus4/frontdoor/deliver/
index/docld/9292 /file/
humboldt--kosmos--
band1_high.pdf

12 Teleki Pal, A gazdasdagi
élet foldrajzi alapjai I-11.
(Budaopest: Centrum,
1936).

13 Carl Troll, , Die geo-
graphische Landschaft
und ihre Erforschung,” in.:
Studium Generale, 3. évf.,
1950 &prilis, 163-181.
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foldrajzi hatdrokon &t- és dtfordul mds és mds karokterd
térbeli egységekbe, tdjakba. A mai napig a tobbé-kevésbé
elfogadott definicidk is az egyéni sajdtossdgokra alopozzdk
az egyes tdjak elkiilénitését a tobbitsl. Oridsi vitdkat sem okoz
a természeti tényez8k karakterizdldsa. De annak ellenére,
hogy az 50-es évektd| a tdjat a szovjet foldrajz hatdsdra
egyértelmUen természetfoldrajzi kategdridvd mindsitették, az
id&vel egyre markdnsabban jelennek meg a tdjot magyardzé
elméletekben az antropogén folyamatok mechanizmusainok
hatdsa is. S6t egyre inkdbb felmerll a kérdés, hogy [éteznek-e
ma még egydltaldn érintetlen, természeti tdjak, ahol
termeészetes korulmények kozott kialakult okoszisztémdk
mUkodését természeti torvényszerlségek hatdrozzdk
meg, nem pedig az ember. Valéjdban a trépusi esSerddk, a
szubarktikus tajgateruletek, oz dllandé fagyos Antarktisz
és a tobbi természeti tdjként definidlhatd, és nem csupdn
a geogrdfusok szerint, mert bdr oz oda kilépd (aki tdjként
értelmezheti) csekély szdmu utazét jeldl, esztétikai
és foldrajzi vonatkozdsban effajta képz&dményeket,
jelenségeket mégiscsak tdjként aposztrofdlunk. Erzékeinkre
nem kozvetlenul, hanem kdzvetve (technikai képek /
dokumentdcidk révén) hatnak. llyen értelemben minden mds,
nem foldi terlletek is tdjként definidlhatéak ugyanugy, ahogy
a torténelem elétti tdjak, amikre ember még nem nézett, oda
ki nem lépett, arrdl csak elméleti kovetkeztetéseink vannak
(rekonstrukcid), tapasztalataink nincsenek réla, esztétikai
vonatkozdsai nem bizonyithatéak, mégis tdjnak nevezzik.

A természet megtapasztalhatd (észlelhetd és érzékelhetd)
jelenségeire nézve tudatosul-e bennlnk egydltaldn, hogy
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valéban tdjat I&dtunk, és valdban tdjat Idtunk-e akkor, amikor

o természet egészébdl bizonyos elemeket kiemellnk?

Ezekre a kérdésekre, koronként és kulturdnként mds és mds
vdlasz adhatd. A tdjvédelmi és -tervezési célokat szolgdld
értékelési médszerek szdmomra hasznosabbak, mint a
foldrajz dltal az idék sordn megalkotott vdltozé definicidk. A
természettudomdnyos megkdozelitések a tdjat objektive 1étezd
térkategéridvd redukdljdk, mig a humanisztikus elméletek
alapjdn a tdj intellektudlis koncepcié eredménye, vagyis a
szemlél8 dltal értelmezett, és észlelés-érzékelés dltal jon létre.

A szociokulturdlis néz&pontok kialakuldsdnak alapja
a kulturdlis emlékezet és tapasztalat, ezen felll a tdjjal
kapcsolatos, a tdjhoz flz8d6 viszonyt jelent&sen befolydsolja
az az érzelmi kapcsolat, amelyet az identitds alakit és forditva.
Az egyén és a kozOsség tudatdt a kornyezetéhez vald viszonya,
kolcsonhatdsa hatdrozza meg. Az emberiség legalapvetdbb
kérdése onmaga definidldsa, sajdt helyének és szerepének
keresése mind a kdzdsségben, mind a kdrnyezetében — mely
lehet tdrsadalmi és/vagy természeti — és nem utolsdsorban
sajdt magdhoz mérten vizsgdlhaté. Az identitds vagy
azonossdg mindig valominek a felvdllaldsdt, az egység, a
kozponti rendez8elv megteremtését, vagyis Snmagunk teljes
elfogaddsdt, kozéppontunk megtaldldsdt és megtartdsat
jelenti. Az identitds, vagyis azonossdg torténelmi és tdrsadalmi
szinten metaforikus értelemben értelmezhetd.

Az emberiség torténetének leg8sibb és legalapvet8bb
szdndéka sajat helyének és szerepének keresése az 6t
korulvevé kornyezetében. Az ember ondefiniciéjdt azzal
kezdte, hogy ,falat emelt” 6nmaga és a természetes
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kornyezete kozé, és ezdltal rendet teremtett a kdoszban.

Az emberiség elsé kisérletét, hogy hogyan hatdrolja el
magdt a természeti kdrnyezetétdl, a barlangokba vald
visszahulzdédds jelentette. Az ember elsd sajdt tere, otthona
a barlang volt. A barlangban lakds meghatdrozta az ember
tér- és idéfogalmdnak kialokuldsdt. A kettd kozul a lépték
megvdltozdsa volt taldn az elsé tanulsdg.

Kés8bb és azdta is a természetben él6 ember Ujbdl és
Ujbdl dtalakitja kornyezetét attdl fliggéen, hogy hogyan
kivdnja szUkiteni kapcsolatdt az &t korulvevd vildggal; hogy
milyen térértelmezési dlldspontjai vannak, és hogy mennyi idé
dll rendelkezésére a vdltoztatdshoz. Az dtformdilt feluletek
képe mutatja azt a teret, mely ennek a kapcsolatnok a
manifesztuma. A fellletek dtformdldsdbon mutatkozik
meg a tapasztalat és az emlékezet. A tdj ezdltal mitoszok
hordozdja.”” A mitoszban az ember elhelyezi magdt a dolgok
természetes rendjében, tdrsadalmi csoportok, kozosségek,
s6t egész civilizdcidk eredete és torténete legitimdlddik és
vdlik hitelessé a mitolégidkban. A mitosz azonbaon nemcsak
azok tdrsadalmi rendjének eredetérdl beszél, akik a mitoszt
el8szor elmondjdk, hanem az emberi faj, sét a vildgegyetem
kezdetéig nyulik vissza.

Kulonboz8 korok és népcsoportok mitolégidjanak
jellegzetessége a mitoszaik természetes kdrnyezetébdl is
vizsgdlhatd. A mitoszteremtd népek (eredet)torténeteit
mélyen meghatdrozza az 8ket korllvevd természeti tdj. A
gorog mitoldgia példdul nehezen feltdrhatd, értelmezhets
anélkil, hogy a gorog tdjat ne vizsgdindk meg behatdan,
hiszen a gorog tdjban a természet és a kultura keveredik
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egymdssal. A hegyek (az Olimposz: az Istenek lakéhelye; a
Kulléné-hegy: Hermész szul8helye; az Oita-hegy: Héraoklész
foldi drdmdjdanak utolsé dllomdsa s a tobbi), a barlangok
(H&dész birodalmdnak, az alvildgnak kapuja s a tobbi); a
folydk (tobb Isten, Félisten és Nimfa, igy Daphné nemz&i
is; az alvildg folydi: Léthe, Sztiux, Akherdn s a tobbi), a
tenger (Aphrodité szll8helye; Poszeiddn lakhelye s a
tobbi) mind elvdlaszthatatlon elemei a gorég ember
identitdstorténetének. A természeti kdrnyezet mint tdj, a
mitosz és az identitds 0sszefuggéseinek manifesztumai
jelennek meg, ezenkivil a nemzeti himnuszok szévegeiben,
illetve a kilonbozd (tag)orszdgok zdszldiban és cimereiben is.
Hao a tdjat a szubjektiv és a kilonb6z8 tadrsadalmi
csoportok értelmezései szerint, szociokulturdlis fogalomként
vizsgdljuk, kézenfekvé a lexikdlis szemantika felSl kozeliteni
hozzd.” A tdj szé kllonb6zé nyelvekre leforditva mds és mds
— az adott kultura értékeire és tapasztalataira alapozott -
jelentésekkel bir, konnotdcidkat hordoz. Ezek szimbolikus,
egyben szubjektiv és emociondlis értelmezések, melyek
kialakuldsa a természet eltdrgyiasitdsdval egyid8s folyamat.
A francia paysage kifejezés megszemlélt természetet,
az angol landscape nemcsak tdjat, de tdjképet is jelent.
Mindkét nyelvben tehdt a tdjat valamilyen szubjektiv
esztétikai élménnyel azonositjdk. Ezzel szemben a német
Landschaft objektiv, tdrgyi jelentéseket is hordoz és sokkal
erésebben kotédik a valésdghoz, a konkrét természeti térhez.
A francia paysage szemlél§ nélkdl nem létezik, vagyis a
gondolat hozza létre, mig a Landschaft és a tgj nagyon is
valésdgosak. Mindkett8 szoros 0sszeflggéseket mutat a

15 Dexler Déra, Tgj és
téjértékelés (Budapest:
BKAE-TK. Téjtervezési és
teruletfejlesztési Tanszék,
2004) / Dexler Déra,

Tgj és tgjértelmezés -
modszertani javaslot
oz eurépai téjfelfogdsok
kultdrtérténeti kuto-
tdsdhoz. Lehrstuhl fur
LandschoftsSkologie
(MUnchen: Technische
Universitat, 2002).
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haza és hagyomdny fogalmakkal is, szinonimdik a szdrmazds
és az identitds. Mindkét fogalom osszekapcsolédik a vidék
(nem vdros) fogalmdval (Gegend), ahol az emberi jelenlét
egyesul a természeti kornyezettel, igy a vidék jelentése a
mez&gazdasdgi hasznositdshoz is kdthetd.

Magyarorszdgon a tdj értelmezését a nemzeti
flggetlenségre, szabadsdgra valé torekvés alakitotta ki.” A
magyar tdj a reformkor idején a megmdvelt tdjot (kultdrtdj)
jelentette, ami pedig a nemzeti hagyomdnyok, egység és
identitds szimbdlumdvd vdlt. A magyarbaon a tdj a munka dltal
kialakitott, az emberi cselekvéstdl dtformdlt felUletet jelenti,
és esztétikdjdt is ebben a viszonyrendszerben taldljo meg. Ez
az esztétika nem azonos a tdjnak (paysage) a felvildgosodds
kordban az alkotds vagy konstrukcié szerinti értelmezéseivel.

A tudomdny dltal eldologiasitott és eltdrgyiasitott
vildg az ész diadaldnak érdeme. A vildg megkonstrudldsa
a szabadsdg és a hatalom kifejezése. Ennek értelmében
a természet is konstrukciévd lesz, méghozzd esztétikai
alaopon. Az esztétika igazsdga az érzékelés és az észlelés
kozvetitésével tdrul fel, de nem csak az ész szdmdra. Amit
az ész nem tud befogadni, azt a mlvészetek ismerik meg és
interpretdljdk. Baumgarten Esztétika cimld mivében a logikai
tudomdnyok és a mivészetek esztétikdja egymdst kiegészits,
ellentétpdrként jelenik meg (esztétiko-logikai igazsdg).”
Mindketté a dolgok megismerésére és leirdsdra hivatott. Ott,
ahol a tudomdnyban elfogynak a szavak, ,,az érzékelés és
az érzés esztétikailag és poétikusan el6hozza a képet és a
sz6t, melyek ... dbrdzoljdk o természetet, s érvényre juttatjdk
igazsdgait"@ A természet torvényeit nemcsak a tudds elme
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el6z6 oldal:
Pecsics Mdria: CULTURA No 59, 2012

irhatja le, hanem a természetben és a természettel egyltt él8
paraszt megfigyelései is igazak.

A Napnak az elmult évben befutott éves
pdlydjdra gondolhatsz csillagdszként, nemcsak
fizikusként, de matematikusként is, vagy
csillagdszok tdrsasdgdban, de gondolhatsz rd
pdsztorkéntis, tdrsaid vagy Neoerdd kedvéért:
bizony sok igazsdgra jottél ré az el8bb, amire
ilyenkor semmi szlkséged nincs!"”

A felvildgosodds kordban az esztétika a szépmUvészetekkel
volt rokon, a felvildgosult elme az észlelés / érzékelés
eszményét innen vezette le. A mUlvészet birdlota szubjektiv
dolog, nem a m{, hanem a birdlé dllapotdtdl fligg, tdrgya nem
birtokolhatd.”’ Az itélSerd a tetszés, nemtetszés kinyilvdnitdsa,

és mivel érdek nélkul vald, feltételezi a teljes itéletszabadsdgot.

Osszefoglalva: a feudalizmus és az abszolutizmus ellen
Idzadd ember (polgdr) a tdjbon egyrészt sajdt hatalmdnak
szimbdlumdt, mdsrészt a szabadsdgdt I4tta.

A racionalizmust sziikségszerlen kovetd romantikus
eszmék kézponti érzése a vagy. A végy az Isteni, az Osi,
a Harmonikus irdnt és az elvdgydédds a multba vagy egy
fiktiv, eszményi vildgba, oda, ahol a mlvészet (kdltészet)
és a természet taldlkozik. A természetrdl valé gondolkodds
a romantikdban, az arrdl alkotott képek egyediségében,
szépsége az arcadikus tdjszemléletben bontakozik ki.
Arcadia szellemi képz&dmény, a tdj, oz ember kdrnyezete
viszont nagyon is valdsdgos, igy hajlamos az elme valamely
megszokott, gyakran Idtott ,,honi” tdjat kapcsolni Arcadia

19 Baumgarten, Eszté-
tika, 47.

20 Immanuel Kant, Az
itél6erd kritikgja (1790),
ford. Hermann Istvdn,
(Budaopest: Akadémiai
kiado, 1966).
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eszményéhez. igy annak idealisztikus képét fogja fel
valésdgnak. Sokszor a Idthatd, minket korilvevé tdjat
torténelem elbttinek hisszUk, de amikor annaok torténetével
megismerkedunk, be kell I&dtnunk, hogy tévedtlnk, mert
valéjdban az ember dltal kdzvetlenll, vagy kdzvetve dtformdlt
képet szemléljuk. A Hortobdgy mai formdja, képe a 19. szdzadi
folydszabdlyozdsok és az dllandé legeltetés miatt alakult
ki, a Mediterrdneum természetesnek Idtszd tdjainak nagy
része az dkori erdQ@irtdsok és az azt kdvetd talajpusztulds
miatt o mai napig mds képet mutat, mint természetes
formdjdban mutatna. Ma ilyennek I&tjuk, ezt az ,,emléket”
8rizzUk réla és hivjuk el8, ha rd gondolunk. Mindkét emlitett tdj
kulturdlisan emblematikus és jellegzetes az adott terlletre.
Utazdsi iroddk prospektusaiban réluk készult képekkel
rekldmoznak és azonositanak tdjegységeket és kultdrdkat.
Vagyis a romantikdbdl eredd arcadiai tdjszemlélet a mai napig
meghatdrozza a természeti kdrnyezetlinkhdz vald viszonyt és
nem csupdn a német régidkban.

A német tdjértelmezések a romantikdbdl valdk és az
id6k sordn nem sokat vdltoztak. A német szociokulturdlis
eszmények alapjdn a tdj értékét annak jellegzetességei
adjdk, ezek a jellegzetességek eredhetnek a torténelembdl,
a kulturtorténetbdl, de a haszndlat sordn is kialakulhattak,
kialakulhatnak. A német ember ezekhez a jellegzetességekhez
harmonikusan kot&8dd viszonyt tart fent, igy a tdjhoz
(kornyezetéhez) vald kapcsolatdban éppugy dpolja
hagyomdnyait, mint ahogy nyitott oz Jjitdsokra.

A magyar tdj a magyar ember szociokulturdlis
megitélésében a nemzeti identitds és fejlédés szimbdluma.”’
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Az identitds a jellegzetességekben és a szerkezetben
mutatkozik meg. A fejl6dés a gazdasdghoz kdtheté mivelés
dltal formdilt feltletek képében rajzolédik ki. A magyar tdj
arcdt jellegzetességei, a praktikus és hasznos tdjhaszndlat
és az abbdl kovetkezé Idtvdny adja. A nemzeti identitds és a
fejlédés eszméje tukrozédik, objektivdlddik a tdjbon, mindez
vizudlis adottsdgok révén értékelhetd.

TAJIIL.

‘sz

A tdjhoz flizEd6 viszonyunkat nagymértékben meghatdrozza,
hogy miképpen regisztrdljuk azt. A kdzvetlen és a tdgabb
kornyezetunkrél alakitott képeink figgenek a képalkotétdl, az
appardtustdl is. A tudomdny fejl6désével az Ujfajta technikai
leképezési eszkozokkel rogzitett dllé- és mozgdképeink
hatdsdra Uj perspektivdkbdl szemlélhetjuk a tdjat. A tdjhoz
kot8dé fizikai és szellemi kapcsolatunk, tdjérzékelésunk ezek
fuggvényében is folyamatosan vdltozik és a tudatunkban
Ujobb és Ujabb értelmezéssel b&vdl.

Kornyezetlnk megismerésében, el- és befogaddsdban,
leképezésében érzékeld rendszereink kozul legel8szor a ldtds
és annak eszkozei kapjdk a legnagyobb szerepet. Hogy mi
a ldtds szerepe e vonatkozdsokban, az koronként vdltozé
magyardzattal gyarapszik. A 19. szdzadban bekdvetkezett
szakitds a latds klasszikus modelljeivel elvdlaszthatatlan
volt a tudds és a tdrsadalmi szokdsok Ujraszervez&désétd|
és elvdlaszthatatlan volt — mint az észlelés torténetében
bekovetkezett vdltozdsok egydltaldn — a mivészetben
bekovetkezett vdltozdsoktdl. Az impresszionizmustdl
kezd8d8en a vizudlis reprezentdcid és az észlelés Uj modelljei
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alkalmazdsdhoz. A
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jelennek meg, melyek tokéletesen szakitanok a reneszdnsz
perspektivikusként vagy normativként meghatdrozott
modelljeivel. Mindezek mellett a fényképezés feltaldldsa és
széles korben valé elterjedése — mely végll is — lerombolta

a festészetben uralkodd konvencidkat, valéjdban a Idtds
régebbi modelljét képviseli, e modell szerint a l&tds f6
funkcidja kdrnyezetlink minél pontosabb, valésdaghd, tokéletes
reprezentdcidja, leképezése az agyban.

Jonathan Crary A megfigyel6 mdédszerei cimU
tanulmdnykotetében® szakit az eddigi metodikdval, és nem a
mUalkotdsok az id8k sordn vdltozé empirikus adatait, hanem
a megfigyel6t (observer®) és annak terét dllitja célkeresztbe,
amikor a l&tds torténetét kutatja. A19. szdzad elsé felében
(1820 és 1830 kozott) végbemend tdrsadalmi, gazdasdgi és
torténelmi vdltozdsok hatdsdra Ujraformdlddik a szemléls
szubjektum lényege. Ekkor kezd&dik és hatalmas sebességgel
robog &t az egész szdzadon az a visszafordithatatlon
folyomat, amelyben az észlelés el&szor értelmezhets az id8
és a mozgds fuggvényében. A kor emberének [dtdszogébe
Uj vdrosi terek, Uveg, tukor, acél, vasutak, mizeumok,
kertek, divat, tomegek, fényképészet, mifény, vakuvillonds
és a tobbi kerul. A mindennapokat meghatdrozza a
sorozatgydrtds, a fogyasztds, kereslet és kindlat, a pénz
és igy tovdbb. Ebben a forgatagban nincs lehet8ség a
nyugodt, passziv szemlélédésre. A tudds és a tdrsadalmi
szokdsok megvdltozdsa alapvet8en megvdltoztatta az
ember megismerd és vagyakozoé képességeit is, tobbek kozott
ez a folyamat vezetett a l&tds klasszikus modelljeivel vald
szakitdshoz a 19. szdzadban, amelynek kdvetkezményeként a
mUvészeti reprezentdciés hagyomdnyok is megvdiltoztak.
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Ezek a hagyomdnyok a kdvetkez8k voltak. A kozépkor
végére az ember tudati fejlédése révén képessé vdlt
szétvdlasztani a szubjektumot az objektumtdl, az ént a
vildgtdl, és Idthatatlan dolgokkal egészitette ki a Idtottakat.”
Ez a felismerés és — a valamivel kés6bbre datdlhatd — tér
matematikai képletekkel (costruzione legittima) vald
leirdsa lehet&vé tette a centrdlperspektivikus szemlélet
gyakorlattd vdldsdt a vizudlis dbrdzolé mivészetekben.
Brunelleschi, Masaccio, Alberti, Uccello, Piero della Francesca,
Leonardo és még sokan mdsok is sikeresen alkalmaztdk
a centrdlperspektiva matematikai megszerkesztését
annok érdekében, hogy a festményeik egy adott térkivdgds
sikvetuletét dbrdzoljdk a lehetd legnagyobb pontossdggal,
mintha csak a festmény felllete megfelelne egy kilsé
vagy belsé tér felé nyitott ablak Gvegtdbldjdnak. Leonardo
épp ez id8 tdjt irta le a camera obscura mdkodési elvét és
megépitésének madédjdt azzal a szdndékkal, hogy a mivészet
szolgdlatdba dllitsa.? Valéjdban a camera obscura dltal
el8idézett jelenség egy fizikai, fénytani jelenség, amely mindig
is |étezett, de a valdésdg megfigyelésének / dbrdzoldsdnak

segédeszkozeként csak a 16. szdzadtdl haszndltdk Eurépdban.

A camera obscura 200 éven keresztul a ,megfigyels”
helyzetének és szerepének szimbolikus modelljeként mikodott
és a17. és 18. szdzadokban a kulsé vildg reprezentdldsdban,
ugy dltaldban a kilonbo6zé kulturdlis teruletekhez kapcsolédd
tevékenységek — ideértve a szérakozdst és a mlvészi
gyakorlatot is — eszkdzeként szerepelt. Ez a szerkezet

a19. szdzad elejéig a fizikai optika, a ldtdssal foglalkozé
tudomdnyok és az adott kor filozéfiai gondolkoddsdnak

24 Otto Stelzer, Kunst
und Photographie. Kon-
takte, Einflusse, Wirkun-
gen, (MUnchen: R.Riper
Co., 1966), 48-64. Az

elsé két rész olvashatd
magyarul A perspekti-
vikus kép. A fotogrdfia
kulonleges teljesitményei
és stilusalkotd lehetésé-
gei a festészet sz&mdra
cimmel in: B&dn Andrds
és Beke Ldszl6 szerk., Fo-
toelméleti Széveggydjte-
mény, ford. Wessely Anna
(Budapest: Enciklopédia,
1997), 20-31.

25 Leon Battista Alberti,
A festészetrdl / Della
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Hajndczi Gdbor (Buda-
pest: Balassi, 1997).

26 Giovanni Battista
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térténete (Budapest:
Képz&muvészeti Zseb-
kdnyvtdr, 1982), 46.
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27 Szildgyiszerint
valdjdban Girolamo
Cardano mildndi fizika-,
és matematikatandr volt
az, aki el8szor, jéval della
Porta elétt a camera
obscurdbaon a domboru
lencse haszndlatdnak
elényeit emliti a De
subtilitate cimU irédsdban
(NUrnberg, 1550. IV.
konyy, 107). Lasd: Szilagyi,
A fotémdvészet térténe-
te, 46. Crary pedig Mario
Giozzi olasz tanul-
mdnydra hivatkozva ozt
irja, hogy della Portdat

a szerkezet feltaldlo-
jaként azonositjdk (Mario
Giozzi. Linvenzione della
camera oscura. Archivo
di Storia Della Scienza
xiv (April-June 1932),
221-229.), bdr a kovetkezé
mondaotban hozzdteszi,
hogy ebben azért
annyira nem lehetlink
biztosak. (Crary, A megfi-
gyelé mddszerei, 53.)

28 Della Porta, Natural
Magic (London, 1658), 15.,
idézi Crary, A megfigyels
mdodszerei, 53.

18 Horizont Pecsics:

vizsgdlt és metaforaként alkalmazott appardtusa, de
mindenekel&tt a ldthatd vildg megfigyelésének, a vald vildgrdél
valé igaz kovetkeztetések megdllapitdsdnak legszélesebb
korben alkalmazott eszkdze volt. A ldtds Osszes eddigi
modellje kozul a vildg kaotikumdban rendet vdgdé nézépont
legtokéletesebbike. Monokuldris, egy-néz8pontisdga okdn
tokéletesebb, mint az ember binokuldris teste.

A16. szdzadban Giovanni della Porta (1535-1615) irta le
el6szor a vildgon a Magiae Naturalis (1589) cimUd mivében,?”
hogy ha a nyildsba domboru lencsét vagy homoru tukrot
helyeziink, sokkal élesebb, vildgosabb és részletgazdagabb
képet kapunk. Ezzel oz optikailag felfegyverzett
sotét dobozzal a dolgok nemcsak nagy pontossdggal
megfigyelhet&ek, de irdnyithatéak is. Ettél a pillonattdl
kezdve o camera obscura végleg elvdlasztja a természetet
annak reprezentdcidjdtdl, és megkulonbozteti a képet annak
tdrgydtdl, és a mdgia reneszdnsz hagyomdnydbdl kiindulva
a jelképek és analdégidk egyetemes nyelvének megismerését
célozza, ami ,a vildg mozgdsdnak, formanyelvének és
felépitésének szemlélésén és Idtdsdn mulik”.? A vildg
megkettézi magdt, ami egyrészrél kdzelebb hozza
szemlél§jéhez, de ez a megdupldzottsdg magdban rejti annak
lehet&ségét, hogy mdr nehezen donthetd el, hogy melyik az
eredeti és melyik a kép, 6sszekeveredik a valésdg és annak
kivetllése.

A centrdlperspektiva megszerkesztése, ellen8rzése, majd
dbrdzoldsa eredményeképpen a reneszdnsz dbrdzoldsok
nagy része teljes mértékben természetellenesen hat.

Ennek egyik oka abban a mdvészi szadndékban keresendd,
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el6z6 oldal:
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amely a valésdgndl tobbet szeretne nydjtani, mint ami csak
I&dthatd, mdsrészrél meg azzal a pszicholdgiai elmélettel
magyardzhotd, hogy a perspektiva kiszerkesztett helyessége
csak ritkdn esik egybe a tapasztalati helyességgel.”” Mert

az emberi agy és a retina nem ugy funkciondl, mint a
fényképez8gép sik mattlivege, amelyre a kép vetul és Idtdsunk
ugyanannyira aktiv, mint adaptiv folyamat, a valésdgot sosem
érzékeljuk egyféleképpen.

Erle Loran (1905-1999) amerikai festémUivész Cézanne’s
Composition cimU tanulmdnykotetében 6sszehasonlitja
Cézanne tdjképeit az dbrdzolt valdsdgrészletrdl a helyszinen
készitett fotogrdfidkkal, amelyek tobbek kozott arra
bizonyitékok, hogy Cézanne milyen er8teljesen alakitja &t,
Jtorzitja" tdjképein a természeti valésdgot. A Mont Sainte-
Victoire-t monumentdlisan dbrdzold festményeket dsszevetve
a fényképez8gép dltal készitett felvételekkel vildgosan
I&tszik, hogy a fotdn a hegy eltorpdl, ,semmivé zsugorodik” a
valésdghoz és a festményen dbrdzolthoz képest. Ha kidllunk
Provence-ba arra a helyre, ahol Cézanne is dlit, Idthatd, hogy
a tdj nem olyan, mint a fényképen, hanem sokkal inkdbb a
festményen I&dthatdéra hasonlit.”’

A ldtds torténetének mdsik fontos terllete a dolgok
szemléletének helye. A néz8pont kérdése nemcsak az
dbrdzolds és az észlelés torténetében visszatérd probléma,
de filozéfiai jelent8sége is van. A ,,szcenografikus” és
sichnografikus" néz&pontok, vagyis a perspektiva és
maddrtdvlat kozti kilonbségek nemcsak a legidedlisabb
néz8pont kérdésének lehetséges vdlaszai, hanem szellemi
vonatkozdsai is lehetnek: , kilonbségik abban ldtszik, ahogy
egy testet mi ldtunk, és ahogy azt Isten latja..."*

29 Stelzer, A perspektivi-
kus kép, 23.

30 Erle Loran, Cézanne's
Composition. Analysis of
His Form with Diagrams
and Photographs of

His Motifs (Berkeley-Los
Angeles: University of
California Press, 1943)

31 AMont Sainte-Victoire
Auguste Renoirt (18471-
1919) is megihlette, de az
dltalo készitett festmény
mdr inkdbb hasonlit egy
fotogrdéfidhoz. Cézanne
Renoirt méltatva
dllitélag annyit mondott:
(Renoir) ,csak szem”,
Egyébként az impresszi-
onistdk haszndltak
fotogrdfiat, de nem
mdsoltdk le azt.

32 Craryidézi Leibnitzt
A megfigyel6 médszere-
iben, 68.
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A18. szdzadi itdliai festészet kedvelt mlfoja a veduta
vagy varosldtkép, ami a centrdlperspektivikus leképezés
legeredményesebb példdja. Antonio Canaletto (1697-1768)
szinpadias festményei elkészitéséhez — melyek velencei,
kés&bb angliai I&dtképeket dbrdzolnok — alkalmazott
camera obscurdt. A vdrosi tdjkép dbrdzoldsdban a normdl,
emberi néz&tengely vizszintes irdnyud (perspektivikus, vagy
szcenografikus) szemlélete esetében a vdros annyi ldtvdnyt
nyujt, ahdny helyrél szemléljuk. A nézépont vdltoztatdsdval
a vdros képe megsokszorozddik, és csak elégséges szdmu
I&tvdny felhalmozdsdbdl azonosithatd be.

Egy adott helyszin érthet8sége, egy konkrét megvdlasztott
néz8pont és egy Idtvdny pontosan meghatdrozott viszonydn
mulik. A szcenografikus leképezés legkorszerlbb modellje
ma a Google Street View szolgdltatdsban valédsul meg. Egy
vdros vagy tdj maddrtdvilati nézépontbdl készitett képe,
tdrgydrdl karakteresebb és egyben a legdttekinthetébb képet
mutatja. Ami nem csupdn a tdjékozéddst és az emlékezetet
segiti, de elsésorban mindig is nagyon fontos volt a haddszat
szempontjdbdl. Petrarca a Mont Ventoux megmdszdsdrdl
frott levelében emliti:

,FUldp, a maceddnok kirdlya, ugyanaz, aki hadat
inditott a rémai nép ellen, folment a thesszdliai
Haemusra, mivel hitt a hirnek, hogy a csucsrdl
két tengert fog I&tni, az Adridt és a Fekete-
tengert. En bizony nem tudom, igaz-e vagy sem,
mivel a Haemus nagyon tdvol esik t8lunk, és az
rok véleménye is megoszlik ebben a kérdésben.
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Anélkul, hogy valamennyit felsorolndm, Pomponius
Mela kozmogrdfus bizonyossdggal dllitja, Titus
Livius pedig tagadja. Ha, mint errél a hegyrdl,
magaom szerezhetnék tapasztalatot a Haemusrol
is, nem maradna kétséges az igazsdg.'

Az id&szdmitdsunk el6tti szdzadokban egy sikeres stratéga
kénytelen volt sojédt szemével dtldtni a csata helyszinét, ma
mdr egy szobdbdl is le lehet egy hdborudt vezényelni. A legelsé
hivatalos tdjmeghatdrozdsok is a magas hegyek cstcsairdl a
szemunk elé tdruld, ichnografikus néz&pontbdl megszemlélt
l&tvdnyt, vidéket definidljdk tdjként.

A 17 szdzadtdl a mlvészet a természeti valdsdg egyre
tobb, mds és mds oldalait prébdlja megragadni gy, hogy az
8t megel8z8 korok bevett mddszereit, konvencidit elveti, téltk
eltdvolodik. Példdul ugy, hogy az emberléptékl perspektivikus
néz8pontbdl ellép, és a magasba emelkedik, lebeg. Ez a
felfedezés ugyan nem a 19. szdzad taldlmdnya, de a kor
liberdlis és romantikus szemléletében kedvez fogadtatdsban
részesllt. Aromantika irodalmdt dthaotjo a szabadsdg
szdrnyald eszméje, az ismert dolgok Ujraértelmezése,
Ujrofelfedezése. Victor Hugo (1802-1885) regényeiben
csoddlatos tdjleirdsokat olvashatunk, a lefrdsokbdl ugy hat,
mintha az elbeszél8 a tdj folott replilve mesélné el a Idtvdnyt,
és mi, akik hallgatjuk, szdrnyokat ndvesztve az égbe szdllva
élvezzlk azt.

Az Atlanti-6cedn marjo partjainkat. Nyugati
sziklafalunkba a sarki dramlat harap belé. Saint-

33 Kardos szerk.,
Petrarca levelei, Q0.

34 Heinrich G. Hom-
meyer, Beitrage zur
Militair-Geographie der
Europdischen Staaten,
(Breslau: Korn, 1805).
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Valéry-sur-Somme-tdél Ingouville-ig ... hatalmas
sziklotdombok zuhannak ald, kavicsfelh&ket gorget
a viz, kikot8inklben homok- vagy k&zdtonyok
terpeszkednek, folydink torkolata eltorlaszolddik.
Az dr mindennap letép és elnyel egy-egy darabkdt
a normann foldbdl. ... Nézzék, micsoda mélyedést
vdgott Cherbourg és Brest kozé... Ezek a vizbdl
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kidglld hegycsucsok szigetek.
Az egészet egyltt a

normann szigettengernek 35 Victor Hugo, A tenger

mondjg’k,,,”35 munkdsai, ford. Lontay
L&szl6 (Budapest: Eu-
répa, 1866). http: /mek.

Valdjdban Victor Hugo leirdsdét oszk.hu/02600/02637/

olvasva nem is képeket, mint (megtekintés: 2013).
inkdbb képek egymdsutdnjdat,
filmet I&tunk, amelyben ha benne
is vagyunk, mégis passziv, kilsé
szemlélék maradunk azdltal, hogy
a dolgokat nem érinthetjiik meg.
Az ember és kornyezete
kozti (belsé és kllsd) viszonyt
alopvet8en meghatdrozza térbeli
tdjékozéddsdanak milyensége.
A tdjékozdddsi keretek fajtdi
egocentrikus, lokdlis és globdlis
foldrajzi kategdridkba sorolhatdk.
Az egocentrikus tdjékozédds
az embert (az Ent) emeli
kozéppontba, kdornyezetéhez
valé viszonydt Snmagdbdl kiindulva hatdrozza meg. Onmaga
topasztalataibdl, megismeréseibdl leszlrt téri tuddsdt
szubjektiv I&dtdszogb 8l szemléli sajat elképzeléseit tikrozve
(kognitiv térkép). A lokdlis és globdlis tdjékozéddsi médszerek
segédeszkozei a térképek, a foldgombdk, domborzati
modellek, perspektivikus tombszelvények, panordmatérképek,
maddrtdviati és miholdképek, térhatdsu térképek, metszetek


http://mek.oszk.hu/02600/02637/
http://mek.oszk.hu/02600/02637/
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36 Czimber Kornél. Geo-
informatika. Elektronikus
jegyzet, 2001. http:/
www.geo.u-szeged.hu/~-
joe/fotogrammetria/
Geolnfo/geoinfol.htm

és igy tovdbb. A térképek és az egyéb térképészeti dbrdzoldsi
formdk, amelyek — mint a kdrnyezeti realitds specifikus
modelljei — bizonyos térbeli szerkezeteket és kapcsolatokat
nagy hliséggel képeznek le, fontos szerepet toltenek be

mind a gyakorlati tevékenységekben, mind a tudomdnyos
megismerési folyamatokban.

A GIS egy térinformatikai, geoinformdcids, szdmitdégépes
rendszer, melyet foldrajzi helyhez kapcsolédd adatok
gyUjtésére, tdroldsdra, kezelésére, elemzésére, a levezetett
informdcidk megjelenitésére, a foldrajzi jelenségek
megfigyelésére, modellezésére dolgoztak ki. Egyetlen
rendszerbe integrdlja a térbeli és a leiré informdcidkat, ezzel
alkalmas keretet ad a foldrajzi adatok elemzéséhez.

A geoinformatika rendkivil nagy jelentéséggel
bir a természeti eréforrdsok kutatdsdban,
dllapotdnak figyelésében; a kdozigazgatdsban; a
foldhaszndlati és tdjtervezésben; az dkoldgiai-
és gazdasdgi osszefuggések feltdrdsdban, a
dontéshozdsban; ugyanakkor a kozlekedési-,
szdllitdsi-, honvédelmi-, piackutatdsi feladatok
megolddsdban; a szocioldgiai-, tdrsadalmi
osszeflggések vizsgdlatdban; a telepllés-
fejlesztésben és a létesitmény-tervezésben. A
geoinformatikdban osszefonddik a tobb ezer
évre visszatekintd térképészet, a pdr szdz éves
foldtudomdnyok és a pdr évtizedes multtal
rendelkez8 szdmitdstechnika."
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Ezek és az ezekhez hasonlé regisztrdcids rendszerek

a tdj észlelésében Uj taviatokat nyitottak, és erésen
meghatdrozzdk a vizudlis térben |étrejott szemléltetést.
Tdjldtdsunk és a tdjjal valé kapcsolatunk jelent8sen
megvdltozott azdltal, hogy bolygdnkat és annak felszinét
mds néz&pontbdl szemléljiik. igy lehet Foldink legkifejezébb,
legtobbet mutatd portréjdt leképezni tdvlati Idtdszogekbdl.
Legpontosabban e pontbdl I&tszik, milyenné formdljdk a tdjot
o természet erdi, és az emberi kezek , szorgos” munkdi.

Az Urbdl, mUholdas felvételekrél észlelt dbrdk egységes,
osztatlan képet rogzitenek a Foldrél, ezeken a képeken
eltinnek a hatdrok. Egy valédsdgos utazé szemével
érzékelhetjuk a tdjat, megtapasztalhatjuk, hogy az él8 Fold
egy szervezet.

Nem Idthatjuk Afrikdt és Eurépdt, fehéret és
feketét, muzulmdnokat és keresztényeket,
arabokat és zsiddkat, szegényeket és
gazdagokat. Athatolhatunk kontinenseken
és orszdgokon, valldsi és nyelvi hatdrokon,
sivatagokon és vadonokon, hegyeken és
volgyeken, folydkon és erdékon."*”

Minden egy csalddba tartozénak tdnik, ,,... e spiritudlis
felfedezés nem Ujkeletd; India szanszkrit tuddsai hitték, hogy
»az egész fold egy csaldd« (Vasudhaiva kutumbakum).
Példdul a fa nem egy hasznos tdrgy, amely hdzépitésre, vagy
butorkészitésre vald. A fa a csalddom tagja.**

37 Satish Kumar. Az
okolégia elemei.” A cikk

a Praokriti Indiai Nemzet-
kozi Kézpontban tartott
szemindrium el6addsdn
alapul (New Delhi, 1993
jonudr). A RESURGENCE
160. szdmdbdl vélogatta
és forditotta Faludi Erika,
in Harmadik part http:/
www.bocs.hu/3part/ku-
mar-17.htm.

38 Kumar, , Az okolégia
elemei"
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39 A Gaia-elmélet
szerint a Fold egyetlen
egységes és Onsza-
bdlyozd Skorendszer.
James Lovelock 1972-ben
dolgozta ki ezt a modellt,
de az otlet oz 1960-as
évekbdl szarmazik.
James Lovelock, Gaia.
The Proctical Science

of Planetary Medlicine
(London, Stroud: Gaia
Books, 1997).

A Gaia elmélet® egy okoldgiai kortdrs fogalom, amelynek
megértése egy Ujfajta természettudat kialakuldsdt segiti.
Az Urbdl nézve, egy globdlis néz8pontbdl szemlélve a bolygdt
egységesnek ldatjuk, nem ldtunk megosztottsdgot, sem
tdrsadalmit, sem térbelit, csupdn egyetlen él6 szervezetet.
Ez a demokratikus nézet tukroz8dik a bdrki szédmdra
elérhetd, a légi felvételeket és a térinformatikai médszereket
egyesité vdllalkozdsban, a Google Earth-ben, amit mdra a
felhaszndldk tetszblegesen Uj, személyes, akdr multimédids
tartalmakkal bévithetnek. Valdjdban kollektiv tudategyesits
emlékkonyvként funkciondl, olyan mint egy nagy kézosségi
bedekker, ahol mindenki egy hatalmas tdj része. (2013)
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