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Az a lelkes fiatalokbdl 4llé csapat, amelynek né-
hany tagja a MUvészeti Szakkozépiskoldban, majd
utana a féiskolat végezve, de annak keretén kival
Lantos Ferenctdl tanult, 1968-t6l Pécsi Mlhely'
néven valtismertté és az 1980-ig tartd idészakban
szamos kiallitdssal, mUvészeti megmozduldsokon
valé részvétellel tevékeny szerepldje volt az akkori
kortars képzémUvészeti életnek. Utdlag elmond-
hatd: a csoport meghatéarozdja lett Pécs szellemi
életének, és a Magyarorszagra maig jellemzd
vidéki lét provinciat jelent6 helyzetébdl kitdrve a
nagy vizfej, Budapest neoavantgard muvészeti ko-
reivel kapcsolatot teremtve mUkodését szélesebb
korben is szamon tartottak. Néhany kilfoldi meg-
jelenéssel pedig az orszag hatarait is atlépte.?

A csoporthoz hosszabb-révidebb ideig tobben
is tartoztak®, de akik az alapitd tagok kozé is so-
rolhaték és igazan szoros barati kapcsolatban
mindvégig egyltt dolgoztak, azok az aldbbi &t
személy: Ficzek Ferenc, Haldsz Karoly, Kismanyo-
ky Karoly, Pinczehelyi Sandor és Szijartd Kalman.
Habitusuk és taldn galériavezetdi statuszuk okan
ketten tettek igazan szert nemzetkdzi ismertség-
re: Haldsz és Pinczehelyi.

A felséoktatdsi intézmény keretén kivil munkalk-
kodo, nem ritkdn a fdiskolai tanarok altal gyanak-
vo figyelemmel kisért muhely az akkori Technika
Haza alagsordban jutott miterem lehetéséghez.
Ott alakitottak ki alkotoi életterliket: végezték vi-
zudlis kutatdsaikat és rendezték meg muhelykial
litdsaikat is. A napjainkban a Csontvary Muzeum-
nak helyet add épilet pincéjének lampafényénél
tevékenykedd fiatalokban egy idé utan azonban
egyre jobban nétt a kivancsisag, hogy vajon an-
nak a fegyelmezett és analitikus, mar-mar szigo-

runak nevezheté alkotémunkanak, amely soran
egyre-masra szilettek a geometrikus alkotasok,
van-e létjogosultsdga a ,vald életben”? Azaz mi
torténik akkor, ha a mUterem zart terébdl kiviszik
rajzaikat, grafikdikat, illetve azt a mentalitast és
vizudlis gondolkodast, amely a laboratdriumi alko-
tasnak volt a sajatja. Ebbdl az igénybdl taplélkozva
fogalmazodott meg bennik az elhatarozés, hogy
mind természeti, mind pedig épitett kdrnyezetben
Jtesztelni” fogjak az altaluk mlvelt ,,geometriat”.
Kismanyoky Karoly volt az elsd, aki egy kdteg
szamitdgépes lyukszalagot felmarkolva a Tettye
kornyéki kébdnyaba ment, amelynek szélérdl
azokat ledobalva figyelte, hogy az idegen targyi
beavatkozas milyen vizudlis hatast kelt a tajban.
Késébb Szijartd Kalmannal egytitt végezték ki-
sérleteiket, melyrél egy 1980-as kiadvany is ta-
nuskodik.* A természeti kornyezetbe kihelyezett
papircsikok hol a mecseki erdék fatorzsein, hol
a pécsvaradi homokbanya lépcsézetes falén, hol
pedig a kiskébanya tekndéjében jelentek meg,
szdmos egyéb helyszin mellett. Az emlitett helyszi-
neken lezajlott tajatalakitdsok fotddokumentacioi
olyan cimmel szerepelnek, mint ,Erd6”. Vékony
fehér csikok mértékei; ,ErdS”. Széles fehér sav,
vizszintes lénia mentén, Leldgo kék sav; Kbzelités;
Homokbanya (Alapelemek lépcsézetes modosu-
lasai); Pécs. Kébanya. Részletformak, Guruld sar-
ga csik; Zuhano tekercs, futas-domb, Fehér zuha-
né doboz, Vonalon mozgd papircsik, Széthuzott
papirhalmaz; Feldobalt csikok; Teregetés. Annak
az akcidnak, ahol egy kiszaradt fat festettek be fe-
hérrel és allitottak vissza az €l6 kocsanyos tolgyek
tarsasdgaba az Elkilénités cimet adtak.
Mindezen tdjatalakitdsok megnevezésére -



utalva a felhasznalt elemek szerepére is — Kisméa-
nyokyék a ,,membran” fogalméat hasznaltak:

LAz altalunk »membrannak« nevezett
kisérleti eszkéz segitségével valdsul meg a
fokozott jelenlét. Rajta keresztiil felgyorsul-
nak vagy elsikkadnak problémak; [a memb-
rén] méri, szabalyozza a szubjektum és az
adott kérnyezet k6zti kapcsolatot, viszonyst.
Kézbeiktatottsaga meghatarozza a folyamat
alakulasat, mely egyben valasz is.”

Ebbe a fent megfogalmazott kapcsolatba szinte
minden egyes korllmény beletartozott: szamba
kivantak venni a napszaktél kezdve a széljdrason
at, a helyszin leirdsdig még azt is, hogy éhesek-e
éppen akkor vagy sem — minden kdlsé és belsé
tényezé jelentéséggel birt szamukra, ami jelzi Kis-
manyoky és Szijartd idéhoz vald viszonyat. Az ,itt
és most” fontossdga azonban a dokumentarista
attitGddel atértékelédik, ahogy ez akkori jegyze-
tikben is olvashato:
+Ahogy hangsulyozzuk a pillanatszerdsé-
get, Ugy tagadjuk is, mert elvarunk téle
eredményt a folyamatban. Igény arra, hogy
végigkdvetése mindenki szaméra alkalmat
adjon valamiképp kapcsolddni hozza - nyi-
tottsag, nyitottsag igénye.

A mhely tagjai azonban nemcsak arra voltak
kivancsiak, hogy az éltaluk muvelt absztrakt geo-
metria milyen hatdassal bir, illetve milyen jelentésval-
tozadson megy keresztil természeti kdrnyezetben,
hanem a varos jelentette mili6ben valé megjele-
nés is érdeklédésik kozéppontjdba kerilt. Mar az
elsd tajkisérletek sordn a felhasznalt papirlapokkal
Kismanyoky és Szijartd ,feldiszitette” a Tettye
girbegurba utcait (Lépcsdk +, Alapelemek”; Alap-
elemek, - ,romlott” - kbrnyezetben). A kilonbozé

maodon dsszeforgatott, egymas mellé helyezett és
megismételt csikok szabalyos ritmusa, az altaluk
megjelenitett steril alaphelyzetek (vizszintesek,
fuggdlegesek és atlos irdnyok) latvanya szokatlan
kontrasztot képez az édon varosi kodrnyezetben.
A szintén ember altal [étrehozott mesterséges for-
makon azonban az idé markans nyomot hagyott.
Az egykor nyilegyenesen tartd hazteték gerince
megrogyott, a tisztara festett, sima falak képe is
mar a multé: megddltek és kopott vakolatuk is le-
hullott. A csupasz téglak gorbe sorai az enyészet
kénydrtelenségérél arulkodnak. Es ebbe a pusztu-
las uralta milidbe, amely furcsamod mégiscsak az
életrdl szdl, élesen hasit bele a vonalakbdl kreélt
Rend, kimoddoltsagaval és latszoélagos életide-
genségével. Valoban felkialtdjelként hatnak ezek
a csikok, mintegy dachang, amely a ,csak azért
is” gesztusaval igyekszik létjogosultsagat igazolni
egy nalandl sokkal Osszetettebb és nagyobb rend-
szerben.

Kismanyokyn és Szijartén kivil a muhely tobbi
tagja is elvégezte a sajat hasonld prébalkozasait
az absztrakt geometria és a tdji, varosi kdrnyezet
viszonylatdban. Ficzek és Pinczehelyi elképzelését
egy-egy fotokolldzson ismerhetjik meg. Amig
Ficzek szélkerekeket idéz6 vertikalisai szervesebb
kapcsolatot mutatnak a tajjal (és lehet, hogy ezt
nemcsak a napjainkra egyes kilfoldi orszagokban
elterjedt és mar hazadnkban is néhany helyen fel-
bukkano szélerémivek megszokott latvanyanak
koszonhetéen, hanem az organikusabb forma-
rend okan is igy érezhetjik), addig Pinczehelyi
négyzetmintai markans ellentétben allnak a szan-
t6fold vagy a Székesegyhdaz képével.

Az 1972-es balatonboglari trlatok alkalmaval a



Pécsi Mlhely 6t meghatdrozé tagja a helyszinen
tovabb folytatta land-art jellegl tevékenységét. A
tervek egy része csak papirra vetett vazlat maradt,
de majdnem mindegyiktktél szarmazott egy-egy
oOtlet, amely a rendelkezésikre all6 anyagokbdl
megvaldsult.

Ficzek Ferenc bokrok mogil el6tlind gdombjei
hatalmas papirkorokké valtoztak, amelyek kvazi
céltablakként hatnak koncentrikus mintazatukkal.
Haldsz Karolyndl pedig a Magasles cimet viseld
grafikak térbeli kiterjesztése jelenik meg ember-
magassagu méretben. A négyzetbdl kocka lett és
igy az egymasra meréleges sikokban futd atlok is
megjelenhettek, ezéltal ténylegesen egy Ujabb di-
menziét birtokba véve.

Kismanyoky Karoly legaldbb harom hétig készi-
tette azt a vagy husz méter hosszu folidt, ame-
lyet a balatonboglari kdpolna toronyablakabol
vezetett ki és l6gatott le az Utig. Hatféle sablon
mintdja diszitette a hosszU attetszé csikot. Ott-
hon a szobajaban hengerelte, majd taposta a
festéket a fdlidra. Ebbdl is 1athatd, hogy sokszor
komoly felkésziilés elézte meg ezeket a tdjban
tett gesztusokat. A tudatos tervezés és a helyszi-
nen tapasztalt kdrnyezeti hatdsok spontén alakito
ereje vagy életképes szimbiozist alkottak, vagy a
megvalosulas gatjat jelentették egymas szama-
ra — ez utdbbi esetben a kigondolt idea kudarcra
itéltetett. Kismanyoky dexion salgéra fliggesztett
farostlemezei példaul sulyuknal fogva nem sokaig
l6gtak a labilisan 6sszetakolt tartdszerkezeten, az
egész konstrukcid egy id6 utan 6sszeddlt.

Pinczehelyi Sandor két terve kozil is csak az
egyszerlbben megvalodsithatd készilt el végl.
Az, amelyik a mdtermi grafikdk kertléptékd”

megfeleldje lehet, mintegy a tajba kivitt absztrakt
geometria gondolataként. A masik, szintén ismét-
|6d6 négyzetekbd! allé formacid valdjdban egy
tavesére hajazd, a panoramabdl egy adott rész-
letet kivagd és ezaltal az emberi tekintetet arra
iranytd szerkezet lett volna. Az 1977-es kasseli
Documenta egyik latvanyos mialkotasa nagyon
hasonlé gondolatisdggal rendelkezik. Az osztrak
épitész és képzémuivész csoport, a Haus-Rucker-
Co. driasi acélkonstrukciojaba botlik a latogatd a
Friedrichsplatzra érve. A monumentalis négyzet
mellett keskeny hidszer(iség vezet a taj félé, ahol
a bamészkoddk egy fémkereten &t nézhetnek a
tdvolba, ami egy hosszan a térbe benyuld geren-
dardl l6g ala. A munka cime: Rahmenbau, azaz
Keret-épitmény. Pinczehelyi jart Kasselben és lat-
ta a boglari kdpolnatarlatok utan évekkel késébb
megvaldsult mlvet. Az ilyen élmények hatdsara
joggal fogalmazddott meg a pécsi Mihely tagjai-
ban a felismerés, hogy az egyik lényeges kilonb-
ség, ami Eurdpa keleti és nyugati fele kozott fent
allt, az a kdvetkezd volt: amig az akkor még létezd
vasfliggony innensé oldalan a kilonbdzd képzé-
mUvészi idedk csak olcso, rissz-rossz anyagok fel-
hasznaldsaval, kis méretben valdsulhattak meg,
raadasul legtobbjik csupédn vazlat maradt, addig
a masik oldalon az alkotdi 6tlet nagy méretben,
komoly technikai hattérrel és nemes anyagok
igénybevételével Olthetett testet.

Szijarté Kalman balatonboglari otlete is csak
terv maradt: féliazsdkokba t0lt6tt volna vizet és
az igy létrehozott parnaszer(, részben attetszd
elemeket kotdzte volna ki a fak kozé. Elmondasa
szerint olyan optikai hatast szeretett volna Iétre-
hozni, ami nem tul feltln®, de mégis jelen van.



Ezaltal a , természetes létezésre” kivant volna utal-
ni. Mindez egy olyan paradoxon, ami végul is nem
realizalédott, paradoxon, hiszen az egész egy tel-
jesen mesterséges kredlmany lett volna.

Az 1972-es boglari eseményeken Lantos Ferenc
is részt vett. Az 4ltala készitett terveket abrazold
grafikdk ohatatlanul is eszlinkbe juttathatjdk az
1968-t6l Bonyhadon készllt épiletzomancait. A
kapolna falat beborité geometrikus minta Uj je-
lentést kdlcsdndz az egykor volt szakralis térnek.
Ahova pedig Szijartd a vizzel teli mlanyagzsako-
kat helyezte volna, szintén drasztikus beavatko-
zasként értékelhetd Lantos kissé nyers geomet-
ridja. Az erdei Utra fektetett fekete-fehér formak
tavolodd vizszintes hangsulyat egy flggdleges
sikban feltind méretes nyil tereli jobbra - erélyes
felszolitasként jelzi a javasolt irdnyt.

A varosi kornyezet szitudcidteremtd kozegét
még széamos egyedi munka mutatja. Pinczehe-
lyi Sandor Osszekétés Hi. cimU akcidja alapvetd
gesztusként is értelmezhetd: két, latszélag ellen-
tétes viszonyban lévé dolog kozott valamiféle kap-
csolatot létrehozni. A szimbolikusnak is tekintheté
alaphelyzet fent és lent, azaz az emeleti ablak és
a jarda sikja, illetve a magasban lévé két, kilon
helyiséghez tartozd ablak 6sszekotése nyitott ér-
telmezési keretet teremt. A fotdk tanisaga szerint
a Kaptalan u. 5. szamu muzeumépiilet ablakaibdl
elébukkand papircsikok érdekes latvanyt keltettek
a kdzdnséggé avanzsalddott jarokeldk szamara.

Kismanyoky El(le)fedés - figgdleges, vizszintes
kitakarasok cimG munkai szintén a varosi kornye-
zetben tett vizudlis gesztusok kdzé sorolhato. A
kozlekedési jelz6tablak sotét anyaggal vald lefe-
dése, vagy a vasuti sinek kdzé helyezett fekete
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textilnégyzet latvanya hasonldan, mint a tajatala-
kitasoknal, a ,,membran” szerepét tolti be: egy, a
megszokott varoskép atértelmezésére, pillanatnyi
tesztelésére, sajatos vizsgalatara tett kisérlet esz-
kozét.

A Behelyettesités elnevezésl foté mogott az a
szemiotikai vonatkozédsokat sem nélkiil6z6é gon-
dolat huzodik meg, hogy vajon két azonos valami
Osszege mi lehet? Nem szamtani szempontbdl
merUl fel ez a kérdés, hanem a jelek (ez esetben a
plusz—egyenld) jelentésének, pontosabban a jelek
jelentése altal atértelmezédd hétkdznapi jelensé-
gek viselkedésének vonatkozasaban. Mi torténik
akkor, ha eqgy aszfaltrepedést ,6sszeadunk” egy
foldre festett dbraval, vagy az ismétlédd kéménye-
ket a haztetén? A véletlenszer( jelentésmddosu-
las lehetésége is adodik a spontdn madon alakuld
kornyezet révén: Kismanyoky egyik fotdjan, ahol
két egymastdl alig kilonb6zé magassagu beton-
tomb all ki a foldbdl, a hattérben megjelenik egy
épp arra sétalo férfi. A felvételt figyelé ember
tovabbgondolja a pillanatot és elképzeli ahogy a
kozeledd alak az egyenldségjel vonalaba ér... (80
cm + 100 cm = 175 cm?) A bekezdés elején emli-
tett foton Kismanyoky feleségét lathatjuk hatulrdl,
amint két kézzel a magasba tart egy papirlapot.
A lapba vagott két négyzet Gsszege egyenlé egy
dupla akkora téglalappal. Az igy sablonként mu-
kodo lap egyes részleteket kitakar, mas részleteket
latni enged az épiilé Urdnvéros panelhdzaibol. A
véletlenszerten kivalasztodott latvanyelemek szo-
katlan reldcidba kerllnek egymassal. A membran
fogalma ebben az esetben is alkalmazhato.

A Kismanyoky altal oly sokszor hangsulyozott
Jelenlét” szandékara valod teljesen direkt utalds-



ként értelmezhetjuk a Tekintetek / Figyeld szemek
cm fotddokumentéciot, ahol a varos kiilonbdzé
intim terein (fakon, ldampaoszlopokon, falmélye-
désekben, a jarokovezeten, vagy épp egy virdgon
argus tekintetl szemek néznek vissza rank. For-
mailag a mai street art egyik jellegzetes megnyil-
vanulasat juttatja esziinkbe: a kényszeresen mat-
ricdkkal teleragasztott kozterek, tablak, kukak,
villamossagi dobozok képét.

A Pécsi Mlhely 1978-as sétatéri kitelepllése
logikailag szintén sorolhaté a land-art tdrekvések
kozé. A mltermi magany és a falakkal korulvett
kidllitoterek zartsdgabdl kitdrve, a mlvek koz
tereken torténd feldllitdséval az a szandék jut
kifejezésre, amely nem azt varja, hogy a muélve-
26 kozonség szk kore mikor tér be az emlitett
helyiségekbe, hogy taldlkozzon az alkotasokkal,
hanem ellenkezdleg, egy szélesebb réteget szolit
meg provokativan, az utca emberét: , Itt vagyunk,
létezlink; akar akarod, akar nem belénk fogsz
botlani és kénytelen leszel észrevenni minket!” -
felkialtassal. A Sétatérre kivitt alkotasok kozul Ha-
|&szé és Pinczehelyié még az absztrakt geometria
blvkorében fogant, de Ficzek, Kismanyoky és
Szijartdé mar messze maguk mogott hagyva a kez-
deti irdnyvonalat, sajatos, egyéni hangu mlvekkel
jelentkeztek: Ficzek térmoduldlt fujt ndéalakjai,
Kismanyoky pszeudo teritett asztalai és Szijartd
onreflexiv, sajat arcanak felhasznalasaval végzett
jelkisérletei, ahogy hatalmas vasznakra szitdzva
jelennek meg, mind-mind a mdtermi grafikak (tér-
beli, Iéptékbeli) kiterjesztését céloztak.

Kismanyoky elmondésa szerint szamos olyan
Otletlk volt, amiket a varosi kdrnyezet inspiralt, de
megvalositasukra nem kerUlt sor. Sajat maga gyd-

lékony anyagokbdl épitett volna egy tobb méter
magas rakétat, melynek kilévése soran langra lob-
bant volna az egész szerkezet, ezzel teret nyitva
a kudarc fogalmanak akar politikai vonatkozasu
értelmezésének. Masik terve volt, hogy égé gom-
b6t guritson le a varosra, vagy legaldbb a kdbanya
mélyébe, de értheté médon (biztonsagi okokbdl)
kivitelezhetetlennek tlint az elképzelés. Mas miatt
ugyan, de a két méterszer hdrom méteres tiukor
végighordozasa a belvaros legnagyobb sétaléut-
cdjan is csak dlom maradt. A tikor sulya az Gtlet
megvalosulasat nem tette lehetévé. A szandék
egy folyamatosan dokumentdlt akcid, amelynek
révén kivanta volna megfigyelni azokat a vizua-
lis jelenségeket, amelyeket a méretes tikroz6déd
felllet kelt. A jarokeldk jelenléte fontos részét
képezte volna a projektnek. A dokumentalasban
egyre nagyobb szerepet kapott volna a mozgé-
képes rogzités. ,A tervek jo részre valamiféle
»forgatokényvként« készilt, vided alig volt akkor
még, a film pedig igen draga volt nekiink. Talan
ezért is lassult le ez az irany.” — emlékszik vissza
Kismanyoky Karoly — , A fotédokumentalas kevés
volt, a film elérhetetlen... k6zben pedig a Pannd-
nias lehetéségek egy mas iranyu transzponalast
igényeltek.”

Még a tajatalakitasokhoz kapcsolodoan termé-
szeti kdrnyezetben valdsult volna meg az az elkép-
zelés, amely soran Kismanyoky fehér porral hin-
tette volna tele a ndvényzetet, elfedve, kiemelve,
homogenizélva a bokrok, cserjék, és mas aljno-
vényzet alkotta Osszetett formavildgot. Ez utdbbi
terv gondolatisagaval rokon Ficzek azon elképze-
lése is, amikor egy asztalra helyezett targy-egyut-
test rugalmas szdvettel fedett volna be gy, hogy
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az anyagot teljesen rafeszitette volna az asztal
lapjara. Valojdban ennek az 6tletnek a magja mar
a rajztanitasi gyakorlata sordn megjelent — amikor
a kllénféle geometriai testeket drapéridval takart
le egészében® -, és a feszitett vaszon mivekben
teljesedett ki.

Osszességében elmondhato, hogy a Pécsi M-
helyre jellemzé analitikus gondolkodds megha-
tarozdja volt land-art torekvéseiknek is, akar a
természeti, akar a varosi kdrnyezet adta vizsga-
l6dasaik szinterét: az alapigény mindenképpen a
mUtermi munka kiterjesztésében keresendd. Az
Onigazolds és megerdsités motivacidja olyan saja-
tos szemlélettel rendelkezd, az aktualis mivészeti
tendencidkat olykor évekkel megeléz8, nemzet-
kozi szinten is a kortars mUvészet progressziv szel-
lemiségébe illeszkedd mivek szilettek, amelyek
tanulsdga mind a mai napig érvényesnek mond-
hatok. A 70-es évek kilfoldi land-art mivészeinek
munkaival 6sszehasonlitva a csoport tagjainak
mUveirél elmondhatd, hogy bar egymastél is mar-
kansan kilonbdznek (az eltérd érdeklédési korok
jol kivehetdk), mégis egy kdzds eszmeiség hatja
at Bket, amely a vizsgalodo attitld jelenlétérdl,
végso soron a vildg megismerésére tett kisérletrdl
arulkodik.
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Aknai Tamas (1995): A Pécsi M(ihely, Jelenkor Kiado, Pécs
Kismanyoky Kéroly és Szijartd Kalman (1980): Pécsi Mdhely 1970-1980. Az Istvan Kirdly Muzeum koézleményei,
D. sorozat 138. sz.

Jegyzetek

1 A névadas Kismanyoky Kérolyhoz kothetd, aki a készllé diplomamunkéjéban a roméankori dombormdvekkel foglalko-
zott. Igy kézenfekvé volt szadméra, hogy az azonos elnevezés(i kdzépkori kéfaragd kdzosségtél kdlcsdndzze a Pécsi
Mhely nevet.

2 Csoportosan 1979-ben részt vettek egy oborniki-i mdvésztelepen és kiéllitottak Wroclawban (Lengyelorszag), egyénileg
Haldsz Kéroly 1978-ban egy Amsterdamban tartott képzémivészeti rendezvényen (De Appel Art Center) szerepelt,
de mar 1975-t6l szamos kulfoldi kidllitason bemutatkozott.

3 Fontosnak tartom megemliteni a Pécsi Mhely tagjaként Dombai Gyéz6t, Gellért B. Istvant, Erdélyi Zoltant, Kovacs Evat,
Major Kamillt, Nador Katalint, Schwierkiewicz Rébertet és Szelényi Lajost is.

4 Kismanyoky Kéroly és Szijartd Kalman (1980): Pécsi Mdihely 1970-1980. Az Istvan kirdly Muzeum kdzleményei, D. sorozat
138. sz.

5 Ficzek tanitasi gyakorlatakor adta ezt a feladatot, amelyet a féiskola akkori tanszékvezetdje és a tantestilet egyes tagjai
igencsak nehezményeztek. Ficzek errdl készitett feljegyzésben igy ir: ,[A feladat] drapéria rajzoltatasa, azaz hdrom
test segitségével létrehozni egy szerkezetet, amit letakartam egy ruhadarabbal, igy egy Ujabb szerkezet jétt létre a
drapéria és a testek kbzrejatszasaval”.
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