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DOMOKOS Aron A tizfilléres satan

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem - Iy ‘<
Neveléstudomanyi Intézet Kozelitések a pony vahoz

ORCID: 0000-0002-7615-3332 — kiilonos tekintettel
domokos.aron@uni-mate.hu a Friss Ujsdg Szines Regénytdrdnak
(1935-1942) ponyvafiizeteire

Egyes adatok szerint a negyvenes évek elejére a pengds regények havonta 200.000, az ét-
venfilléresek 150.000, a huszfilléresek 1.200.000, a tizfilléres flizetek pedig 2.000.000 pél-
ddnyban jelentek meg. Ha a két vildghdboru kézotti, ill. a negyvenes évekbeli ponyva vildgadt
(,a ponyva aranykordt”) vizsgdljuk, tobb szempontbdl érdemes hozzddllni a munkdhoz. Az
intézményi strukturdk szintje mellett (kiaddk, stratégidk, sorozatok), az dllam kontra piac
viszonylatdra (,kultirharc”: szabdlyozdsok, rendeletek), a nyilvdnossdg diskurzusrendjeire
(vitdk a ponyvdrdél), a miifajokra (vadnyugati, 1égids, feltaldlés, ifjisdgi, fantasztikus stb.) és
befogaddik szempontjaira is tekintettel kell lenni. Tanulmdnyomban az 1935 és 1942 kézott,
kéthetente megjelend, tiz fillérért drult, tébb mint 200 cimet kozI6 Friss Ujsag Szines Re-
génytara sorozatdt mutatom be 1igy, hogy kézben a sorozatot kiadé Friss Ujsag napilapot
és a korabeli konkurens ponyvdkat is szem el6tt tartom. Célom, hogy egy ponyvaelméleti-
rendszer alapjait lefektetve kimutassam a hdborts légkér hatdsait a Friss Ujsag-ponyvdkra.

Kulcsszavak: tomegkultiira, tomegkényv, ponyva, 2. vilaighabort, Friss Ujsdg Szines Re-
génytdra

Es most nem tudom, mit tegyek,
6ljek-e, vagy olvassak ponyvadt.
Oszténeim az életet,

a kegyetlenkeddt nem unndk.”

(Jozsef Attila: Az Eszmélet el6zményei.)

A ponyvairodalom halalos aldozata

1927. szeptember 21-én, szerdan a Friss Ujsdg biiniigyi és bulvarhirrovataban egy tragi-

kus hir latott napvilagot Brezovszki Janos 17 éves szaboinasrol, aki aznap a Pet6fi Sandor

utca 9. szamu haz negyedik emeletérdl levetve magat szornyethalt:
JA fiatal szabdinas - magyarazza tovabb a szoveg - dllanddan kalandos tervekkel
foglalkozott, folyton exotikus utazdsokrdl dlmodozott és dllandéan a ponyvairoda-
lom rémregényeit olvasta. Ezek az olvasmdnyok teljesen megzavartdk az elméjét,
magdt hésnek, vezérnek, elefdntvaddsznak képzelte és tgy akart élni, mint a ponyva-
regények hései. Ma délelbtt fonéke a vdrosba kiildte, amikor visszatért, dtvetette ma-
gadt a korldton és osszezuzott tagokkal tertilt el a foldon” (Anonymus 1927:4).

A cikk ,A ponyvairodalom haldlos dldozata”! cimen jelent meg, és mind témajaban,
mind attitidjében, vagyis a ponyvaregények megvetésében, nem szamitott ritkasagnak. A

L A két hdboru kozétti, az urbanizalédéssal, a kegyetlen lizleti versengésekkel és gazdasdgi vildgvalsaggal megugrd
ongyilkossagok, illetve a réluk sz6lé hirek szama amugy dobbenetes. Ennek hatterérél bévebben lasd: Sipos 2020.
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ponyvaval kapcsolatos elégedetlenség, az esztétikai és politikai-moralis panik kiilonféle
megfogalmazasaibol (allando jelzéjiik az ’alantas’?), a 19. sz. masodik felétdl egészen maig
hangos a magaskultira (az 1880-as ,ponyvavitaban”, de jéval késébb is a Nyugattol a Szin-
hdzi Magazinig sok helylitt tematizaljak a kérdéskort) és a sajtd3, textusaikbol tobb kote-
tet kitelne. Egy 1922-es tudositas példaul ,Budapest legtjabb betegségének” nevezte a
ponyvafiizetek vasarlasat, és az olyan miiveket, mint a Buffalo Bill-, a Harry Piel-, a Doktor
Kubb-, a Miszter Herkules-, Proff Szfinx- vagy a Nick Carter-regények®*, ,zsebben hordhato
fertének” titulalta, melyeket ,inasok, kereskeddsegédek, masamédldnyok, kishivatalnokok
és a mozi tébbi andalgéi” olvasnak (Anonymus 1922:7). A kiilonb6z6 kiadovallalatokhoz
tartozo lapok szemrehanyasainak némiképp ellentmond, hogy id6vel maguk is bele-bele-
vagtak a ponyvabizniszbe. A Friss Ujsdg napilap, mikozben lelkesen karhoztatta a ponyvat,
bilintigyi hirek és folytatasos kalandregények garmadéajaval arasztotta el a hasabjait, 1929-
t6l Szines Regénytdr cimen pedig afféle romantikus zsebfiizetsorozatot is inditott, végiil
1935-t6l a Friss Ujsdg Szines Regénytdra cimen egy pompds grafikaju, sarga fedel( pony-
vafiizet-sorozattal rukkolt el6! Az 1942-ig fennall6 széria kéthetente megjelend, kalandos
torténeteiért alig 10 fillér dukalt. Tanulmanyom elsé fele a ponyvafiizet ,miifajat”, e to-
megnyomtatvany modern torténetét, interdiszciplinaris kutatasi aspektusait igyekszik
tisztazni, masodik fele pedig magat a Friss Ujsdg Szines Regénytdra cim(i sorozatot targy-
alja, kiilonos tekintettel annak a II. vilAghabort bearnyékolta id6szakara.

1. kép: Mi a ponyva? Ankét (illusztrdcid) - Szinhdzi Magazin, 1942. jul. 22-28. 31. sz. 8.

2 A korszak ponyvairél sok érdekességet k6zl6, kivalo Révay Jozsef visszatérd jelzje ez (Révay, 2007). A két vilag-
haboru kozotti népkonyvtari torekvésekrdl és a ponyva elleni kiizdelemrdl, mely szerint még a nem-olvasas is
jobb, mint a ponyvamérgezés, itt olvashatni bévebben: Belovari (2011: 156—164) és Belovari (2013: 101-103).

3 A ponyva kultarpolitikai vonatkozasai, ideoldgia-hordozé és propagandisztikus szerepe, moralis aspektusai,
gazdasagi szempontjai és kiadaspolitikdja, az olvasds demokratizaléddsaval és az olvasok lelki sziikségleteivel fog-
lalkozo kérdései — irja példaul Kiss Gabor Zoltan — tobbnyire a napi, kisebb mértékben az irodalmi sajtéban csa-
pddtak le” (Kiss 2010: 97).

4 |gen, az olvasénak joggal jut eszébe Tamasi Aron Abel a rengetegbenje és Ottlik Géza Iskola a hatdronja, hisz
kamaszhdseiknek is ezek a napi betevdjik egy id6ben. A Buddban példaul ezt olvashatjuk: ,,...pedig nekem ezek
a tarka Nick Carterek még néhany Professzor Szfinx, Doktor Klubb, olyan fontos volt, hogy beletartoztak mind-
abba, amit magammal szeretnék majd vinni a tulvilagba” (Ottlik 1997: 356).
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Nyomozas a ponyva utan

A konyvet - tartja a konyvtorténész szakma - globalis latdsmoddal kell megkozeliteni.
Olyan problémaként, ,mely egyszerre tartalmaz technikatorténeti, gazdasagtorténeti, tar-
sadalom-, szellem- és kulturtorténeti, szimbolika-, adott esetben miivészettorténeti stb.
szempontokat; vagyis az id6ben visszafelé haladva mint a tanulmany targyat létrehozo
struktirak és halézatok egyliittesének a termékét” (Barbier 2005: 349). Ebben a komplex
rendszerben az alfabetizaci6 mértéke, a kozoktatas megléte/szinvonala, az adott ré-
gid/orszag termelési modja, politikai berendezkedése, a lakossag nagysaga, rétegzett-
sége/osztalyszerkezete és szabadid§-strukturaja épp annyira hat az olvasasi/kényvhasz-
nalati médokra/szokasokra, mint a konyvkereskedelem globalizalédasa (illetve lokalis
szabalyozasai), a szerzdi jogok kérdése, vagy mint a (média)technolégiai innovaciok és a
kommunikacié djabb és ujabb hordozéinak a megjelenése. (Domokos 2016: 374). A
ponyva (mint ahogy amugy a ,szépirodalom” egészének) definidlasaval épp ezért az ar-
nyaltabban gondolkodd6 kritikus kortarsak, a piaci viszonyokba belenyul6 allami tisztvi-
sel6k és az elemzd utokor® is csinjan banik: inkabb tobb, egymassal mindig 6sszefiliggd, de
torténetileg valtozo tulajdonsaggal igyekeznek leirni. A ponyva vizsgalatat segitd, csak az
arutermelés/tomegtermelés/tomegkultira fogalmi keretein beliil® értelmezhetd, mar ku-
tatott vagy kutatasra érdemes konyvkiadasi jellemzék a kovetkezok:

a) célcsoport: a ponyva esetében ez eleinte a ,,nép”, mely az er6s6dd polgarosulassal, a
tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasaval (Habermas 1971), a kotelez6vé tett nép-
oktatassal, az olvasas demokratizalédasaval - az olvasoi izlés is egyre jobban differencia-
16dik: 1dsd munkassag, kispolgarsag, a heterogénebb ,kozéposztaly”, néi olvasok, ifjusag,
gyerekek stb. A kiadok mindezt vagy ugynevezett piacszegmentacidval (sorozatokkal, al-
zsanerekkel) igyekeznek lefedni, vagy eleve tobb csoportot szélitanak meg egyszerre - a
teljes kozérthetdség” jegyében (pl. az Egyetemes regénytdr- vagy a Milliok Kényve-soroza-
toks és tarsaik);

b) funkcié: az ismeretkozlés/oktatas és a szorakoztatas mint célok kiilonb6z6 aranyok-
ban valésulnak meg a ponyva életében. Bar az okitva szorakoztatas eszméje idorol idore

5> A legfontosabb szerz8k — Pogény Péter kikeriilhetetlen alapkutatasait, majd Békés Istvant és Simon Zoltant ko-
vet6en —, akik a ponyva 20. szazadi torténetérdl irtak: Balint Gabor, Csaki Pal, Csasztvay Tlinde, Grob Laszlo,
Halasz Péter, Kiss Gabor Zoltan, Lanyi Andrds, Thurdczy Gergely és Veres Andras. A modern, két vilaghdboru
kozotti ponyva kutatasaban Balint Gabor kutatasai-tanulmanyai és Gréb Laszlo bibliografiai kotetei alapvetének
szamitanak. Az utdbbi felvezet6 bibliografiai kdtetében igy ir: ,,Vajh minden ponyva écska fércmd, mely, ha nem
is maglyara valo, de legalabbis cenzorért kialt — vagy pedig megvannak a maga kiemelkedd kvalitasu darabjai a
sziirke tomegtermelés mellett? Nem célunk itt és most ezen vitdba belemeriilni, még csak hozza szdlni sem, ko-
tetinknek nem lévén feladata. (...) Egyszer(ien csak a teljes feledéstdl szeretnénk megdvni a XX. szazadi magyar
konyvészet egy jelentds szegmensét” (Grob 2012: 9).

6 Két kdnyvkiadasi elvet idéznék ennek aldtdmasztésara: 1.: ,,... alaptorvény (a kényviadasban), aki nem kalkuldl
helyesen —tdonkremegy...” és 2.: ,kivald és nagybecs(i konyvek... nem szamithatnak nagy olvasékézonségre” (Kal-
lai 1936: 2-3).

7 A kilénb6z6 tarsadalmi osztélyd, hatterd, képzettségl, sok esetben bevandorld statuszu, potencialis olvasék
szamara a kozérthet6ség minden orszagban alapvetd fontossagu volt (Huck 2013). Hauser Arnold ugyanakkor
nemcsak az irodalom példatlan demokratizalddasardl, de az olvasdkozonség izlésének nivellalodasardl is beszél.
Ugy latja, sosem fordult el8, hogy ennyire kiilonbdz6 tarsadalmi és ennyire eltéré miveltségl rétegek ennyire
azonos érzelmekkel méltanyoltak volna valamely miivészetet (Hauser 1982). A demokratizalédas az elnevezé-
sekben is tiikr6zédik. (Pl. a Vasdrnapi Kényv cim képes hetilap harmincfilléres Mindenki Kényve cim(i zsebkdnyv-
sorozata.)

8 A nagyalaku Millick Kényve-fuzetek kizardlag szépprozat foglalt magéba, ,Jékaitdl, Kradytdl és Mikszathtdl
kezdve Herczeg Ferencen és Turgenyeven at Courths-Mahlerig, Conan Doyle-ig és az irodalmi emlékezetbdl ki-
esett szerzGkig széles palettan mozgott —, am aranal fogva joggal nevezhette volna magat »Olcsd Kényvtar«-nak
is, ugyanis a kotetekért kért 24 fillér megfelelt két példany napilap aranak” (Tellér 2023: 139).
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feltamad egyes kiadok stratégiajaban, a f6 csapasirany mindvégig a szoérakoztatas marad.
Tarsadalomkritikai horizontrél a rekreacids funkcié a tarsadalmi valdsag elfedéseként, a
fennallo, elnyomd hatalmat legitimalé szandékként, befogadoi oldalrdl pedig eszképiz-
musként fogalmazodik meg. (Idekapcsolédé kérdés a még ritkabban vizsgalt ,ismeret-
k6z16 ponyva” zsanere?);

c) terjesztési mod: a ponyvat eleinte - koztudottan - kiilonféle vasarok alkalmaval,
ponyvan/deszkan terjesztették, majd minisztériumi engedéllyel miikodé, jutalék utan
dolgoz6 hazalo tigynoki (kolportazs) modszerrel, késébb tjsagosbddékbol/trafiktézsdé-
ken, szatdcsboltokban, vasuti allomasok kéonyvesboltjaiban (esetleg — az 1930 évek végé-
t6l - IBUSZ-pavilonokban) és az utcan, a rikkancsok? intézményén (ezt szintén kolpor-
tazsnak hivjak egyesek) keresztiil vagy postai uton. A mifaj/szovegcsoport/kiadvany
megnevezésének (‘ponyvaregény’, ‘ponyvafiizet’, '"Kolportage Roman/kolportazsregény’
vagy 'trafikarski roman’) egyik nagy csoportja tehat a terjesztési médhoz kapcsolodik;

d) elédllitds/médiatechnoldgia: a folyamatosan fejl6d6, modern nyomdatechnikai meg-
oldasok (pl. mélynyomds rotaciésgépek, késébb golydscsapagyas rotacios gépek stb.) al-
kalmazasa alapvetd fontossagu a ponyva életében, mint ahogy az olcsébb rotaciés papiré
is, mely gyorsan ,ronggya” olvashat61l;

e) terjedelem: a par oldalas nyomtatvanytol a regényfolydiratokon at a ,klasszikus”
ponyvafiizetekig (90 ezer leiités) és a konyvterjedelmi kiadvanyokig terjedhet a skala;

f) formdtum, boritd, illusztrdcid, paratextusok: a ponyva egyik f6bb karakterisztikuma-
nak tarthaté a formatum is. Trivialis, dam mégsem art leszogezni, hogy az egész ponyva-
univerzum elsésorban az ugynevezett puhafedeles kiadvanyok ala sorolhaté. A zseb-
konyvmérettdl (15-16 cm) — mely a Manutius-féle konyvektél kezdve a chapbook-okig a
19. szazadra kiilon médiumma/kiadvanytipussa is valik!? - az Gjsag nagysagu lapokig
(26-28 cm), a negyedréttdl a nyolcad- és tizenhatodrétig mindenféle méret és alak el6for-
dul a kiadastorténetben.13 A boritd, a konyv arca (Domokos 2014: 36) szintén egyre fon-
tosabba valik a tomegkonyvek puhafedeles koraban: f6 feladatuk az olvasé tetszésének
felkeltésén kivul a kiad6i sorozat azonnali beazonositasa, illetve kiemelése a tobbi termék
kozil. A sorozaton beliil szinkédokat is alkalmazhatnak, hogy az alzsanerek is azonosit-
hatok legyenek.

g) drképzés: a masik nagy jellemzd esetében a hivdszo - az olcsosag. (A miifaji elneve-
zések masodik nagy csoportja az arhoz kapcsolédik: tizfilléres regény, krajcdros regény,

° Egy 1943-as Népszava-cikk ,tudomdanyos ponyvairodalomnak” és ,tudomanyos giccsirodalomnak” azokat az
irdsokat nevezi, melyek mindent ,az egyén, az egyes ember szempontjabol néznek, és a kollektiv, a tarsadalmi,
az egyetemes nézGpontot teljesen figyelmen kivil hagyjak” (Anonymus 1943: 5).

10 A rikkancsokrdl és a rikkancsengedélyrél bévebben lasd Buzinkay (1997: 2—3) és Voit (2000: 9).

11 Aki mar |atott penészedd ponyvaregényeket pincékben, padldasokon rohadni, vagy egyszer(ien csak valamelyik
sarokba dobva, illetve 6sszekotozve az arokparton, az sejtheti, hogy a konyvészeti kdd és a kiadastechnika donté
befolyast gyakorol az olvasmanyok hosszabb-révidebb tavu sorsara. Ez a materidlis tényez6 egyrészt nagyon
szembet(ing, ha a ponyvardl beszéllink, masrészt a 20. szazad folyaman jelentGs valtozdson (és atértékelGdésen)
ment keresztil, tehat barmilyen furcsa sokak szdmara, torténeti karakterrel rendelkezik” (H. Nagy 2022: 135).

12 Az almanachnak, irodalmi zsebkényvnek vagy egyszeriien zsebkényvnek (das Taschenbuch) nevezett kiadvany
tébb szaz oldalas is lehetett: az olykor tisztan irodalmi, olykor vegyes mifaju, antoldgiaszerd, olykor tudomany-
terlleteket megcélzd (pl. Katonai zsebkonyv, Zsebkonyv a gydgyszerészek szamara) kotetekkel kapcsolatban az
Grimm-szétar a tartalmi komplexitdsat és az évenkénti megjelenését emeli ki (Fetzer, 2019).

13 A korabeli humor szajara is veszi a formatumok kozti versengést. A Borsszem Jankéban két kiaddi ember igy
beszélget: ,— Az én regénytdaram lepedGalaku. — Az enyém télikabat zsebébe vald. — Most én is megkisebbitem a
format. Dunna és vankosalaku konyveket adok ki. — En meg tavaszi kabat, atmeneti kabat zsebébe és mellény-
zsebbe valét. — En toriilkéz6alakd regénytaron gondolkozom. — En meg kulcslyukon beadhatom. A nyéjas olvasé-
nak nem is kell az ajtajat kinyitnia, hogy olvasnivaldhoz jusson. — Legkdzelebbi kiadvanyom Utiparna alaku lesz. —
Engem nem f6z le! Az enyém befér a korom ala. Aki olvasni akar, az egyszer(en kipiszkalja” (Anonymus 1917: 2.)
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pengds regény, penny dreadful, Dime novel - hatcentes regény, Groschenheft/Groschenro-
man - garasos regény stb.) A példanyszammal 0sszefiigg6en a vezérelv: minél olcsébb da-
rabja, annal nagyobb példanyszamban kell nyomtatni/terjeszteni - és forditva;

h) példdnyszam: a példanyszamok a ponyva esetében, szemben példaul az igynevezett
szépirodalommal (ahol Magyarorszagon maximum parezer példany a plafon), mint majd
latni fogjuk, a szazezres vagy milliés nagysagrendet is elérik;

i) rendszeresség: a szerialitas a populdris kulttiira nehezen talbecsiilhet6 eleme. A pony-
vak esetében a rendszerességnek a hatheti megjelenéstdl a heti kétszeri megjelenésig sok
valtozata van;

j) tartalom/téma: blinligyi/detektiv-, kaland-, romantikus, esetleg fantasztikus vagy ré-
misztd témak (illetve ezek mixtdrai) a magyarorszagi ponyvak alapzsanerei. A népszeri
zsanerek-alzsanerek!# természetikbdl ad6dbéan fomalizaltak-sablonizaltak, konvencio-
nalisak, a szabalyoktol eltérni nem tanacsos. Rejt6 Jend az, aki miiveinek egy részében e
kotott motivumkészletekre uigy képes reflektalni, hogy a parédia és az eredeti zsaner sza-
balyai is miikodni tudnak (Lanyi 1988: 191; Veres 2007: 381; Deczki 2018: 111). Az alzsa-
nerek koziil Magyarorszagon a detektivtorténetek messze a legnépszeriibbek.1>

k) esztétikai/poétikai érték: a kritikak altalaban a pongyola, igénytelen nyelvezetre és
laza vagy logikatlan dramaturgiara/szerkezetre, kovetkezetlenségekre, a karakterek ki-
dolgozatlansagara, a konfliktusok hiteltelenségére, a valésag abrazolasanak hianyara ira-
nyulnak. Az értékes (szép-) irodalom-értéktelen ponyva hibas oppoziciéja (Barany 2011)
itt képzddik meg, s minden alkalommal a nemesponyvat, azaz az 'igényes lektiirt’ kidltjak
ki a ,megoldasnak”. A nemesponyvak, minden jészandék és allami tdmogatas ellenére,
soha nem vonzottak igazan a ponyvara vagyodkat;

1) etikai érték, ideoldgiai vonatkozdsok: a ponyvat az adott kor uralkod6 osztalyanak
normarendszeréhez vald viszonya alapjan kegyetlennek, erkélcsromboldnak, giccsnek,
szexualisan tulfiitottnek (,ellenségeink a ruzs, a kurta szoknya, és a ponyvaregény”) esetleg
vallastalannak vagy nemzetietlennek/kozmopolitanak szoktak mindsiteni. Baloldalrél ez-
zel nagyrészt egyetértve pedig a kapitalista polgari tarsadalom hamis értékrendszerének
propaganddjaként, s a proletar 6ntudatra ébresztés jellegzetes akadalyanak latjak.16 A kri-
tika visszatérd metaforai az orvostudomanybél szarmaznak: 1élekmérgezé, fert6z6, kar-
tékony, fekélyes, megmételyezo esetleg biinre izgato stb.;

14 A populéris zsanerekben rejlé (izleti lehet8ségekre a magukat ,igényesebbként” pozicionalé kiaddk is felfigyel-
tek, s igyekeztek beilleszteni ket sajat profiljukba. ,,Ezzel —irja H. Nagy Péter — megkezd6dott a magazinkultira-
bél és a ponyvafiizetekbdl a konyvkiadasba atemelt miifajok térhéditdsa (Ujabb expanzidja), amely természete-
sen egyltt jart ezeknek a kiadvanyoknak a tudatos, a ponyvatdl eltéré megtervezésével” (H. Nagy 2022:136).

A Palladis Rt. példaul az 1920-as, 1930-as évek, Eurdpaban talan legnépszer(ibb krimi- és kalandregényirdjat,
Edgar Wallace-t nemcsak puhafedeles ponyvaban (Pengés Regények), hanem tébb kotetben, ,, mlivészies diszi-
tésl, finom, egész angol vaszonkotésben, dus aranyozassal, kiilon tokban” is forgalmazta, igen magas aron.

15 Kétségtelen, a detektivregény e kdprazatos felburjanzasival ma mar a legszakszer(ibb irodalomtérténetnek
is szamolnia kell” — jegyzi meg mar a 30-as évek végén az Elet Gjsagirdja (Sdndor 1939: 615).

16 A népnek csak ponyvaregények valdk, hogy ne m(ivel6dhessék és igy magasabb munkabért se jusson eszébe
kovetelni—irja a Népszava —. Hallatlanul pimasz ez a nemzeti demokracia!” (Anonymus 1906: 3). Vagy: ,,A magyar
nincsetlen Janosok allati sorban tengddnek, legnagyobb résziiknek olvasmanya a flizetes ponyvaregény vagy a
legalacsonyabb szinvonalon allé négyfilléres lapok, szorakozasuk a kocsma, a pélinka, nincsen beleszdlasuk sem
a kozség, sem az allamigyeibe” (Weltner 1918: 4). A legtagabb kontextust Mandy Teréz adja meg a Korunkban:
»A filléres irodalom, a kapitalista piacirodalomnak ez az Gj formaja a kdnyv arujellegének betet6zését jelenti és
jelenti egyben a tiszta irodalom mazabdl kbvetkeztetett, a csak hatdsra utazé, a csak tomegbutitd, meztelen gics-
cset... Célja a profiton kivil legfeljebb az, hogy a valdsagot leplezze és hogy a kapitalista vilagrendet olyan vilag-
ként tintesse fel, ahol végil is »minden vagy teljesil«, ahol a »szenvedésre boldogsag« fakad, ha a »megvaltd
szerelem« és az Istenbe vetett »hit lampésa« vezérli az embereket, ahol, a »gondviselés utjan« haladé ember
néhany Wallace vagy Max Brand bonyodalmon at végil is elérkezik a »boldogsag szigetére«”(Mandy 1933: 146).
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m) olvasdsi/kényvhaszndlati méd: vedd meg, olvasd el (villamoson, omnibuszon, vas-
uton, iskoldban a pad alatt, este a takaré alatt, a strandon), aztadn szabadulj meg téle (eset-
leg: csereberéld vagy vidd fel a padlasra, de a konyvespolcon ne 8rizd). ,E kiadvanyok
csak afféle mulé napi sziikséglet kielégitést szolgaltak” (Thur6czy 2016: 161). A ponyva-
kat gyakran sz szerint szétolvastak: ,az egyébként sem tul strapabiré koteteket addig
forgattak, mig »salata« nem lett beldliik, s utana kukaba kertiltek” - irja Grob Laszlé (Grob
2013: 6). Tegyiik hozz3, a kdlcsonbeadasi szokasok is erések e miifajnal.1” A ponyva olva-
sasi modjal® az extenziv-feliiletes sorozatolvasas!?, az ugynevezett konyvhabzsolas vagy
,0lvasasi diih”; a gyors olvasast gyors felejtés koveti;

n) szerzd: a korai ponyvakiad6k maguk sem tartottdk mindig fontosnak koézolni az al-
kotdk nevét (mint ahogy a megjelenés idejét sem), s maig szamos ismeretlen szerzdségi
ponyva létezik. Lévén a ponyvakiadas a konyvkereskedelem egyik legprofitalisabb aga-
zata: a szerzGi jogi vitak-perek szinte folyamatosak. A késébbiekben ebben a miifajban lett
a leggyakoribb az alnév, kivalt az angolszasz alnév hasznalata. Rdadasként az irodalomtu-
domany sem nagyon foglalkozik veliik, igy az embernek az a benyomdasa tamadhat, hogy
a ponyvaszerzk fantomok, ,nem léteznek”; kiilon kérdés ezen beliil vagy e mellett, hogy
a ponyvaszerzd nok kétszeresen nem léteznek. A szerz6 beazonositasa, ,szarmazasanak”
kérdése a harmincas évek végének, negyvenes évek eléjének egyre vadabb antiszemita
légkorében valik afféle ,nyomozasi” vagy ,feljelentési” feladatta.20

0) recepcio: a ponyvak ,lathatatlan” mifajként vannak jelen a kulturalis térben, ha szé
van réluk, akkor vagy egyontetlien (szovegek csoportjaként) karhoztatjak éket, vagy szin-
tén egy szoveghalmazként (kultartorténetileg, médiumelméletileg) vizsgaljak 6ket. Indi-
vidudlis (autondm mivekként) szovegelemzések alig kapcsoldédnak hozzajuk;

p) marketing: a ponyvakiadvanyokkal kapcsolatos reklamiigyi kérdések is messzire ve-
zethetnek. Vizsgalhaték az adott ponyva/ponyvasorozat rekldmjai a kiilonb6z6 médiafe-
lilleteken (a nagy lapkiadok vagy a maguk médiabirodalman beliil vagy keresztreklamo-
zassal hirdették az adott terméket), vizsgalhaték a kiillonb6zé marketingfogasok (ajandé-
kok, jutalmak, versenyek, kedvezmények), és vizsgalhatok maguk a ponyvak is mint rek-
lamhordozdk (ahogy a kévetkezd részt vagy mas konyveket és termékeket hirdetnek)!

q) kiadé és profit: az irodalom, a ponyva gazdasagtana, vagyis szerz6i oldalrol a hono-
rarium, a kiadéi részrol a raforditas és bevétel kérdése, illetve a lap- és konyvkiadas tulaj-
donosi szerkezete-hal6zatai?! kiilon értekezések targya. Idetartozik tobbek k6zott az irok

17 A ponyvédk szambavételét és kutatasat kifejezetten neheziti gyors elhasznalédasuk és alacsony tarsadalmi
presztizsiik. Egyes sorozatokért mara az antikvar gydjt6k nagy Osszegeket is hajlanddk kifizetni: https://an-
tikhaz.hu/bongeszo/Pengos-filleres-ponyvaregenyek

18 A ponyvahasznalat ellentétének szamit sok tekintetben az un. ’ajandékkdnyvek’ (Gift book) csoportjdnak hasz-
nalata. A szintén a 19. szdzadban kiforrott konyvcsoport darabjai az atlag konyveknél ,igényesebb” kivitelezé-
slek, gyakran erkolcsnemesité szandékuak, dragdbbak; a hasznaldik-vasarléik jellemz&en hosszabban meg6rzik
az otthonaikban, de kevesebbet olvassak-forgatjak Gket, hisz a reprezentacio az egyik legfontosabb funkciéjuk
(Domokos 2016).

19 A 2010-es évektsl megugré filmes, streaminges sorozatfogyasztas tdbb tekintetben is hasonlit a szaz évvel
korabbi ponyvaolvasasra: konkuralo szolgéltatdk, globalis lefedettség, szerialitds, piacszegmentacio, ipari meny-
nyiségl-professzionalis termelés, zsdnertematikak, extra magas profit, ideoldgiai nevelés, a status quo fenntar-
tdsa, sorozatfalas és gyors felejtés.

20 Egy jellegzetes ilyen kérdés 1941-bél: ,,melyik zsidd bujik meg e furcsa angol név mogétt?” (Bodnar, 1941: 9).
A témardl bévebben lasd: Balint 2001b: 484-487. A leleplezd mlifaj késébb is divik: Anonymus 1944: 5.

21 A polgari korszak nagy lapkiaddi (az dllami tdmogatottsagu lapok és maganvallalkozésok), nagy kényves (ki-
ado és terjeszt6) cégei (Révai Testvérek, Athenaeum, Franklin, Pallas, Singer és Wolfner, Szent Istvan) és fiata-
labb-agilis kiadok (Dante, Nova, Palladis stb.) ponyvakiadasi és sorozatkiadasi kisérleteinek 6sszehasonlitasa is
izgalmas kutatasi teriletté valhat.
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anyagi gondjainak kérdése??, a ponyvaért jar6 magasabb honorarium (hosszu id6n ke-
resztlll rengeteg irét ,tartott el”), szemben az , értékes” irodalomért jaré alacsonyabb bé-
rezés konfliktusa, vagy a nyomdai munkasok, kiadéi alkalmazottak stb. t6kés kiad6(k) al-
tali kizsakmanyolasa stb.;

r) nemzetkézi kényvkereskedelmi, kulturdlis-gazdasdgi transzferkapcsolatok: a pony-
vak terén a tartalmi atvételek, azaz forditasok mellett a médiatechnolégiai Gjitasoktdl a
kilonbo6z6 szovegtipusokig és kiad6i otletekig, valamint tulajdonlasi atfedésekig rengeteg
kutatni valé kapcsolat l1étezik: ,A 19. szazad kozepétdl - irja Jacques Migozzi - egész Nyu-
gat- és Kozép-Europaban megfigyelhet6 a popularis fikcié nemzetkozi és transzmediati-
kus importja/exportja, ami egyre intenzivebbé valik a 20. szazad elsd éveitdl kezdve a
nyomtatott fikcios alkotasok szerializaciéjanak (olcsé regénysorozatok, illusztralt flizetek
gyerekek szamara, ikonikussa valo hdsoket teremt6 dime novelek) és a hetedik mlivészeti
ag legitimacidjanak egyiittes hatasara” (Migozzi 2016: 12);

q) transzmedialitds: a ponyvatorténetek kiilonb6z6é medialis feldolgozasainak (verses
vs. prozai, szinpadi, filmes, plakat/reklam-, egyes orszagokban képregényes valtozatai-
nak) és egymasra hatasainak vizsgalata szintén fontos felismerésekkel szolgalhat;

r) dllami beavatkozds: a ponyvatermelés ,megregulazasa” allandé téma az 6sszes pony-
vat kiadé orszagban?3. A mindenfajta kiadvanyra érvényes cenzira mellett2 kiilonféle
rendeletekkel, sajtotorvénnyel igyekeznek megakadalyozni az utcai terjesztést, életkor-
hoz koétni a ponyva megvételét, ingyenes népkonyvtarakkal elcsatornazni az érdekl6dést
vagy allami szubvenci6val ellenponyvat kiadni.2> Magyarorszagon ,1942-ig tobb-keve-
sebb lendiilettel folyt a vita — ekkor azonban: a Budapesti KézIdny jalius 17-i szamaban
megjelent egy miniszterelnoki rendelet, amely azt irta el6, hogy a harom peng6nél olcs6bb
aron forgalomba hozott konyvet, naptart és fiizetet rotacios, illetve ives nyomoépapiron
csak kiilon miniszterelnoki engedéllyel szabad el6allitani. Ez volt a korabeli sajté altal
»ponyvarendeletként« emlegetett jogszabaly, amely a »selejtes« irodalmi termékek meg-
jelenésének korlatozasat volt hivatva szolgalni” (Grob 2022).

A felsoroltak koziil mara elssorban az elddllitas/médiatechnoldgia, a terjesztés maodja,
az drképzés-példdanyszdm faktorai2¢ és az esztétikai-etikai vonatkozdsok egyiittallasakor
keriil el6 a 'ponyva’ megnevezés. Egyetérthetiink Benyovszky Krisztidnnal: ,Osszegezve

22 A megélhetés és a ponyvairds gondolata mar a 19. masodik felében is egyre tébb ir6 fejében 6sszekapcsolo-
dott: , A hirlapirdsbdl vagy a szerkeszt6i robotmunkdbdl szarmazoé jovedelmek azonban ritkan és akkor is csak
keveseknek nyujtottak tisztes megélhetést, ami féként az 1860-as, 1870-es években, tehat akkor okozott igazan
gondot, amikor az irodalmi kdzélet és intézményrendszer Ujjaszervezése zajlott. Nincs tehat semmi meglepd ab-
ban, hogy a korszak legjelent6sebb, ma mar klasszikusnak szamito irdi kozil — szinte mindenki és mas-mas okbdl
— megprobalkozott a ponyvairassal” (Csasztvay 1997: 246).

23 Az 1910-es évek egyik atfogdbb igény(i ponyvakritikusa, Ernst Schultze szerint a ponyvak vagy esztétikailag
rosszak, és erkolcsileg k6zombdsek vagy irodalmilag és erkodlcsileg egyarant karosak (Schultze 1911).

24 A Horthy-korszak cenzurajanak a miikodésérsl Marosi Eva ezt irja: ,Az 1914: 14. te. (sajtétdrvény) szerint a
nyomtatvanyokat kruddban a helyileg illetékes rendérhatdsaghoz kell beterjeszteni. A kapitanysag nyomtatasi
engedélye birtokaban a cenzurazott kruda az elkészilt kiadvany két példanyaval egyitt a kirdlyi Ugyészségnek
fellilvizsgalatra bemutatandd, amely a terjesztést engedélyezi vagy letiltja. Ha az Ugyészség pecsétjével ellatott
nyomtatvany egyik példanya huszonnégy dran belill a nyomdaba visszaérkezett: a terjesztést engedélyezték, de
ha nem kaptak vissza: letiltottnak minGsilt” (Marosi 1956: 315).

25 A tankényvpiac teriiletén természetesen mindig erdsebb volt az dllami beavatkozas, Klebelsberg idején ke-
vésbé, Homan alatt jobban. B6vebben lasd: Albert B. 2006: 122.

26 Az elBallitas és arképzés egyiittes Uzleti stratégidjat alkalmazta a két hdboru kdzétt példaul Szabd Dezs8 80.
szamot megélt Ludas Mdtyds Flizetek cim( sorozata, melyben tulajdonképpen az életmUvének nagy részét (no-
vellak, tarcak, pamfletek, regények) kezdte publikalni. A havonta megjelené fiizet éves el6fizetése 1 penglre
ragott. Az 1942-es arképzési stratégiakat (a 3 pengdnél olcsdbbakat) ellehetetlenitd ,ponyvarendelet” ezt az
amugy gazdasagilag nem tul sikeres kiadvanyt is bedontotte.
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elmondhato, hogy az arusitas kériilményei, a szoveghordozd igénytelensége és a kiadvany
olcsOsaga egyiittesen vezettek oda, hogy mara, metonimikus jelentésmodosulas eredmé-
nyeként (hely- és anyagbeli érintkezés), a ponyva kifejezés altalanos értelemben az érték-
telen, selejt irodalom szinonimajava valt” (Benyovszky 2019: 21).

Ut a ,ponyvanagyhatalomig”

Mivel a ponyva a tarsadalomtorténeti valtozasokkal parhuzamosan a nemzetkozi (a leg-
er0sebbek a német, osztrak, francia, brit, kés6bb az amerikai hatasok, de mas kisebb or-
szagok transzferhatasa sem lebecsiilhetd) konyvkereskedelem kiillonb6z6 médiumai (ka-
lendariumok/almanachok, zsebkdényvek, bulvarlapok, regényujsagok/regényfolyoiratok,
folytatasos regények27) és kereskedelmi formai (résziizlet, kolportazs/hazalas) kozotti
versenyben formalédott, fogalma koronként uj és 10j jelentésekkel t6lt6dott fel. Mindezek
alapjan a magyarorszagi ponyvanak tobb, elnagyoltan tagolt generacidjarol beszélhetiink
a II. vildAghaboru végéig:

Népkonyv

A nyomtatott és kézirdsos ponyvak hosszura nyult id6szaka, a népkonyv-generdcidja az
1500-as évektdl az 1810-es évek végéig tart. A szébeliség-irasbeliség kozotti, kozkolté-
szeti id6szak célkdzonsége a paraszti, kézmiives-, kiskereskeddi réteg, az ,ligyefogyott
szegények.” (Papait idézi Sonnevend 2011: 751). Célja az els6sorban a vallasos keretben
szolgaltatott ismeretnyujtas és szérakoztatds. FObb médiumai: énekeskonyvek, vifély-
konyvek, kalendariumok, almoskényvek. Fé6bb zsanerei: verses historiak, allegorikus mo-
ralitdsok, mesterségdicséretek, széphistériak, mesék és mondak, miikoltéi alkotasok.28

Modernizadlédé ponyva

A modernizal6dé ponyva generacidjanak id6szaka az 1800-as évek eleje és 1880-as évek
kozé tehet6.29 Az irni-olvasni tudas novekedésével (amihez maguk az ilyen-olyan ponyva-
fajtak is hozzajarultak!), a lasst nemzeti egységesiiléssel a differencialod6-urbanizalédé
olvas6kozonség sziikségszerl izlésvaltozasaval, a technolodgiai (tavird, dagerrotipia, goz-
mozdony) és nyomdatechnikai Gjitasokkal és a még ,globalizaltabba” valo, kapitalizal6do
konyvkereskedelemmel parhuzamosan a ponyvak 0j generacioja a vallasos, verses meg-
szolalas mellett az egyre nagyobb példanyszamu vilagias prozai szovegeket is el6térbe
tolja - egyre inkdbb témakorokre specializalédva. F6bb zsanerei: lovagtorténetek, kaland-
regények, szerelmi tragédiak, rémregények, betyarregények (pl. Rézsa Sdandor-, Angyal
Bandi-. Zold Marczi-, Rinaldo Rinaldini-sorozatok), bliniigyek3?, gylijteményes biinligyi

27 A tdmegirodalom/tdmegnyomtatvany/ponyva kiildnbdz8 regiondlis-nemzeti elnevezéseinek (Bibliothéque
bleue, Volksbuch, chapbook, literatura de cordel), ill. killénb6z6 formatumainak egymasra hatasait itt most nem
targyaljuk.

2 A 17-19. sz. kdzotti ponyvak kereshetd adatbazisa itt érheté el:
https://ponyva-lendulet.iti.btk.mta.hu/menu.php.

A kozkoltészeti anyagok és feldolgozasaik itt: https://www.reciti.hu/projektek/doromb.

29 Még a korabeli kdnyvkereskedék is igy latjak: ,,Az Uj aera a 80-as évek elején kezd8dik, amikor a kulturélet és
a vasarok, kilonosen a févaros magyarsaganak rohamos fejlédésével és a konyvsziikségletnek ezzel kapcsolatban
allo oriasi emelkedésével egyszerre nagy follendilést észlelink” (Ranschburg 1900: 12). Hasonldan latja a mé-
diakutatd is: , Az Uj, témegkulturalis logika meggydkeresedése 1867 és a szazadforduld kézott gyorsul fel” (Kalai
2016: 31).

30 Az USA-ban az 1860-as évektdl indul el a vasuti kézlekedés fellendiilésével pathuzamosan a Beadle’s Dime
Novels-sorozat: a kéthetente megjelend indian-, kaland- és biiniigyi torténeteket kozI6 flizetekbdl 1865-re 4 mil-
lio fogyott el (Huck 2013: 35). Az 1930-as évekig fellelhet6 amerikai Dime novelek digitalizalt valtozatai itt érhetdk
el: https://dimenovels.lib.niu.edu/.
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esetek (pitavalok), szabadsagharcrol szol6 torténetek, és tovabbra is a ki nem mulé ka-
lendariumok/almanachok3! (és esetleg a vilagirodalmi remekei népnyelviesitve).

A korszak egyik legismertebb-leghirhedtebb kiado6ja-nyomdasza-iizletembere, Bu-
csanszky Alajos Tatdr Péter regénykunyhdja cimi sorozata (1857-1874) a zsaner repre-
zentdnsa.32 A ponyvairas a szazad masodik felére ugyanakkor szakmava valik (pl. Medve
Imre, a Tatar Péter konyvek szerzdje vagy Martonffy Frigyes), akarcsak az értékesitése.33
A ponyvairodalomra adott ellenreakcioként a ,magas” irodalom a ,nemesponyvakkal”
igyekszik valaszolni.34 [losvai Selymes Péter és Gvadanyi J6zsef mellett Arany Janos is fel-
tlinik a bevetett szerzok kozott, alland6 huzoéneviikké azonban Jokai Mor, kés6bb Mik-
szath Kalman és Herczeg Ferenc valnak. Az ezekben az id6kben feltlin4-kifejléd6 Gj médi-
umok egymassal és a ponyvaval is konkuralva keresztbe-kasul inspiraljak egymast, s a
kiadéi otletek is ide-oda cirkulalnak. Ilyenek példaul a napitjsagok és az egészen mas ter-
mészetl, heti (képes, divat-, bulvar-) lapok, a lapokban kozolt rém- és biiniigyi hirek, a
folytatasos tarcaregényeks3>, a heti lapokhoz kapcsol6dé ingyenes, illusztralt mellékle-
tek/fiizetecskék, a szépirodalmi regényfolydiratok, a szépirodalmi zsebkony-
vek/Taschenbuchok és a klasszikus-értékes vagy kortars szépirodalmi alkotasok olcs6bb
sorozatkiadasai3® (példaul Olcsé Konyvtdr, Magyar Konyvtdr, Egyetemes regénytdr stb.37).

Modern ponyva - eziistkor
A modern ponyva els6 szakasza kb. az 1880-as évektd138 az 1920-as évekig tart. Némiképp
atmeneti préobalkozasnak tekinthet6k a nyolcvanas évek nemes ponyvai: akar az olyan

regényfolyédirat-kisérletek, mint a Regényvildg vagy a Gondiizd, akar az olyan népirodalmi
vallalkozasok, mint a Jé kényvek, vagy az olyan apré meséket, népies historidkat tartal-

31 Az 1860-as évek végére a képes kalendariumok példanyszama 250-300 ezer kéz6tt mozgott! (Kdkay 1997).

32 A 33 fiizetbdl all6 sorozatrél mélyrehatéan Mikos Eva irt: Mikos 2015.

33 Szinte az 6sszes manapsag ismert és hasznalt marketingtriikk készen 3lit a 19. sz. masodik felére a direkt mar-
ketingt6l a promdcios ajandékozason at a sorozatositasig vagy spin-offokig: ,Ezekbdl a regényekbdl — emlékszik
vissza szornyilkédve Révay Mor a folytatdsos kiadvanyok jelenségére — az elsé 2—-4 flizetet nagy tomegekben
vitte magaval a kolportér és ezeket a flizeteket lerakta joforman minden lakas ajtaja elé. A flizetekhez mellékelve
volt egy prospektus, amelyben hatborzongaté részletességgel el voltak mondva a szenzacidk, amelyekben a m(
bévelkedni fog. A flizetek hatlapjan fel voltak sorolva a csabité ajandékok: 6rdk, olajnyomatu képek és hasonlé
prémiumok, amikre az el6fizet6nek jussa lesz, csak igen csekély portdkoltség megtéritése ellenében. A spekulacid
az volt, hogy ha akar a szakdcsné, akar az urnd, a kezébe jutd flizeteket el fogja olvasni, kivancsi lesz az érdek-
feszits folytatasra, és meg fogja rendelni a regényt. Masnap azutan be is allitott a kolportér a rendel6 barcaval,
amelyet legtébb esetben csakugyan alairt vagy a szakacsné, vagy az urndg, de sokszor mind a kettS. Aki azutan az
ilyen rendel6-barcat alairta, az meg volt fogva hosszl-hosszu idSkre, mert a regényt huztak szaz, kétszaz, s6t
haromszaz flizeten végig is és mikor azutan valamikor mégis csak lehetetlen volt tovabb huzni és be kellett fe-
jezni, akkor j6tt a még érdekesebb folytatds, a személyek tovabbi sorsanak kialakitdsaval, néha a mar eltemetett
hésnek feltamasztasaval, az atvett prémiumnak feltétlendl sziikséges kiegészitésével, a szallitott kép pdrjanak
igéretével” (Révay 2006: 37).

34 A kor nemes ponyvairdl itt olvashatni b6vebben: Domokos 2023 és Téth 2023.

35 A tércaregény/feuilleton irodalom kialakuldsarél a tarcaregény és a folytatdsos regény kiilénbségeirél, valamint
Jokai Mor kozrem(ikodésérdl a lehets legrészletesebben itt olvashatni: Hansagi 2014.

36 A Magyar Kényvészet 1712—1920 mellett kival6 forras ebben a tekintetben is a WIKIPEDIA ponyvasorozat cim-
szavai: https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyar k%C3%B6nyvsorozatok list%C3%A1ja. lzgalmas informacidk talal-
haték a ponyvagy(ijt6k FB-oldalédn is: https://www.facebook.com/profile.php?id=100010701852632.

37 A Singer és Wolfner kiadé éltal inditott, hiszezer példanyban is elfogyé Egyetemes Regénytdr cimii sorozat
otletét példaul ,,a német Engelhorn Allgemeine Roman-Bibliothek mintajara hoztak |étre” Torok 2015: 383.

38 A tdmegkdnyv nemzetkdzi piacanak a robbandasat a kényvtorténészek is erre az id6szakra (1870—1890) teszik:
Fullerton, 2016: 168—-190.
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mazo, rendkivil népszerti fiizet-sorozatok, mint a Magyar Mesemondé. Egyértelm{ibb nyi-
tanynak tekinthetd Kiss J6zsef Szentesi Rudolf lnéven Budapesti rejtelmek cim{, tucatnyi
flizetben kozreadott, 1500 oldalas regénye.

Az osztalyszerkezet tovabbi valtozasai (az ipari munkassag mellett ,a jozsefvdrosi
mama, meg a lipétvdrosi bakfis” is elkezd olvasni, Ranschburg i.m. 13-), az Uj terjesztési
formak (példaul 1895-t68l rikkancsok, 1910-t6l konyvautomatak3?) és az ij médiumok (fo-
nograf, radio, mozi) megjelenései, az els6 vildghabory, a trianoni dontés (az ezzel jaro
nyelvi homogenitassal), illetve a nyomaban kialakult gazdasagi valsag még nagyobb kihi-
vast jelentenek a ponyvaiizlet szamara a szabadid6ért és a zsebpénzért foly6 versenyben.
A Tatar Péter-ponyvak hagyomanyat folytatva az utcakat, szatocsboltokat, palyaudvari 4j-
sagosokat, dohanytdzsdéket/trafikokat és az otthonokat*? ellepik a tudatosabb zsanerka-
tegéridk mentén megtervezett, szines-grafikus feliiletd olcsé regényfiizetek, melyek mar
a ,modern szérakoztaté irodalom tiszta tipusat képviselik” (Lanyi 1995: 20).

2% pagn a reves eatey soa s rmde
SRR,

A Légrddy-féle Sherlock Holmes-sorozatot kovetve#! az els6 igazi ponyvasztar Magyaror-
szagon a mar a bevezetdben is emlegetett, Amerikabo6l importalt, német kiad6i kezdemé-
nyezéseket kovetden a vildg minden nagyobb varosaban elterjedt*? Nick Carter. A Nick
Carter, Amerika legnagyobb detektivje-sorozat - melynek egyes részeibdl moziadaptaciok
és szinpadi feldolgozasok is késziiltek - 1908-ban indul el heti rendszerességgel a Nick
Carter Kiadovallalat jovoltabol (egy ideig forditasban, aztan magyar szellemirdkkal43),

39 A Mozgdkényvtdr Viéllalat sajat bevalldsa szerint 1908-ra 500 automatat szerelt fel orszagszerte a vasutallo-
masokon és vasutkocsikban (!), melyekb8l napi 1200-1500 kényvet is vasaroltak az utazék (Anonymus 1908b:
14). A terjesztésnek ezen hazai mddja (mely segitségével erotikus flizeteket, de Ady-novellaskoteteket is arultak)
egyeldre vakfolt a magyar kényvtorténetben. Mindenesetre az Uj Id6k egy 1912-es szdma a ,Kartomat”-ot még
igy reklamozza: , Az elsé tokéletes képeslevelez6lap-, konyv-, hirlap-, aru-, cukorka- és szivar-automata dohany-
t6zsdék szamara berendezve.” A konyvautomata-reklamok a kdvetkezé évektdl eltlinnek az Gjsagokbdl is.

40 A kolportazs/hazald rendszer sok orszagban cstcsra jut. Ernst Jager kényvtdrténész a szazadforduld utani
osztrak kényvkereskedelemmel kapcsolatban mar 8000 fiiggetlen kolportazskdnyvesboltrél beszél és 50.000
hazaldrol, akik az Osztrak Csaszarsagban kozel 2 millid vasarlot lattak el flizetekkel (Jager 1988: 165).

4L A berlini Verlagshaus fiir Volksliteratur und Kunst Kiadd altal 1907-ben elinditott, Alfred Roloff-tervezte szines
boritdju Ad-es flizeteket valdjaban Kurt Matull és Theo von Blankensee irta. A par év alatt tobb mint 230 torté-
netet kiado vallalkozast kés6bb Conan Doyle ligyvédei sikeresen megtamadtdk. A magyar sorozat sem varatott
azonban sokdig magara, a német boritét meghagyva kiadtak a 1910-es és az 1920-as években is. B6vebben:
Anonymus 2017.

42 Ezek a bilnligyi regények — irja egy kortars megfigyel8, Baldsy Dénes —, bamulatos, mennyire el vannak ter-
jedve Eurdpa szerte mindenfelé. Nick Carter, Sherlock Holmes. Ezeknek a rémregényeknek nagy negyedrétd,
egyforma, rikitd boritéku fuzeteit résziinkrél mi, anélkiil, hogy kutattuk vagy furkésztiik volna, 1909-ben egyidé-
ben vettik észre és lattuk kitéve, kifliggesztve: Velence, Mildnd, Nizza, Lyon, Genf, Miinchen, Bécs és Budapest
palyaudvarain, dohanyt&zsdéiben és egyéb kirakataiban” (Balasy 1912: 15).

4 Kezdetben még mindig az Amerikaban megjelent Nick Carter flizetek magyar forditasai keriiltek ndlunk piacra,
de azutdn mar ez se lett fontos. A legkiilonb6z6bb foglalkozasi emberek keresték fol a Nick Carter »szerkesztG-
ségét« és par korondért otthagytak hazai kististén f6tt torténeteiket... Zigdny Arpad maga se tartotta titokban
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majd a kiado6 halala** utan masok veszik at a stafétat. (Az OSZK adatbazisa szerint 1930-
ig 0sszesen tobb mint 170 cimet jelentetnek meg a nevével.) Cartert hamarosan koévetik
tarsai: a korabeli némafilmek akciéhdsére, a német Harry Piel karakterére irt sztorik
Harry Piel a vakmeré detektiv sorozatnéven kezdenek el futni a Szfinksz Kiadé gondozasa-
ban, de az egyéb krimik (Fantomas, Nick Tom, Nobody*®) és a rasszista ,sarga veszedelem”
hullamat meglovaglé Fu Manchu kiilénos térténetei (szerzbje Sax Rohmer) is jél fogynak.
A vadnyugati torténetekbdl az indidnellenes (Lanyi 1995) Buffalo Bill, a vadnyugat hése-
sorozatok és az Indidnus térténetek (Braun Nyomda, 1923-19267), a kaland- és sporttor-
ténetekbdl a Doktor Kubb, a vildgjdro érdekfeszito kalandjai (1922-1925) és a Miszter Her-
kules, sportkalandok (1923-24), aromantikus kiadvanyokbdl a Tutsek Anna szerkesztette
Szazszorszép Konyvek4e valnak kelendvé, mindannyian f6ként az ifjusag korében.#” A ne-
mesponyva id6kozben félnemessé valva valtozatos formaban tlinik fel: a Singer és Wolfner
kiad6 szép kivitelezésében az Egyetemes Regénytdr (1885-1931) mar j6 ideje zsebkonyv
formatumban, a Milliok Kényve (1915-1920) és a Koronds Regények (1917-1920) nagy-
alaku fiizetformatumban jelenik meg. A direkt az erkdlcsnemesités szandékaval megjelent
ellenponyva-kisérletek koziil kiemelkedik a Szent Istvan Tarsulat tobb mint 300 flizetet
megélt Népiratkdak (1886-1919) sorozta.

Modern ponyva - aranykor
A magyar ponyva aranykora az 1920-as-1930-as évek és 1942/1945 kozé datalhato - ek-
kora Magyarorszag ,ponyvanagyhatalomma” (Gréb 2021a) valt. A korszak elmélytlt is-

ilyen miikodését, és Moly Tamasrdl is koztudomasu, hogy néhany Nick Carter az 6 tollabdl sziiletett meg” (For-
bath 1925: 10). A sorozat laptiikrén még ez a fontos kitétel is szerepelt: ,Kdlcsénkdnyvtarakban és olvasokorok-
ben e fuzetek nem tarthatdk.”

44 A sorozatot Mikoldsy Sandor nyomddsz-kényvkeresked6hoz és Zigany Arpadhoz mint forditéhoz kétik altala-
ban. A Nick Carter kiaddjanak tragédidja cimen 1912-ben a jogtulajdonos sorsardl értesilhettek a rajongdk: ,,Eu-
répaban amerikai mintara Eichler Albert kényvkiadé honositotta meg a fiizetes detektivregényeket. O adta ki
Nick Carter és Buffalo Bill rémes torténeteit. Az elsé években kitlin6en jovedelmezett az lzlet, de nemrégen a
német kormany szigoruan fellépett a detektivregények ellen és korlatozta eldrusitasukat. Ennek kovetkeztében
Eichler lizlete megbukott és az egykor dusgazdag konyvkiadd pénteken Drezdaban agyonl6tte magat” (Anony-
mus 1912: 12).

4> Robert Kraft (1869-1916) német iré detektiv hése. Egy korabeli ajanlé szerint ,Mert a Nobody az a Sherlock
Holmesnél is nagyobb kutatdzseni, torténetei kalandosak, izgatdk, de sohasem siilyednek le az irodalmi szinvonal
ald. Nobody bejarja az egész vilagot, belenéz és betekintést enged az orosz nihilistak, az amerikai anarkistak tit-
kaiba, belevilagit az egész vilag b(in6z6inek életébe, de néprajzi szempontbdl is érdekes munkat nyujt, mely e
mellett tanulsagos és konnyed stilusanal fogva mulatsagos is. Végil olcsd. Egy flzet ara 30 fillér” (Anonymus
1908a: 4).

46 A Szdzszorszép Kényvekért minden anya hélas lehet, aki szivén viseli lednya lelki vildganak fejlédését. Minden
hdénap tizedikén jelenik meg egyegy teljesen befejezett ifjlisagi regény, igazan izléses kidllitdsban, tetszetds kul-
sével, Miihlbeck Karoly mesteri illusztracidival ékitve és bamulatosan olcsé arban” (Anonymus 1925a: 171). A
nék korabeli kultiraban bet6ltott szerepérdl bévebben lasd: Belovari 2008: 170-173.

47 A f6varosi és vidéki iskolakbdl a legutdbbi esztend8kben mind tébb panasz érkezett az illetékes hatésagokhoz,
amiatt, hogy a kozépiskolas tanuldk, ugy a fiuk, mint lanyok, majdnem kizaréan ponyvaregényeket olvasnak” —
panaszkodik az Esti Kurir. (Anonymus 1925b: 3). Az ifjusag lelkéért folytatott kiizdelem sem magyar sajatossag.
Chesterton mar 1901-ben kénytelen volt sikra szallni a Defence of the Penny Dreadfuls c. esszéjével a serdiil6kor
nélkiilozhetetlen taplalékait jelenté ponyvak mellett, melyek tébbek kdz6tt batorsagot, nagyvonalldsagot és hi-
séget is tanitanak szérakoztatds kézben! (Chesterton 1901). De utalhatunk Walter Benjaminra is, aki hasonléan
viszonyul az ifjukori ponyvak élményfakaszté kalandjaihoz: , Es mivel a tavol, amikor havazik, mar nem a messze-
ségbe, hanem a bens6be vezet, hat Babilon és Bagdad, Akkd és Alaszka, Tromsd és Transvaal a bens6mben te-
raltek. A ponyva enyhe levegGje, mely benniik fujdogalt, a vérrel és veszéllyel teli helyeket oly ellenallhatatlanul
hizelegte be a szivembe, hogy a sziv hliséget fogadott az dcska kdteteknek”. Benjamin, 2001: 178.
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merdje, Balint Gabor szerint: ,A két vildghdbort kozétti Magyarorszdg egyik irodalmi, kul-
turtdrténeti jellemzdje (példdul a pesti kabaré mellett) az igen magas szdmban kiadott fii-
zetes regények, az tn. pesti ponyva jelenléte. Egyik fellendlilése a huiszas években volt, de az
igazi viragkor a harmincas évek kézepétdl indult meg. Ekkortdjt egyre tébb kisebb-nagyobb
olyan kiadé alakult, amely kizdrdlag ponyvdkkal foglalkozott, de néhdny nagyobb sajtéor-
gdnum is flizetes sorozatot inditott.” (Balint 2007: 121). Az 1930-as évekre a kiadok kiilo-
nos gondot forditottak a megjelenésre: ,mindegyik sorozatot elsé rdnézésre fel lehetett is-
merni, Ugyanakkor a legkivdlobb rajzolok készitették a kényvfedeleket, elég csak Sebbk
Imre, Baldzsfy Rezsé vagy Pdlyi Jend nevét emliteni. Am mint a kényvek és fiizetek legsérii-
lékenyebb részét, a boritdlapot éri el leghamarabb az enyészet: koszolddik, szakad, letépé-
dik.” (Gréb 2013: 6).

Filpengds regényeke) [1::
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3. kép: Az 1930-as évek ponyvdi

A ponyvafiizetek els6sorban a trafikokban vagy vasutallomasokon voltak kaphatok: a szi-
nes kiadvanyok drotokra, kifeszitett spargakra csusztatva vagy dobozokban vartak vevo-
iket.48

Egyfajta nyitanynak tekinthet6k a Pesti Hirlap zsebformatumu ,sarga konyvei”, a Pesti
Hirlap Konyvek (Légrddy, 1927-1942), mely sorozat ,a vilagirodalom legnagyszabasubb
és legérdekesebb regényeit jelentette meg és pedig mindenki szdmara hallatlanul olcsé
aron” (28 fillérért); és a Pesti Naplé 1929-ben inditott Kék regények sorozata. Bar a zseb-
ben is hordozhato, 200 oldalas, ujsagosoknal kaphato, ,rendkiviil izléses és csinos, rajzos”
kék konyvecskék az ,igényesség” jegyében késziiltek - kiilfoldi és magyar szerzékkel (pél-
daul Benedek Elek, Tersanszky J6zsi Jend, Déry Tibor) -, 1931-re a Pesti Naplé felfliggesz-
tette a kiadasukat. A ponyvapiacra belépd, egymassal kemeény harcokat is vivo#® 0j kiad6k-
nak és sorozatoknak ezutdn mar valéban nem volt megallas. A Palladis Félpengds majd
Pengds regényei (1930-1941), a boritéjan az aktualis mozifilmek jeleneteibdl kivagott ké-
pekkel hddité Atheneum detektiv- és kalandorregényei (1933-1937) vagy a jellegzetes pi-
ros-fekete szinekben jatszo, Charteris Angyal-regényeit és a P. Howard-torténeteket ki-
ado, a Nova Kalandos Regényei (1935-1942) tarolni is kezdtek. Csakugy, mint a szintén
fotokkal operalo, de vegyes zsanert, sok tehetséges magyar ironak (Aszlanyi Karoly, Déry
Tibor, Forr6 Pal, Gergely Marta, Halasz Péter, Moly Tamas, Rejt6 Jend, Tabi Laszlé) pénz-
kereseti lehetdséget nyujtod Vildgvdrosi Regények (1932-1942). A Stadium Nyomda, mely
a ponyvakat karhoztaté félhivatalos kormanylapokat nyomta (Csaki 1988: 48), szintén
indit egy sorozatot Tarka regénytdr (1935-1941) néven. Boritéin csupa izgalmat igérd
cimmel: A holt tenger kisértete, Kémek hdboruja, A mexikéi sdtdan, A vdgott képi, A
bronzarcu rém, A végzet lovasa, A ldthatatlan dervis, Big Bill, az érdéglovas, A kilencfarku

48 Budapesten a haboru el6tt csupdn 439 trafik volt, addig ma ennek hdromszorosa. 1300 dohanytézsde verse-
nyez egymadssal, pedig a lakossdg szama csak alig szdz-szazotvenezer lélekszammal szaporodott” (Anonymus
1939:6).

49 Nagyon izgalmasok a peng8s regény kiaddk birkézésai mint a kapitalista konkurenciaharc tipikus példai. B&-
vebben: Balint 2001b.

29



DOMOKOS Aron A tizfilléres satan

macska, A piramis titka, Haldl a kormdnykeréknél. A ,grofokrol, barékrol, meg neveldkis-
asszonyokrol” sz6l6 Szines Regénytdr és a Courths-Mahlereket is kiadé Rézsaszinii regé-
nyek (1930-1937) zsebkdényvként a lanyokat célozta meg, a mara szinte teljesen ismeret-
len Moziélet Regénytdra (1931) minden mozirajongét, az Ijjas Antal-szerkesztette Uj Elet
Regénytdr (1936-1944) vagy a remek ismertterjeszt6 képes mellékletekkel ellatott Erde-
kes Regények (1941-1944) a katolikus-konzervativ kozonséget. Ezeken a sorozatokon fe-
liill szamtalan kisebb kiadé adott ki filléres fiizeteket: Ampelos, Alfa, Aurora, Duna, Folio,
Gong, Hajnal, Hellas, Irds, Iris, Kaland, Keresztes, Kozponti, Vitéz Rozs Kdlmdn, Szivdrvdny
(Gréb 2021a)50 A Friss Ujsdg napilap altal kiadott Friss Ujsdg Szines Regénytdra 1935-t6l
ebben a versengd kdzegben prdobalt érvényesiilni.

Millids példanyszamok, habzsolo olvasdok

A Magyar Nemzetpolitikai Tarsasag 1942. februdari dsszejovetelén dr. Molnar Sandor mi-
niszterelnokségi el6ado6 Irodalom és ponyva cimmel tartott referatumaban sokak szamara
meglepd adatokat k6zolt a ponyvakiadasrol. ,Ma mar az a helyzet, hogy a koriilbeliil egy
pengdbért arusitott ponyvaregény 200.000 példanyban, az 50 filléres 150.000 példanyban,
a 20 filléres 1.200.000 példanyban, a 10 filléres 10.000.000 (sic!) példanyban jelenik meg
havonta. Ez megfelel havi 3.600.000-es példanyszamnak.” Az 6sszeadds ugyan nem stim-
mel és a 10 milliés példany inkabb eliras lehet, de a szamok kétségteleniil meglepbek. Ko-
vacs Maté statisztikaja is ,erés”: 1938-ban - tudhatjuk meg téle - ,415 ponyvaregényt
adtak ki 4-8 milliés példanyszamban” (Kovacs 1971: 230). Foldes Laszl6 szomortan kons-
tatalja, hogy mig a szépirodalmi miivek egyenként 2500-3000 példanyszamban jonnek ki
(mert ennél tobbet nem vasarol beléliik a polgarsag) ,,a ponyvak példanyszama mar egé-
szen mas képet mutat. Sarga regények kéthetenként vagy havonként 25-30.000 példany-
ban, flizetes regények hetenként 10-15-20.000 példanyban jelennek meg” (Foldes 1971:
265). A ponyva raadasul, ha nem csak terjesztési-formatumbeli oldalarél vizsgaljuk, a na-
pilapok folytatasos regényei kozott is megtalalhato: a kitliné Hars Laszlo, mikozben a
szerzdk atlag honorariumat szamolta - évente Magyarorszagon 1097 db ponyvamegjele-
nést ad meg.>!

Hogy kik is azok, akik ilyen tomegesen és tomegben vasaroljak a ponyvat, arrdl tobb,
egymast kiegészito elképzelés létezik: Urban Laszl6 szerint ,a varosi féelmivelt rétegek, az
almodozé cselédlanyok, inasok, segédek, unatkozo triholgyek” (Urban 1989: 42) forgat-
jak 6ket. Déry Tibor szerint egyszeriien a ,legelnyomottabb sorsuak”, Fodor Andras sze-
rint azok, ,akiknek semmi jot nem igér az élet” (Fodor 1974: 35), vagyis legszegényebb
dolgozé réteg. Nagy Istvanné a ponyvak f6 témajanak a jobb élet igéretét, a tarsadalmi
felemelkedést tartja, ezért a kispolgarsagot jeloli meg fogyasztoként (Nagy 1966: 210).
Boldizsar jézanul kitagitja a kort: ,A kozéposztdlybeli is vdsdrol kényvet: modern regényt,
legfeljebb két pengdig, sok szerelemmel, eqyligyti erotikdval, és filléres detektiv-ponyvdt. A
legtobb budapesti utcai tjsdagdrus ponyva-kolcsénkényvtdrrd alakult dt: negyven fillérért
adja a pengds regényt és husz fillérért kiolvasds utdn vissza is veszi. (Jol tudom: magam is
gyakori lizletfele vagyok az egyiknek, hiszen a jé detektivregény néha erds feketekdvéval ér

50 Az elcsatolt orszagrészek ponyvakiadvényai, pl. a Brasséi Lapok Detektiv Sorozata, a Temesvdri Hirlap Regények
vagy a Temesvdri Pdn Kényvtdr, kiilon fejezetet érdemelnének.

51 Hars 1938-as kis egyszeregyében 14 db napilappal, 12 db heti/kétheti lappal, 12 db havilappal és 6 db. pony-
varegény hetilappal ugy szamolt, hogy évente 3437 db tarcanovella jelenik meg, atlag 80 peng6s honorariummal.
Hars 1938: 445-446.
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fel.)” (Boldizsar 1971: 288). Lanyi Andras a ,bevandorldk, 0j varoslakdék, a még nem in-
tegralddottakat” (Lanyi 198: 27)52 1atja leginkabb a soraikban, Veres Andras a fiatalokra,
az olvasasba belépé nemzedékek egészére hivja fel a figyelmet (Veres 2009). Osszegezve
ugy tiinik, Grob Laszlonak van igaza: ,.a kényvolvasé nagykozénség minden bizonnyal leg-
szélesebb korben ,fogyasztott” terméke a ponyvaregény volt” (Gréb 2013: 5).

A Friss Ujsdg napilap (és Gotham City)

Az 1896-ban53, a szegényebb néprétegek szamara alapitott Friss Ujsdg cim( néplapot a
Horthy-korszak ellenzéki organumai k6zé, azok kozott is a bulvarlapok kozé soroljak a
sajtotorténészek (Buzinkay 1993). Halasi Andor: , Kossuth szellemében szerkesztett, de-
mokratikus lap”-nak titulalja (Halasy 1959: 282), Sipos Pal viszont inkabb ,politikailag
semleges, majdnem hogy szintelen” sajténak (idézi Ravasz 1997). Ez a leiras nem esik
olyan tavol a lap tulajdonosanak-igazgatdjanak, Lanyi Zsigmondnak a jellemzésétdl, aki
,politikamentesen a magyar nép szocialis kérdéseivel foglalkozé” periodikumként irta le,
(Zolnay 1986: 204), de némiképp tavol esik azért a lap, fejlécben hirdetett 6nképétdl: ,a
harcos kisember lapja.” A 6 fillérért arult, kisalaku lap politikai kérdésekben valéban nem
nagyon foglalt allast, atfogdé magyarazatot meg sem kisérelt adni semmire, hireit nem he-
lyezte tagabb Osszefiiggésbe, a tarsadalmi problémak okainak feltaradsat hanyagolta, 6sz-
szefogasra-ellenallasra nem hivott, revizionista volt, mint minden ujsag ekkoriban és pol-
gérian pacifista; horizontja a kizsadkmanyoltak napi gondjaiig terjedt a Dutka Akos f8szer-
keszt6 altal megfogalmazott ,,Nagyobb darab kenyeret minden magyar kezébe”-elvét ko-
vetve.>* A szegénység, a nyomor ezer arcat mutattak fel hireikben és rémhireikben, am
harciassaguk kimertlt végiil annyiban, hogy megdorgaltak a kormanyt, és felszolitottak a
helyzet miel6bbi orvoslasara. Blinligyi beszamoléi, minihirei és illusztraciéi révén - akar-
csak a korabeli hasonszérd napilapok - mindenesetre gyorsan népszeriivé valt: példany-
szama, becslések alapjan, a szazadforduléra a 90-110 ezret is elérte (Balogh 2014: 128),
a Tanacskoztarsasag utan viszont radikalisan visszaesett, mig fel nem t{int a szinen az 4j
tulaj, Lanyi Zsigmond, s el nem kezd6dott tjra a tudatos lapépités.

52 Meglatasat aldtamasztja Simké Tibor szép autobiograf elbeszélése: ,,... most jut eszembe, ki tudja, Apu nem
azért falta-e Ugy a ponyvakat annakidején, mert ezaltal akarta a lehetd legrovidebb idén beliil teljesen birtokba
venni az irott magyar nyelvet, s miutan ez megtortént, miutdn Apu mar folyékonyan olvasott, irt és beszélt ma-
gyarul, a ponyvaolvasé kedve aldbbhagyott?” (Simkd 1989: 253-254.)

53 A mdr a szazadel8n kialakuld jelenségrél, miszerint a szerkeszt8ségek ,kapitalista véllalatokka” valnak, az Uj-
sagirdi tevékenység pedig egyre jobban birokratizalddik, professzionalizalddik — Sipos Baldzs ir bévebben: Sipos
2002.

5 A vallalat felépitése megfelel a kapitalista modellnek: alul a fogyaszto-vasarld ,kisember” (egy gyari munkas
atlag 1300 peng6t vihetett haza évente) a maga befizetett 6 fillérével; kozépen az 6t ,kiszolgald” lapszerkeszték,
munkatarsak hierarchikus témbje (egy idében 250-en is dolgoztak a konszernnél, a fészerkeszt8, Dutka Akos ho-
norariuma 2500 pengd korul mozgott), fellil a tulajdonosok: Lanyi 110.047 pengét, a mellé ,betarsult” gazdasagi
igazgatd 151.857 pengdt vihetett haza (Zolnay 1986: 204). 1940-es évekbeli konyvszakmai jovedelmekrdl Iasd
még Balint 2000.
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MEGJ l' LENT
a Friss Ujsdg SZINES REGENYTARA ij kitete :

AOMARAGD! [t

g b SZARMAZASI URLAP

Habér boritélapja csek fe-
kete szinben van nyomva, Minden dohdnytdzsdében kaphaté

tartalma éppen olyan
1otdulatosv?z.ga.l:nv;‘s API 50 ﬂu“

mint eddigi re:

4. kép: Arak és ,druk” 1939. szeptemberében a Friss Ujsaghan (ponyvaregény = 10 fillér,
sampon = 38 fillér, Szdrmazdsi trlap = 50 fillér)

A L kitlin6en szerkesztett, mozgékony Ujsag” valtozatos rovatstruktiraval rendelkezett
(Zolnay 1986: 201). A huzoag természetesen a renddri-bilintigyi (bulvar-) blokk maradt
(eleinte rajzokkal, majd fotokkal illusztralva), melyben olyan siiriséggel szerepeltek a kii-
lonféle kegyetlen (Gyilkos bankrabldk sortiizes merénylete a Szabadsdg térén, 16 embert
gyilkoltak le az emberevd cigdnyok, A pesti alvildg gardzddlkoddsa a ligetekben és a Tisza
Kdlmdn téren) és abszurd (Tordkbdlinton 6lt a diszndsajt; Kokaintdl részegen bomlik Bu-
dapest éjszakai vildgas>) esetek, hogy arra még Gotham City lakéi megrezzennének egy
pillanatra. A par flekkes bel- és kiilpolitikai kitekintés mellett az Gjsdgban rengeteg szen-
zaciora hangolt szocidlis hir szerepelt. Talalhatunk hiradast a szegénységrél (Felvdgta a
hasdt nyomora miatt, Harminckét kilémétert gyalogolt 3 pengdért, A hajléktalansdg rette-
gésében él a kiserdei nyomortelep népe); az arvaltozasokrol (,Mit eszik Budapest?”), a kert-
mivelésrol-haztartasroél (,Kisemberek hdza tdja”), de a mindennapok lelki gondjairdl is
(ezeket a glosszakat a kit(in6 Szederkényi Anna irta.5¢) A lapban voltak tovabba folytata-
sos regények,>” novelldk, néha versek, sét tréfas képregénytorténetekss, valamint ingye-
nes jogtanacsok, balesetbiztositasi ajanlatok, rejtvények, radiotjsag, mozimisor, viccro-
vat és aprohirdetés is. (Ez utdbbiban 10 fillért kértek egy szoért, ami a két, néha két és fél
oldalnyi, stiriin szedett rovatot tekintve, csinos summat tesz ki.) A tobbszinnyomasos hét-
végi, vasarnapi szamban gyerekrovat futott, szép, szines illusztracidokkal. A befektetett
munka eredménye 1939-re a 180.000-es (vasarnaponként: 220.000-es) példanyszam
(Zolnay 1986: 207-208), illetve az 500.000-750.000 peng6 koézott mozg6 profit lett (Zol-
nay 1986: 213).

A kozelg6 habor, a fasizalédo 1égkor a Friss Ujsdgra is kihatott, mind személyi alloma-
nyaban (az arjasitast formailag végrehajtjak a szerkeszt6ségben, igaz, kézben prébalnak

55 Kerepeszki Robert kiilén tanulmanyt is szentelt a két habord kozotti kabitdszerfogyasztasrol: Kerepeszki 2022.
56 Az ir6 témai legtobbszor tarsadalmik: irt tdbbek kdzott a gyermekéhezéstél, a lelkileg elhanyagolt, a csalddban
izolalodott fiatalok kétségbeesésérdl, az erdélyi magyarok Gld6zottségérdl, a vildaghabord miatt veszélybe kerilt
allatkertekrél, de még a hadi sirok gondozasanak szlikségességérdl is.

57 A Friss Ujsdg folytatasos regényeinek szerz8i kozott taldlhatjuk a ,magyar ponyva Balzacjat”, Kemény Gyula
hirlapirét (dlnevén Csomori Gyulat), akinek példaul a ,,Haboruban a vilag” cim( regényét tobb, mint 300 részben
kozolte a lap, 250-500 szavas csomagocskakban.

58 Ezeket a szébuborékos, kilencpaneles sztorikat kiildnb6z8 szerzék irtdk, és tébbnyire Jeney Jend és Baldzsfy
Rezs6 rajzolta. Lasd Bayer Antal Képregénymuzeum cim( weboldalat:
https://kepregenymuzeum.blog.hu/2019/06/06/hajas _ur mint turista friss ujsag
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kiszervezni munkakat az iild6zott kollégaiknak), mind szerkesztési elveiben (pl. Szarma-
zasi (rlap-reklam). Mikézben a habortba 1épés el6tt igyekeztek semlegesek maradni
(némi angolszasz szimpatiat is kifejezve), a bliniigyek ugyanolyan fontosak maradnak.

Osszeszarkalt fiatal lany holtteste a mezon Fényes finn gyozelmek

Kéménysepro szerencsés zuhanasa a haztetorol Amerika sikra szall a kis nemzetek fliggetlenségéért
Orszagos hajsza a csecsemégyilkos utan Anglia és Franciaorszag megsegiti a finneket

Két legény halalos fokosparbaja Bator nyugalommal allunk a harcol6 Europa kozepén
Nyakkendo helyett hurkot kotott férje nyakaba Magyar-olasz sorsk6zosség

Vakmer6 rablotamadas a Tigris utcaban Angol hajok harca német repiilogéppel és buvarhajoval
Halalos haborusag a szendroi ciganysoron Olaszorszag kozvetit Magyarorszag és Romania kozott
Orakig kinozhatta aldozatat a merénylé inas Kereskedelmi hajokat siillyesztettek el a németek
Karpataljai mészaros izgalmas farkaskalandja Szazezer ember a szovjet hadsereg eddigi vesztesége

5. kép: A Friss Ujsag biiniigyi-bulvdr
és vildgpolitikai hirei 1940 janudrjdnak elsé két hetébdl

A Friss Ujsdg Szines Regénytdra 1935. januarjaban indult le, és nagyban épiilt a lap biiniigyi
rovatara, a legels6 szam raadasul szépen rimelt egy épp akkor tortént rablasra: , Az egész
orszdg a szabadsdgtéri gyilkos bankrablék elfogatdsdnak hatdsa alatt dll. Az élet olyan re-
gényt irt, amelyhez foghatdt csak a legkivételesebb regényirdk tudnak kitaldlni. Most jelent
meg a Friss Ujsag Szines Regénytaraban Segesdy Ldszlé A Bibor Banda cimii regénye, mely
nemcsak tulszdrnyalja az életet, de az ird itt el6re megsejtette, megérezte az eseményeket”
(Anonymus 1935: 5).
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1935 janudr 1, kedd FRISS UJSAG

Gyilkos bankrablok sortllzes
merenvlete a Szabadsag teren

Panik,, vér és haldl a Kereskedelmi Bank fiékjanak pénztirtermében
Két halott ¢és hiarom siilyos sebesiilt az elvetemiilt gonosztevik aldozata
Zsakmany nélkiil, lopott autén menekiiltek el a tamaddék

A ielakasztott Ondi véres arnya kisért

6. kép: Hiradds a gyilkos bankrabldsrdl a Friss Ujsagban, 1935. janudr 1.

A Friss Ujsdg Szines Regénytdra

A Friss Ujsdg Szines Regénytdrdt 1935 és 1942 kozott adta ki az Altalanos Nyomda, Kényv-
és Lapkiadd Rt,, s egy-egy alkalmat nem szamitva 10 fillért kért érte. A 206 szamot megélt,
kéthetente (csiitortokonként) megjelend fiizetsorozat szerkesztdje formailag Dutka Akos,
a Holnap-antolégia egykori koltSje, a Friss Ujsdg fészerkesztéje volt, a gyakorlatban in-
kabb Lestyan Sandor (RNL 1935/21), az arjasitasi id6szakot kovetéen pedig (talan) Zol-
nay Laszlo, aki egyszerlien ,piff-puff ponyvasorozatnak” nevezte a vallalkozast (Zolnay
1986: 258).5°

il -
FRISS UJSAG SZINES REGENYTARA

KArAy MIKLOr

7. kép: A Friss Ujsag Szines Regénytara (1935-1942) Balazsjj/ Rezso- fele boritoi

A 20cm x 13cm-es nagysagu flizetek terjedelme hol 80, hol 96 oldalra, az utolsé idékben
csak 40 oldalra ragott, alapszine sarga volt, de mivel tobb szinnel nyomtak, a cimlap gra-
fikai élénk szinekben pompaztak. Az ominézus grafikakat és a regényeken beliil elszdrt

59 Azért ,taldn”, mert visszaemlékezésében szinte semmi konkrétumot nem ir a sorozatrdl, és még a megjelenés
rendszerességét is rosszul tudja.
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fekete-fehér illusztraciokat Balazsfy Rezsd (1885-1973) grafikus, festdmiivész60 készi-
tette, a boritokat altaldban ugy, hogy vagy a cimet rajzolta meg,sz6 szerint” (Halott a sinek
mellett), vagy a cselekmény egy fontos részletét emelte ki (A csodaté banditdja) vagy a
montazs felé elmozdulva az antagonista arcképét szurta be egy mozgalmas jelenetbe (A
haldlraitélt vdros, Sdrga ellenség). A cimek, melyek minden esetben jéval nagyobb és ol-
vashatobb tipografiaval rendelkeztek, mint a szerzdk nevei, a szenzacid-izgalom jegyében
tipikusnak mondhaték. Mindségjelzds cimek (A repiilé sorsjegy, A fekete sdrkdny, A titok-
zatos replild, A suttogé cowboy); birtokos jelzds cimek (A rézsdk atyja, Az aranynap papjai,
A farmer kincse, A kaloz kincse, A 1égié varadzsldja); egyszavas cimek (Mesekastély, Haldl-
farm, Orokésok, Kigydfészek, Kincshiéndk); mondatcimek (Ne bdntsd Jimmyt!, U 99 elére!
Szerencse fel! Nem vagyok kém). A kiadvany megjelenése profizmust sugallt, az azonnali
sorozatbeazonosithat6sag szabalyanak tokéletesen megfelelve, paratextusai pedig a to-
vabbi vasarlasi szandék felkeltését is gordiilékenyen szolgaltak: felsoroltdk benniik a ko-
rabbi koteteket és elérhetdségiiket, beharangoztak a kovetkez6 szamot (természetesen
magaban Friss Ujsdgban is folyamatosan reklamoztak a regényeket), és a keresztrejtvény
megfejtdinek , értékes ajandékokat” igértek (nadragtarto, koélniviz, borotvalkozokészlet).

Mindeniitt kaphatd!
Friss Ujsag Szines Regénytira

100 oldal 10 fillér

HRevolver diirdilit és Matyds ja] nélxil vagodott el a padivn.
A kép Csurka Péter most megielent regénye -

Rab Hatlasszereime

ogylk jelenetét mutatjia ba

8. kép: A Friss Ujsdg Szines Regénytdrdnak rekldmja a Friss Ujsdg napilapban

A sorozat masik jellegzetessége - a konkurens Vildgvdrosi Regények és a Tarka regénytdr
sorozatokhoz hasonléan - a kizardlag magyarokbol all6 szerzdégardaja volt, amelynek tag-
jai eleinte sajat nevet hasznaltak, s csak a zsid6toérvények (és a baloldaliakat {ild6z6 gya-
korlat) bevezetését kovetden alltak at az utélag nehezen beazonosithaté magyar fedéne-
vekre, alnevekre. E szerz6k altalaban literator-publicista emberek voltak, akiknek mes-

60 1916-t6l mintegy harmincezer rajza jelent meg napi- és hetilapokban, a Borsszem Jankdtdl a Friss Ujsdgig.
Készitett konyvboritdkat, plakatokat, ex libriseket, s6t vezets tagja volt az ex libris-gy(jt6k egyesiiletének is. ...az
akvarellistak és portréfesték egyesiiletének, de szerepelt tarlaton az Gjsagrajzolé mivészekkel éppugy, mint az
arcképfest6k tarsasagaval” (Csordas 2018: 7).

3d



DOMOKOS Aron A tizfilléres satan

tersége az irott sz, legyen az koltészet, regényiras, forgatokonyviras, szinmiiras, szer-
kesztés, miiforditas, de leginkabb hirlapiras, és a Friss Ujsdg munkatarsaibd], illetve infor-
malis koreibdl verbuvalédtakél. A szerzék kozott az idésebb generaciobdl ott volt Cser-
mely Gyula (1866-1939) iigyvéd, iré, miifordité, szindarabiré, a Friss Ujsdg és szamtalan
mas napilap folytatasos regényeinek iréja, Varsa Imre, a Friss Ujsdg nyomdasza, korrek-
tora, akinek a haborus élményeirdl sz616 konyve, a Hdrom év a cdri Oroszorszdgban! Egy
hadifogoly napléja a huiszas években felt{inést keltett. Ebbe a korbe tartozott a frontot
szintén megjart, s haboruellenes aktivistava valt Kéorédy Béla (1901-1944) martir ujsag-
ir6; az Orddglovas és egy korai magyar indianregény (Vah-ta-vah és a somos erdé mohi-
kdnjai) szerzdje, a varostorténeti {ro, ezer cikket gyarté Ujagir6é Lestyan Sandor (1896-
1956); vagy a mar emlegetett, kozel két tucat regényt ir6 Szederkényi Anna (1882-1948).
A regénytar alkot6i kozott volt még Vécsey Led (1893-1945), a renddri riport mestere, a
Magyar Detektiv majd a Magyar Renddr szerkeszt6je®? (mellesleg koltd, szinpadi szerzé és
rengeteg krimi mifordit6ja). Moly Tamas (1875-1957), a tehetséges kalandregény- és
krimiir6 (alland6 nyomozdjanak neve Vorosbegy), Csurka Péter (1894-1964) és Hamvas
H. Sandor (1896-1967), akik szamtalan alnéven irtak mas kiadoknak is kisregényfiizetet,
vagy Jarto Lajos, akir6l semmit sem tudunk, és Székely Lajos, akirdl csak azt tudni, hogy a
legtébb cowboyregényt irta a Friss Ujsdg Szines Regénytdrdba.63

61 A levelezési rovatbdl kideriil, hogy olykor ,kiilsésék”, ,,amat8rok” is probalkoztak, és kiildtek be regénykézira-
tokat — kevés sikerrel.

62 \Vécsey Kondor Vilmos Budapest-regényeinek is egy visszatérd szerepl8je, de a két vildghaboru kézétt jatszodo
novellaskotetében is tobbszor feltlinik. Ugyanebben a kotetben az egyik szerepl8, egy szerkeszt&ségi titkarné a
Friss Ujsdg Szines Regénytdrdbdl Lestyan Sandor 1935-6s a Haldlfejes pillangd cim(i fizetét olvassa (Kondor,
2012: 82).

83 Kézenfekvének tetszik, hogy 6k is dlnevek, strémannevek, de még Zolnay sem tudta utdlag visszafejteni (joné-
hany masik névvel egyitt), kik lehetnek mogottik. Lehet, hogy afféle ernyénevek és tobb szerz6t takarnak. Jarté
Lajos torténeteinek fokuszaban mindig n6k szerepelnek, amibdl akar valamelyik irénénk kozrem(ikodésére is ko-
vetkeztethetiink.
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&
KEZEKET FEL!

A banda rosszul dolgozott,
Egy lépést elhamarkodott,
A rendérgytiri fojtogat,
Elvdgta az egérutat.

Emberfia nem wmenekiil,

De mégis, mégis, egyediil
Utat tor koztik a vezér,
Kezéhez tapad annyi vér.

Wt o\ k)

Szemfiiles noi detektiv
Mégesak segitséget sem hiv,
Elékapja a pisztolydt:
JHezeket fell* — rda igy kidlt.

g, o

Mielott vinnék bitéfdra
Mi az ulolsé kivdnsdga?
Flolvasnd a nagy regényt
Mely leirja torténetét.

Friss Ujsdg Szines Regényitdra,
100 oldal, 10 fillér az dra
~Kezeket fell* az uj kotet,
Melyet mindeniitt megvehet.

e e e )

9. kép: Fdbidn Pdl: Kezeket fel! cimii fiizetének sete-suta verses rekldmja a Friss Ujsagban,
(1936. mdjus 15. péntek)

A sorozat f6 mifajai a detektiv-, a kaland- (ez lehet a gyarmatositas égisze alatt 1égids-,
kaldz-, tavolkeleti, esetleg dzsungeltorténet, kémregény vagy akar sportregény), illetve a
vadnyugati torténetek voltak (ezutdbbiak néha 'crossoveresitve’®4, példaul a Cowboy a vd-
rosban cimi kisregény farmerei, cowboyai 6sszefognak a detektivekkel, hogy legy6zzék a
banditakat) - minden esetben az elmaradhatatlan szerelmi szallal és hepienddel (hazas-
sagkotéssel). Az aktualpolitikai valtozasok nemcsak a szerzdk személyére hatottak, ha-
nem id6kdézben a miifajra is: mivel a biiniigyi torténetek urbanus jellegiiknél fogva szoci-
ologikusabbak, politikusabbak, ezért 1938 utan egyre inkabb a vadnyugati kalandok vet-
ték at a helyiiket. A cowboytorténetek tényleg nem sok vizet zavarnak, biztosak lehetiink
benne, hogy a bankarok vagy a tisztara kikent-kifent ficsurok, akik rendes embernek tet-
tetik magukat, val6jaban a szegényebb farmerek foldjére és talpraesett matkajara vagy-
nak, &m nem eszik olyan forrén a kasat! Pontos l6vésekkel, kocsmai 6kolparbajjal minden
orvosolhato (Jarté Lajos: A doggtanya rejtelme, Vajda Albert: Rejtélyes gyilkos; Gomori La-
jos: Vadnyugati kisértet). A sorozat utols6 darabjai miifajilag mar egyértelmien magukon

64 A crossover ,nem miifajként, inkdbb a szerepl&kkel valé manipuldcién alapuld szdvegalkoté eljarasként hata-
rozhaté meg” (Benyovszky 2019: 141).
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viselik a kort: a direkt politikai iizeneteket hordd, nemzeti bliszkeséget-virtust erdsito tor-
ténelmi mlvek probaljak atmenteni a kaland kliséket (Juhasz Lajos: Péter vitéz, Rézsa
Andras: Szél a kakas mdr, Kurt Laszlé: Hiromszéki tiizes harangok), am minden esetben
csak fogcsikorgatva sikeriil nekik (Nagykarolyi Etelka: Szerencse fel! Erés Gyula: Pest-bu-
dai mézeskaldcs). Erdekes miifaji hiany itt és mas magyar sorozatoknal is a tiszta fantasz-
tikumé. Ponyvafiizeteink k6zott, nemzetkozi 6sszehasonlitasban, joval ritkabban talalha-
tunk spekulativ miiveket, tudomanyos romancot, ,sci-fit’¢> vagy akar metafizikaba hajlé
rémtorténeteket. Marton Gyorgy az Ember, aki mdsképp Ildt cim(i milive, melyben a f6h4s
villanyszemével atlat a Fold masik oldalara, ezen kivételek egyike.

10. kép: Balazsfy montdzsboritéja: Az antagonista arca és a cselekmény egy részlete

A regények f6 vilagszemléleti fogalmai kozé tartozik a ,sors”, a ,szerencse” és a ,véletlen”,
melyek az egyén kiszolgaltatottsagat, a tdrsadalomban betoltott passziv szerepét sugall-
jak, de fontos orientacios pont a ,szerelem-hazassag” fogalomparja és a ,hazaszereteté”
is, melyek valamiféle nemzeti polgari identitast probalnak erdsiteni. Ha meglepé is, de a
torténeteknek nem Kkis része magyar vonatkozasu (pl. Segesdy Laszlé: Bibor Banda, A
sdrga sdtdn, Korody Béla: Ferdeszemii sdtdn, Szatmari Sandor: Fehér asszony, fekete férfi,
Rézsa Endre: Gydz a lelkiismeret, Zobray J6zsef: A haldl lehellete, Gyenes Roza: Az alvildg
lilioma stb.). Ehhez kapcsolodik az egyik gyakori motivum: a szerelem és a hazaszeretet

konfliktusa. Az ilyen jellegli torténeteknél a kiilonb6z6 nemzetiségii szerelmesparok bol-

85 A kivételek kdzé sorolhatéd a madig azonositatlan szerz&ségli Doktor Kubb, a vildgjdré érdekfeszité kalandjai
cim(i ponyvasorozat egyes darabjai a 1920-as évekbdl. Es természetesen a ponyvakra szakosodott, szamtalan
alnevet hasznalé Barsi (Rodriguez) Odén egyes sci-fijei vagy sci-fi jegyeket viseld irdsai: példaul a Nova Kalandos
Regényei sorozataban megjelent A sugdrzo holtest vagy a késGbbi Az (irhajo és Az (ist6kds cim( regények. Emli-
tésre érdemes a 30-as évekbdl Koszterszitz Jozsef (Koszter atya) Fulgur cimd, ifjusagi, utépikus sci-fi regénye is,
mely ugyan folytatasos regényként jelent meg a Magyar Cserkész folydiratban, de a kiilonb6z6 visszaemlékezé-
sek ponyvaélményként detektaljak. A két haboru kozotti kisszamu magyar sci-fir6l b6vebben lasd: Sardi 2011.

a8



DOMOKOS Aron A tizfilléres satan

dogsagat épp nemzeteik ellenségeskedése kezdi fenyegetni, ami lojalitasvalasztasra kény-
szeriti 6ket. A megoldas: ,a haza minden el6tt” és ,a szerelem mindent legy6z” elveinek
egylittes alkalmazasa - egy meseszert( feloldasban (Segesdy Laszlo: A sdrga ellenség, Ka-
dar Ferenc: U 99 elére! Kubinyi Laszl6: A 1égid vardzsldja.)®®

A sztorik jo része tulajdonképpen ,felemelkedéstorténet”, akarcsak a legtébb népme-
séé: a szegénysorban (munkanélkiiliségben!) verg6dé joravalo fiatalember, kiilonféle ka-
landokat, er6probakat kovetéen kiérdemli, hogy a tisztes polgari munka vildgaba 1épjen.
Ez a vilag, sok esetben a rend hivatalos védelmét (hivatalos nyomozoi, hirszerzdi szere-
pet) jelenti. A legjobban sikertlt meséket ebben a zsanerben Segesdy Laszlé tudta irni: a
Regénytdr nyité darabja, az 1935-6s A Bibor banda példaul egy szociografikus ihletettségii
krimi. A torténet szerint egy jol szervezett, fegyveres rablobanda sikeresen fosztogatja
Budapest pénzintézeteit, mignem egy erds, bator, munkanélkiili ifjad szemtanuként bele
nem keveredik egyik akcidjukba. A tettvaggyal teli Voros Sandor ezutan élete kockaztata-
saval és szerelme segédletével lebuktatja a blinszervezetet, s jutalma a hazassag és a hi-
vatalos allomanyba vétel lesz. A Bibor banda cselekményei kozé Segesdy hézagmentesen
tud illeszteni ugyanakkor egyéb mondanivalét is: ,Persze a pénz nem érzi az idéjdrdst, a
pénznek mindegy, hogy hdny fokot mutat a h6méré, a pénzt csak a gazdasdgi élet lazmérdbje
érdekli, mely még az 6 igen nagy hatalmdnak kereteit is szabdlyozza, Igen a pénz nagy ur, s
érdekes, hogy mégis a kisemberek... cipelik eqyik palotdbdl a mdsikba.” Az évek 6ta munka-
nélkiili, de folyton munkakeresésben é16 f6h&srél megtudjuk, hogy a , kenyér és érvénye-
stilési hajsza koravén ifjut csindlt beléle”, a korszakrol megtudjuk, hogy: ,manapsdg nem
lehet mdshogy érvényesiilni, csak protekciéval.” A narrator figyelme még a varos peremére
is kiterjed:

,Hat éra utdn néhdny perccel megindult az emberdradat az Uj Textilgydr kapujdn kifelé
és eléntitte a szegényes utcdkat. A hatalmas gydr alkalmazottai, munkdsok, tisztvisel6k
hagytdk el munkahelyeiket és igyekeztek hazafelé, sietve, hogy elérjék a legkézelebbi villa-
most vagy autébuszt. Kozel kétezer embert foglalkoztatott ez a nagytizem, s a pestkornyéki
gydrnegyed lakdinak jo része itt kereste sovany kenyerét.”

Segesdy kovetkez6 regényében, A sdrga sdtdnban is tovabb vitte hdsét, az immar de-
tektivvé emelkedett Voros Sandort: ebben a miiben egy fiatal, kedves szerelmespar segi-
tdjeként tiinik fel (kiegésziilve a még nala is profibb Vidor Géza detektivfofeliigyel6vel),
akik egy veszélyes kémiigybe csoppentek. A nyomozas soran megint apré tarsadalomkri-
tikai korrajzzal 6rvendeztet meg benniinket:

Berky Karoly ,huszonhat éves kordban még nem tudott mit kezdeni az életével. Az érett-
ségi utdn azonnal bekertilt nagybdtyja kis banktizletébe és két esztendeig robotolt a karrier
minden reménye nélkiil. Nem sokat keresett... A kis bank hirtelen sszeomlott, helytelen t6zs-
despekuldcidk vitték a romldsha, s nagybdtyja nem birta el a bukds kévetkezményeit. On-
gyilkos lett. Egy fillér sem maradt utdna, mert vagyondt teljesen félemésztették a hitelez6k
kévetelései. Karoly azdta alkalmi munkdkbdl: mdsoldsbdl és konyvelésbdl élt. Kis albérleti
szobdja volt a J6zsefvdrosban.”

A varos sziirke régidira itt is ravetiil a tekintet: ,Lalo kocsmdja a Csikdgo egyik sotét
mellékutcdjdban volt. Piszkos pincehelyiség, melynek bejarata semmit nem drult el az ava-
tatlan jdarékel6knek. Eppen olyan volt, mint a tébbi bormérés, ahovd a nép eqyszerii gyerme-
kei jarnak, hogy olcsé, de rossz borokkal altassdk el magukban az élet fajdalmait.” A polgari

66 Akad osztalykilénbségeket ,feloldd” melodramais: , A féldi élet nem mads —irja Székely Lajos Aki gyiiléli a pénzt
cimd flizetének kedvcsinaléja —, mint tilekedés a gazdagsag utan. A mi héslink egy mamoros hajnalon rajon,
hogy 6t csak a pénze miatt tiszteli mindenki. Megutalja a gazdagsdgot. A rongyosbalban taldlja meg élete boldog-
sagat. Sok okos gondolat mellett rengeteg kedves jelenetben, paratlan fordulatokban gyonyorkodik az olvasé”
(Székely Lajos: Aki gydiloli a pénzt, 1939).
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béke erdszakos megrontoi e flizetekben altalaban pénzszomjas, megveszekedett banditak
(akik akar kal6zként tengeralattjaréval is garazdalkodhatnak, mint Székely Lajosnal A ten-
ger banditdiban vagy repiil6vel, mint Barat Endrénél A haldl a levegében cimii fliizetben)
és ellenséges kémek (Oriilt tudds is van). A regények ellenségképe a még €16 ,sarga vesze-
delem” és az orientalizmus hagyomanyat is itt-ott tovabb viszik: Kérody Béla A ferde-
szemii sdtdnjaban a féktelentiil szenvedélyes Omar herceg mesterkedéseivel, szerelemfél-
tésével és elvetemiilt malaj lakajaval kell szembenéznie a hés magyar jogasznak; Thury
Zoltan A sdrga kigyobdr cimii regényében a kinai embercsempészet bilinds titkaiba latha-
tunk bele, Péter S. Sandor gonosz kinai kaléza, Fu A déltenger érdégében tobb mint 6rdogi.
Ablin azonban sosem marad igazsagszolgaltatas nélkiil: a legmeghatébb, didaktikus példa
Juhasz Lajosé. A vérds nyakkendbben egy rablo fejébe koltozhetiink be, aki artatlansagat
bizonyitandé 6nallé6 nyomozasba kezd; s mire kilogikazza, hogy ki az igazi tettes, végleg
elmegy a kedve a blin6zéstdl, és Gjra perecarus lesz.

A miifajok szemlézésekor nehéz elmenni még két sajatosabb mii mellett. Az egyik, a
nyolc masik fiizetet is jegyz6 Jart6 Lajos Elveszett regénye, mely szoveg a ponyvaregény
és a,valds élet” kapcsolatat, dinamikajat mutatja meg, figurazza ki. A ponyvakat elmarasz-
talé irasok visszatéro vadja volt, hogy bel6liik az ifjusag és szegényebb réteg kedvet kap a
blinhoz, s6t, elkovetési modszerekkel, tippekkel is szolgal nekik®’. Az Elveszett regény va-
16jaban egy ellopott ponyvaregény-kézirat torténete, amelyet gonosz banditak oroznak el,
hogy a brilidnsan kiagyalt rablasi technikait lemasolhassak. A banditak végiil a regény ir6-
ndjét, Myrna Cadickot (a nagysikert - Hitchcock filmjén ironizalé - Egy Iépcsdfok hidnyzik
cim{, folytatasos-regény alkotojat) is elraboljak, hogy aztan szakmanyban gépelhesse ne-
kik tovabb otleteit. Egy fess-bator, fiatal cowboy azonban keresztiilhtizza a szdmitasai-
kat.®8 A masik rendhagyd regény A Iégid vardzsléja Kubinyi Laszlotol (feltehet6en alnév).
Légiostorténetekkel és légiosparddiakkal tele volt a kor Rejt6 Jen6nek (és Nagy Karoly-
nak) koszonhet6en, &m Kubinyi 1942-ben egyenesen megidézi és tovabb irja a Mester
alaptréfajat! Nyitoparbeszédében ugyanis két rablé ekképpen osztozkodik a zsdkmanyon:

-,J6, de nekem iizleti kiaddsaim is voltak a munkdndl!

- Miféle ujabb maszlagolds ez?

- Na, igen, a késem. Bennmaradt egy pasasban.

- Hogy ez milyen piszok. Az ember mdr nem taldlhat megbizhatd, becstiletes tdrsat eqgy

betdréses gyilkossaghoz! Romlik a vildg!”

Korlenyomatok a ponyvakban

A Friss Ujsdg Szines Regénytdrdt érint6 politikai hatasok (els6sorban a Masodik zsid6tor-
vény és az egyre erdsodd antiszemitizmus nyoman) legfeltlinébben a szerzdk, illetve az
alnevek hasznalatdban mutathatok ki. Az 1940-es évektdl megfordul az azel6tti arany, s
csak elvétve talalunk valos szerzéi neveket a cimlapokon.

67 A ponyva kriminalizaldsara-démonizaldsara a sok példa kéziil ldssunk csak egyet. Egy 1929-es Pesti Naplé-cikk
egy fiatalkord rablé motivacidjat egyértelm(ien a ponyvahoz kéti: ,,Legutdbb Nick Carter »Lehullott az dlarc« cim
alkotdsat olvasta és ebbdl arra a felismerésre jutott, hogy a rablétdmaddasokat veszélyteleniil lehet végrehajtani
elhagyott utakon maganos nékkel szemben. Innen meritette az 6tletet, amelyet végre is hajtott azon a kornyé-
ken, ahol lakik és amelynek terepét igen jol ismeri” (Anonymus 1929: 4).

8 Az 1939-es kisregény kozel all a ,metaregény” (a regény megalkotdsardl sz616 regény) m(ifajdhoz, melynek
legismertebb darabjait par évvel kés6bb Feleki Klara (Ponyvasdtor, avagy igy irunk mi, 1941) és Rejté Jend (A
detektiv, a cowboy és a légio, 1942.) irta.
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1. dbra: Az dInévhaszndlat vdltozdsai a Friss Ujsag Szines Regénytaraban

Valés irdi név / alnév hasznalat aranya 1935-
1942 kozott

fHEH

1935 1936 1937 1938 1939 1940 1941 1942

® nem ismert (alnév) ismert (valds név)

A haboru el6zményeinek vagy maganak a IlI. vilAghaboruinak a hatasat kevésbé lehet ész-
lelni a flizetsorozat tartalmaban®®, hacsak nem sorolunk k6zé minden kémregényt (,Az
eurdpai fesziiltség eléreldthatdlag magdval fogja ragadni Amerikdt” - morfondirozik egy
szerepld a Kémek harcdban) vagy valamilyen csodafegyver (altatégaz, az (irbe kiterithetd
elektromos fiiggdny, tengerbe vezethetd védelmi elektromos halé stb.) megszerzéséért
foly6 kalandot, de ,nyomok” azért akadnak. Ilyen lehet Segesdy 1937-es A sdrga ellenség-
ének egy kitétele, melyben a félig japan, félig mexiko6i-brazil h6sné vivodasait ismerhetjiik
meg: 0, hogy titkolta, hogy rejtegette akkor szines szdrmazdsdt az intézet fehér névendékei
eldtt... ,fehérnek” volt bejegyezve, titkoloznia kellett, hogy meg ne tudjdk japdn szdrmazd-
sat, kiilonben nem lett volna nyugta, hogy ,szines” létére dt akar csuszni a fehérekhez... Az-
tdn mégis kidertilt a nagy titok és Ciro-Co-nak nem volt nyugta t6bbé, kinevették, sértegették
és elhuzodtak tole.”. S kés6bb: ,,Nem a bor szine fontos, hanem az emberi lélek tisztasdga.”.
Az efféle, az Uildozottek mellett nyiltan kiallo szovegek a negyvenes évekre eltlintek. Ha-
ranghy Miklos 1942-es Morton professzora (Professzor Morton telepe) — Wells Dr. Moreu
szigete nyoman - inkabb mar csak indirekten mutatja fel a kor értiletét. ,Nagyon jol meg-
felelnek az (emberkisérleti) céloknak azok — magyarazza a cimszerepld -, akik az erkélcsi
vildgrenddel bdrmi oknal fogva szembe kertiltek, a tarsadalombdl kirekesztettek: a biinézbék
népes vildga (korabban: az elmebetegek) ... sajnos oddig nem jutottam el, hogy egy tigyne-
vezett kulturlényen is kiprébdlhassam az dtalakité miitétemet.”

A dics6bb multba visszanyul670 regények ellenségei lassan mar nem az 6rolt tudésok
és haszonles6 banditak, hanem olykor az orszag lakoi: ,megmutathatjuk, hogy nemcsak a
nyilt ellenséget tudjuk leverni - mondja a derék Péter vitéz, a Fekete Sereg katonaja, mikor

9 Gyakorlatban a haboruval jelentkez8 , ponyvarendelet” hatdsa annal egyértelmiibb volt. 1942. jalius 17-én
ugyanis ,megjelent a bizonyos kérék dltal mdr régéta siirgetett un. ,ponyvarendelet”, amely éppen az olcso ki-
advdnyok megjelenését korldtozta a hdboru miatti papirhianyra hivatkozva. Eszerint a hdrom pengénél alacso-
nyabb dron forgalomba hozott kényvet, fiizetet stb. csak miniszterelnéki engedéllyel lehetett elGdllitani. Az enge-
délyezéshez ivenként tiz pengd eljdrdsi dijat kellett fizetni. A kérelmezési kételezettség visszamendleg is érvényes
volt 1939. janudr elsejétél, tehdt az azéta megjelent kiadvdnyokat is engedélyeztetni kellett.” (Balint 2001b: 98).
A ponyvafiizet-sorozatok zéme, koztiik a Friss Ujsdg Szines Regénytdra, 6 hénapon beliil megsz(int, néhany soro-
zat ezutan is kibirta 3 peng6 feletti aremeléssel vagy ,,zugkdnyvkereskedésekbe” szorult; valaszként 1944-ben 5
pengbre emelik a ponyva értékhatarat. A rendeletrél b6vebben: Csaki 1988 és Grob 2021b.

70 A nem intézményesitett nevelés mellett a hivatalos oktataspolitika irdnyvonala is ez volt természetesen: , Az
1938-as tanterv — magyarazza Albert B. Gabor - a ,,multtal valo lelki azonosulas” utjan akart nemzeti célokra
nevelni” (Albert B. 2019: 46).
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az otthoniak ki akarjak forgatni vagyonabdl, hazassagabdl - de a bujkdlé gonoszt is a ha-
jdndl fogva hurcoljuk a napfényre”. (Juhasz Lajos: Péter vitéz)

Nagykarolyi Etelka Szerencse fel-jében csakigy, mint Rdzsa Andras kuructorténetében
(8z6l a kakas mar) vagy a széthuzas a magyarok atka és/vagy az izolacio:

»(Rakoczi) - Magunk maradtunk. Ez a maroknyi nép, itt a Tisza-Dunakézén megint csak
sajat erejére tamaszkodhat.

(Bercsényi) - Es ha tényleg magunk maradtunk... Csak anndl tartésabb a gy6zelem. Az &
oldalukon a pénz, a miénken az igazsdg, az élniakards.”

A haboruval kapcsolatban legegyértelmi{ibben Kadar Ferenc U 99, elére cimii regénye
fogalmaz 1941-ben, az angol-német flottak tengeri litkozeteirdl, a tengeralattjarok hada-
szati jelent8ségérdl is értekez6é mi ezt kiabalja az olvasé arcaba: ,Mit torddik valaki azzal,
hogy 6 is meghalhat... Majd, ha béke lesz! Most hdbort van!”.

Tizfilléres krampuszok

Az 4ltalam megismert-elolvasott Friss Ujsdg-regények nem sok satani tulajdonsaggal ren-
delkeznek, hacsak a f6ként a cowboytorténeteikre jellemzd unalmat’! nem tekintjiik a s6-
tét ur egyik attributumanak. A transzcendenciara ugyan csekély az érzékiik, de kiilonben
jellemzéen rendpartiak, hazafiasak, rettent6en szemérmesek (a pridéria a ponyvakra
amugy is jellemz0), és a ,piff-puff cselekmények” ellenére pacifistak. Nyelvileg-poétikai-
lag-stilarisan semmi kiemelked6t nem tudnak felmutatni, egyediil a hangulatteremtd, ol-
dalszaporito tajleirdsaiknal/idérajas-jelentéseiknél érzédik néha, hogy szerzéjiik valaha
a koltészet szent ligetében is kedvtelve id6zott. ,Nincs miivész, aki bardtsdgosabb, meg-
nyugtatobb képet tudna festeni, olyan békés, ldgy szineket tudna keverni - irja GOmori Lajos
a Vadnyugati kisértetben -, és olyan fenséges hangulatot tudna teremteni, mint amilyent a
préri nytjt a maga valésdgdban, a kezdédd estén. Mintha a végtelen écednon lennénk, ahol
teremtett lélek nem mutatkozik, csak az ég és a fold van kézéttiink, és az esti szell6 ldgy
fuvalma a levegében...”

Rejtd Jeno, ponyvairasrol szolo elbeszélésében, ,metaponyvajaban” (Thuroczy 2016:
130), A detektiv, a cowboy és a légiéban a tajleirasmodulrél nem beszél, helyette a leendd
ponyvaird lelkére azt koti, hogy kertilje az eredetiséget és a reformokat (,az ékszer legyen
nyakék”), mert az olvasé gyltiloli az ilyesmiket. ,Euklideszi-elvként” a vonzoé és érdekes
epizédok kihagyasa mellett tor 1dandzsat, javasolja, hogy a rejtélyek Kuala Lumpurban jat-
szodjanak, mert olyan jol hangzik, hogy az antagonista mindig legyen dngyilkos, mert az
mindent leegyszer(sit, s hogy legyen benne mindig zsarololevél, fenyegetdlevél’2 (lehet6-
leg ,Halalfejesek” alairassal). Nos, e szabalyoknak a Friss Ujsdg Szines Regénytdra, szinte

"1 Haldsz Péter ponyvaird, ponyvatorténész példaul nem kedvelte gyerekkordban ezt a sorozatot, inkabb a tébbit
olvasta (Haldsz 2007: 12).

72 Rejtd Jend: A detektiv, a cowboy és a légié = U8: Az utolsé sz6 jogdn. Budapest, Magvets, 1967.
https://mek.oszk.hu/01000/01045/01045.htm Ha mar Rejtd, és ha mar fenyeget6levél, akkor, az 6rokkévaldsag
nevében, lehetetlen nem idézni egy valds korabeli esetet, Kovacs Lajos kazanflitGét, aki ponyvaregényekbdl me-
ritve Otletét, Fekete Kéz alairassal, rendkivili udvariassaggal fenyegetett meg egy gonyli foldbirtokost. Levele,
mely orszagos hirlivé tette néhany napra igy hangzik: ,,Felkérem Nagysdgos Uram, hogy ezen kérésemet elGirds
szerint a legnagyobb pontossdggal teljesiteni méltoztassék. Magyarorszdgon létezni nem birok, mert tehetségem
nincs semmi. Elszantsdgom akkora, hogy ember felfogni nem birja. A Gényii felé vezetd uton tessék megdllani a
3-as kilométerjelzGke el6tt, ott van egy villanyvezetéki oszlop, annak tévébe tessék egy kis lyukat dsni. Méltoztas-
sék nagyon ligyesen, vizmentesen becsomagolni kétezer pengét és azt oda tenni. Ugy tessék kérésemet intézni,
hogy azt csak a Nagysdgos Ur és én tudjam. Nagyon ligyesen tessék csindlni. Tessék jol meggondolni a dolgot
Nagysdgos Uram. Az életben még ilyen emberrel dolga nem volt. Ha errél a dologrdl a hatésdgoknak csak egy
makszemnyit is méltéztatik jelentést tenni, akkor bosszusagomat mint a vildg legsorsiildézéttebb embere fogom
megtenni. Revolverbdl személyesen fogom leléni. Maradok Nagysdgos Urndk legaldzatosabb szolgdja.” A Vanek
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minden elemében eleget tett. Aki nem hiszi, jarjon utana az OSZK-ban. (Vigyazat, hétfén
zarva tart!)
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SUMMARY

The Ten-Penny Satan: The pulps and the Friss Ujsag's Colour Novel Library series

It is estimated that by the beginning of the 1940s, 200,000 copies of one-pound novels,
150,000 copies of fifty-penny novels, 1,200,000 copies of twenty-penny novels, and
2,000,000 copies of ten-penny novels were published. The interwar period of the pulp and
the 1940s ("the golden years of the pulp") can be examimed from various angles. The
works in question can be approached from the point of view of institutional structures
(publishers, strategies, series), from that of the relationship between the state and the
market ("culture war": regulations, decrees) as well as from that of the discourse patterns
of the public (debates about the pulp). Alternatively, pulps can be classified on the basis
of genre-related criteria (western, legionary, adventure, youth, fantastic etc.) and their
readers' expectations. The study at hand investigates the Colour Novel Library of the Hun-
garian daily newspaper Friss Ujsdg. More specifically, the more than 200 titles, sold for 10
pennies each, that appeared every second week in this pulp series between 1935 and
1942. A brief look at Friss Ujsdg and pulps published elsewhere in the same period will
also be part of the overview. We will see how pulps published in Friss Ujsdg bear traces of
the war atmosphere. Furthermore, a wealth of classification criteria will be presented on
the basis of which a firm typology of pulps could be set up.

Keywords: pulp fiction, popular culture, dime novels, 2. World War, Friss Ujsag, Colour
Novel Library
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