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Bdr nem A fehér kiraly volt Dragomdn Gydrgy elsé regénye, vitathatatlanul ezzel robbant
be - a kiilféldi siker utdn! - a hazai irodalmi életbe. A tanulmdny részben a kényv erényeit
veszi szdmba - a sajdtos homodiegetikus narrdciétdl a posztmodernben megszokott ,félig
torténelemhtl” hdttérig -, kiilonés hangstiilyt helyezve a nyelvi sajdtossdgok bemutatdsdra.
Mindezt a kényv recepcidismertetésével, kritikai fogadtatdsdnak dttekintésével teszi.
Ugyanakkor elsé olvasdsra taldn merész dllitdsokat is igazolni prébdl, tudniillik azt, hogy
Dragomdn kényve értelmezheté kdpéregényként és dlgyerekregényként is. Mindekdzben
Ohatatlan Osszehasonlitdsokat tesz a szerzé késobbi, Maglya cimii kétetével, amely tobb
szempontbdl is ,ellenpdrja” Dzsata térténetének.

Kulcsszavak: Dragoman Gyorgy, A fehér kiraly, kopéregény, dlgyerekregény

WA fehér kirdly 2008-ban megjelent németiil, angolul, norvégiil, finniil, danul, hollandul,
romanul, csehiil, horvatul, szerbiil, szlovakul, és vilagszerte harminc nyelven fog megje-
lenni.” - olvashattuk néhany évvel ezel6tt az egyszerlien megfogalmazott mondatot Dra-
goman Gyorgy honlapjan, akar 13 nyelven. Amikor ez felkertilt, egy harmincas éveiben
jaré, mindossze kétkonyves iré kisfitus arca villant rank a fotokrol, s hittiik is a siker valé-
sagat, meg nem is. Pedig A fehér kirdly a hazai (2005-6s konyvheti) debiitacidja 6ta valo-
ban meghoditotta a vilagot - ezt ma mar nehéz lenne vitatni. E16bb a szlik konyves szak-
mat nyerte meg a szerzd: 2005-ben az iré Déry Tibor-dijat, 2006-ban Marai Sdndor-dijat
és Artisjus-0sztondijat, 2007-ben tobbek kozott Jozsef Attila-dijat kapott. Aztan vilag-
szerte hirnevet szerzett: kritikakat k6zolt réla a The New York Times, a Frankfurter All-
gemeine Zeitung, a The Independent - hogy csak a legnagyobbakat emlitsiik. Es végiil a
hazai olvasékat is megnyerte maganak a regény. S ha mar igy van, Osztovits Agnes 2007-
es joslatat - el6bb fedezik fel kiilf6ldon, mint itthon (Osztovits 2007) - igazolva hangsu-
lyozhatjuk is a siker sajatos utjat, ezzel azonban nem mondunk ujat. Nadas, Kertész - és
meég sokan az elsd vonal nagyjai kozul - hasonl6 kitérével kertiltek a kortars magyar iro-
dalom élbolyaba.

Dragoman Gyorgy erdélyi magyar iré, az igynevezett ,Bodor Adam-hadmiivelet” ifji
tehetsége romaniai élményekrdl ir A fehér kirdlyban (Karolyi 2006). Sajat marosvasarhe-
lyi (és kisebb részben szombathelyi) gyermekkorabdl emel be egyévnyit, bar sem korra,
sem helyre vonatkozé konkrétumok nem fogalmazdédnak meg regényében, és 6néletrajzi
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egyezésre is csak az iré életkorabdl, a réla tudhato életrajzi ismereteinkbdl kovetkeztet-
hetiink (Karolyi 2006). Fontos ezt hangsulyoznunk, hiszen az a bizonytalansag, amelyben
ezzel kapcsolatban olvaséjat tartja a szerzd, csak latszélag esetleges.

Csuhai Istvan (2005) recenzi6ja kuriézumként emliti Dragoman izes erdélyi széhasz-
nalatat (az ébresztdora ,csereg”, ,a villanyt elveszik” példaul), ezzel is bizonyitva, hogy
hataron tul jatszodik a cselekmény, de ehhez a magyarazathoz hozza kell flizniink Gagyi
Agnes vétéjat (Gagyi 2006), amely szerint ezek a kifejezések nem képezik lényegi részét
a regénynek. Annyi mindenesetre tényleg megallapithatd, hogy a székely dialektus,
amennyiben tudatos nyelvi eszk6z lenne, sokkal tobb ,jatékra” adott volna lehet&séget az
irénak, még akkor is, ha a cselekmény varosi kornyezetben jatszodik. (S e tekintetben a
szerzd késObbi regényeiben sem volt visszafogott.)

Dragomdan azonban szadndékosan nem helyezi konkrét nyelvi kérnyezetbe szereplgit,
nem tér ki ra, hogy a vegyes nacioju varosban milyen nyelvvaltozatot beszélnek az embe-
rek. Hogy valdszin{ileg egyarant beszélik a magyar és roman nyelvet, az példaul a roma-
niai magyar koznyelv tipikus szavai (jalézar, blokk, poharszék stb.), a roman eredet(i ide-
gen szavak (kalorifer, karioka stb.) és a keresztnevek (Janika, Miki bacsi, Trajan, Prodan
stb.) hasznalatabol kovetkeztethetd ki. Erdekesség, hogy nevet csak mellékszereplSk vi-
selnek a regényben, a f6szerepldt, Dzsatat csak becenevén ismerjiik. Talan a regény alap-
hangulatabol fakad, hogy a recenzidk, kritikdk tobbségében késébb ezt egyértelmiien
gunynévként értelmezik. A ,nyelvsemlegesség” egyik legjellemz6bb motivuma, hogy a
narrator még utalast sem tesz arra, milyen nyelven — magyarul vagy romaniul - beszélnek
egymassal a szereplék (Kiss 2019).

Hataron tali élménybeszamoléra utal, hogy a nyolcvanas évek Magyarorszagan (a re-
gény valoszinlsithetd idején) mar joval konszolidaltabb volt a helyzet a leirtaknal - Ceau-
sescu Romaniajanak nyomorusagos és kegyetlen utols6 korszakara nem nehéz raismerni
a regénybdl. Dzsataval egyidésen mi - egy kevéssel nyugatabbra - viszonylag gondtalan
uttorok voltunk, majus elsején nem cipeltiink faklyat és transzparenseket, csak papirzasz-
16t, esetleg lufit, és tobbségiink (mar) mit sem tudott az AVO létezésérol. Dzsata ezzel
szemben olyan természetes médon szembesiil apja munkataborba hurcoldsaval, mint
Kertész Koves Gyurija jo 40 évvel korabban hasonl6 helyzetével. Nem véletlentil allapitja
meg a kiilfoldi visszhang, hogy ,ha 1étezik a magyar irodalomban ut6da Kertész Imre Ko-
ves Gyurijanak, aki 1944-ben jéhiszemiien, amulva szemlélte Auschwitzot, akkor csakis
Dzsata lehet az.” (Breitenstein 2008) Erdekes, hogy a néhany évvel késébbi regény, a Mdg-
lya kamaszlany h6se mennyire mas utat jar be. Emmaban is megvan Dzsata batorsaga, de
neki semmilyen viszonya nincs a sziileivel, neki ,a multjaval val6 egyetlen kapcsolata az a
nagymama, aki tobb emlékvesztésen is atesve mesél el részleteket a csalad korabbi évei-
b6l” (Racz 2014).

Hogy a nyolcvanas években jarunk, az példaul a ,vilagvége” cimii fejezetbdl pontosab-
ban is meghatarozhat6, Csernobil masnapjan vagyunk ugyanis ekkor, vagyis 1986 tava-
szan. De hogy ez mennyire nem fontos, arra az a bizonyos - mintegy mellékes tAmpont-
ként megadott - polgarhaboru hivja fel a figyelmet, amelytdl nyolc év valaszt el benniin-
ket, és amelyet hidba keresiink zavartan torténelmi emlékezetiinkben, nem taladlhatjuk
ott. Egyes értelmezések szerint tudatos 6sszemosas ez a délszlav haboruval, a diktatira
foldrajzi, id6beli nagysaganak érzékeltetésére. Banyai Eva (2007) szerint ez a kézos kelet-
kozép-eurdpai nyomorusag csak hattér a diktatiira természetrajzanak abrazolasahoz.

Dragoman maga igy foglalja 6ssze mindezt Mézes Gergely interjujaban: ,A konyvben
olyan tarsadalomrol irtam, amelyben nem az a fontos, hogy magyar vagy roman, hanem
az, hogy a hatalom mindeniitt nagyon erdésen jelen van” (idézi KAlman 2008). Kalman Ga-
bor (2008) szerint a konyv kiilféldi sikerét éppen ennek az egyetemességnek koszonheti.
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Ahogy azt Szécsi Noémi a furcsan sikeriilt 2015-6s goteborgi konyvvasar tapasztalatai
kapcsan mondja: ,,A magyar irodalom az elmult huszondt évben szemlatomast nem tudott
ugy megujulni, hogy a diktatiratapasztalaton, az elnyomas élményein kiviil massal is
tudja szorakoztatni a nemzetkozi kozonséget.” (Palos 2015) S Palos Maté talaléan egésziti
ki az ironét: ,A rendszervaltas 6ta a magyar irodalom nem lépett til a diktaturatapasztalat
megirasan, és a nyugati olvasokdzonség pont ezt varja téle.” (Palos 2015)

Az ir6 18 fejezetben targyalja egy 11 éves kisfid — az olvas6 6sztondsen tobbszor is uta-
najar, hogy realis-e az életkor - viszontagsagos hétkdznapjait ebben a vilagban. Szintér a
rokonsag (ahol apja ,blintette”, majd munkatdborba hurcoldsa miatt anyja is kegyvesz-
tetté valik), az iskola (amelyhez az eldurvult didkcsinyek tobbsége és a barati tarsasag
kotdédik), az utca (amely a ,bdség”, az ,alku” vagy akar az ,alagut” cimi fejezetekkel ki-
mozdit bennilinket a sz{ik csalad életébdl) és a jatszétér is, amely szintén nem a felh6tlen
gyermekkor viladga (lasd a ,csakany” cimd fejezetben).

A regény kulcsepizddja az ,afrika” cimet kapta, ebben a fejezetben kell keresniink a re-
gény cimad6 momentumat is. Azért is fontos része ez a szovegnek, mert Dzsata eddig ma-
kulatlan erkdlcsli anyja ezen a ponton kis hijan besarozodik: végso elkeseredésében fel-
veszi legelegansabb voros kosztiimjét és tlisarku cipdjét, kézen fogja a fiat, és becsenget a
nagykovet elvtars réztablas lakasaba segitséget kérni. A mizeumma alakitott lakasban
aztan kiteljesedik Dragoman ,negativ mitolégiaja” (Kardos 2008), s valamiképp megoldas
is mutatkozik a talélésre. Szimbolikus jelenet jatszodik le ekkor az anyjara varé fiu és egy
egzotikus sakkozégép kozott: Dzsata egyrészt nem érti a gép miikodésének ,csodajat”,
masrészt nem tudja legy6zni az automatat, ezért zsebre vagja a jaték kulcsfigurajat, a fe-
hér kiralyt. Szabalyellenesen ugyan, de megakadalyozza, hogy a gép nyerjen. Vincze Fe-
renc igy magyarazza ezt a jelenetet: ,...a fennall6 diktatdrikus rendszert sajat szabalyait
betartva nem lehet legydzni, és nem lehet feliilkerekedni rajta, hanem csak beldle kilépve
lehet akarcsak részeredményeket is elérni.” (Vincze 2007) Ezt a nézdpontot igazolja ké-
s6bb a regény nagyapafiguraja is, aki tulajdonképpen disszidalasra sarkallja az unokat:
»,nagyapam akkor megint megszolalt, azt mondta, higgyem el, hogy ez a legszebb varos az
egész vilagon, még igy, borus idében is gyonyord(, igen, ez a legszebb varos az egész vila-
gon, de nekem azt tanacsolja, hogy ha megtehetem, azonnal menjek el innen, menjek el,
és ne jojjek vissza soha tobbet, de ne csak a varosbdl, hanem az orszagbdl is, menjek el,
hagyjam el a hazdmat.” (274. oldal) Majd ugyanez a nagyapa még hatasosabb mddjat va-
lasztja a ,jatékbdl valo kilépésnek”: ongyilkos lesz.

A keretes szerkezet(i regény ezzel egylitt minden részletében a csaladférdl, a fia apjarol
sz0l. Dzsata ugynevezett apavarasa ez a konyv, letartdztatasa pillanatatdl az egy-masfél
év elteltével torténd viszontlatasig. Az aparol mindveégig annyi tudhato csak, hogy a Duna-
csatornahoz vitték munkataborba, és minél el6rébb haladunk az idében, annal kétsége-
sebb, hogy egyaltalan életben van-e még. igy - ahogy Banyai Eva is fogalmaz - az apa hia-
nya, a hidny betoltése iranti vagy determindlja a torténéseket (Banyai 2007). Ahogy
Dzsata mondja: ,apara gondoltam, hogy 6 is valahogy igy csinalhatta minden évben...” (11.
oldal) A szakirodalom vitatja, hogy Dragoman mely regénye anya-, illetve aparegény, az
iré pedig igy nyilatkozik errél egy interjiban els6 konyve kapcsan: ,Nem aparegény, csak
apamnak ajanlottam. [...] A masik regényemet, A fehér kirdlyt édesanyamnak ajanlottam,
az viszont aparegény.” (Antal 2008)

Csaladregény, tarsadalmi keresztmetszet, korrajz, a diktatdra természetrajza — mind-
egy, minek nevezziik, egyik f6 szervezd vagy éppen Osszetartd ereje ennek a vilagnak a
kudarc, az erdszak és az agresszio, akar 6nagresszid. Nincs olyan szerepldje a torténetnek,
aki ne esett volna at valamilyen fizikai traumdn, és nem marad olyan szerepld (talan az
anyan kiviil), aki el6bb-utébb ne kdvetne el erdszakos cselekedetet. Még a diakcsinynek
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indul6 krétaevés is szandékos labtorésbe torkollik, s egy kicsit sem csodalkozunk azon,
amikor a Molnar A Pdl utcai fitikjat vagy Pergaud Gombhdbortuijdt j6 érzéssel idéz6 banda-
haborubdl itt Golding regényére, A legyek urdra hajazé véres kiizdelem lesz. Tobbféle né-
zOpont létezik ennek értelmezésére. Egyesek a diktatiira hatasait latjak benne, masok az
egyénben szunnyadé hajlamot. Gagyi Agnes eltdpreng: ,Hol itt a rendszer keze, és hol az
emberi kegyetlenkedés?” (Gagyi 2006).

Hogy a durva jelenetek olvastan minduntalan hatrahékoéliink, az a regény specialis nar-
raciojanak is koszonhetd: annak a naiv, tiszta, gyermeki észjarast tiikroz6 (vagy inkabb
masol6?) homodiegetikus elbeszélésmodnak, amely erds kontraszthatast keltve probalja
felhivni a figyelmet a moralis visszassagokra. Am ahogy Takacs Ferenc ramutat: ,a gyer-
meki emlékezés otthonos és kedves hangja, a nosztalgikus révedés valojaban csaldka lat-
szat, gondosan kivitelezett iréi furfang.” (Takacs 2005: 124). Megint csak érdekes lehet a
parhuzam (pontosabban a kiilonbség) a Mdglydval: ,Torténeteit (ti. a nagymama - GSZS)
egyes szam masodik személyben mondja el, igy prébalja Emmara testalni a sajat multja-
nak terheit. Ha csak el akarna idegenedni az emlékeitdl, akkor harmadik személyben me-
sélne, 6 azonban tovabb akarja adni a tetteit, bar ezek a torténetforgacsok csak felvillan-
nak, tobbnyire nincs befejezésiik, és valédisaguk is megkérddjelezédik, pont a nagymama
altal.” (Racz 2014).1

A f6hés véget nem éré, esetenként tobboldalas - Osztovits Agnes szavaival élve: hang-
bicsaklas nélkiili (Osztovits 2007) - kormondataiban szamtalan szimbolikus jelentés és
megannyi irodalmi parhuzam sejlik. Es bar Dragoman térténetét nem is annyira az ag-
resszivitasa, mint példaul a f6hés bimbézé szexualitasat koriliré széhasznalata tiltja ki
egyértelmlien a gyermek- (sét, az ifjusagi) irodalom korébdl, ezen irodalmi parhuzamok
egy része mégis ebbdl az élményanyagbdl valo. A fehér kirdlyt olvasva sokaig nehéz elvo-
natkoztatni példaul Goscinny A kis Nicolas-torténeteit6l?, amelyek f6szereplGje Dzsata-
kor1, rosszcsont kiskamasz, aki allandd verekedésbe, biintetésbe és nem ritkan sirasba
torkollé gyerekcsinyeit szintén §szinte naivitassal kommentalja. A francia szerz6 eseté-
ben ez a komikum forrasa, am humorat ugyanigy nem mindig értik a kamasz olvasok,
mint ahogy Dragoman gyermekperspektivaja mogott is megbujik a feln6tt bolcsessége és
a felnéttekre jellemzé 6nirénia. Banyai Eva szerint a homogén perspektiva igy hetero-
génné valik (Banyai 2007).

Erdemes megemliteni, hogy Dragoman kényvének nemcsak a narraciéja, de — barmi-
lyen meglepd lehet e kijelentés els6re - miifaji sajatossagai is rokonsagot mutatnak
Goscinny gyermekregényével. A regények kozos jellemzdbje, hogy éles tarsadalomkritika-
juk révén a pikareszk, a kozépkori kdpéirodalom hagyomanyaibdl is meritenek. Ahogy

! S ha mar a kiilonbségek: talalonak érezziik Bak Rébert allitasat: ,A Maglya sok szempontbdl folytatasa A
fehér kiralynak: mindkét miiben gyerekszerepld szemén keresztiil latjuk a vilagot, mindketté egy félig-med-
dig fiktiv Erdélyben jatszdédik, de mig A fehér kirdlyban az egyik f6 kérdés az, hogyan lehet élni egy zart
diktatiraban, hogyan drizheti, hogyan élheti meg az egyes ember az egyéniségét, a szabadsagat az elnyo-
masban, addig a Maglyaban mar az, hogy mit kezd magaval az ember, mikor elméletileg (papiron legalabbis
mindenképpen) bekdszontott a szabadsag, de az el6z6 rendszer romjai, emlékei, képvisel6i még mindeniitt
ott vannak.” (Bak 2014). Scheer Katalin ugyanakkor a ,rendszervalt6 regény” terminust hasznalja, sét ,A”
rendszervalté regénynek tartja a Maglyat (Scheer 2014).

2 A francia szerz6péaros, Rene Goscinny (ird) és Jean Jacqus Sempé (rajzol6) kopéregényei, A kis Nicolas-
torténetek az 1960-as években rendkiviil népszertiek voltak Nyugat-Eurépaban (Nicolas kalandjaibél tobb-
kotetnyi is megjelent), tobbek kozott a felndttek vilagat karikirozé hatarozott, bar humoros tarsadalomkri-
tikajuk miatt, de Magyarorszagon a népszertisége (és az ismertsége) talan mindmaig mérsékelt maradt. Am,
ha itt visszautalunk Szécsi Noémi fentebb idézett véleményére, amely szerint a magyar irodalomnak jéval a
rendszervaltas utan sem sikertilt tillépnie a tArsadalmat leginkabb stjté diktatiiraélményen, azt is kdnnyen
belathatjuk, hogy a maximum a tokéletes feln6tt mitoszat megtépazoé francia konyvsorozat miért nem tudta
meghoditani duplafedelliségével (Komaromi 2001) a keleti blokk olvaséit.
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Nicolas, ugy Dzsata karaktere is hasonlithat6 a német Grimmelhausen nyoman terjedd
szimpliciadak héseihez, akik egytligyliségiik hangsulyozasa révén kiemelik bizonyos élet-
helyzetek ellentmondasait (G. Szab6 2001). Mindemellett mindkét mii erkélcsi tanulsagot
is megfogalmazo, laza utalasokkal egymashoz kapcsolt novell4k fiizére.3 Es bar Dragoman
irasa kapcsan legalabbis ironikusnak érezziik a pikareszk regény definici6janak tovabbi
elemeit - helyszine az alvilag: szélhamosok, tolvajok, blin6zdk, tarsadalombdl kirekesz-
tettek vilaga, hése pedig kalandok soran jut el a feln6tté valasig -, a hasonlésagot Kalman
Gabor (2008) is alatamasztja, amikor azt irja: ,Dragoman [...] szérakoztatoan r, [...] olyan
hatdsmechanizmust is miikddtet, mint egy jo ifjusagi kalandregény”. Nem véletlen az sem,
hogy Amerikaban Huckleberry Finnhez hasonlitottak a f6hdst (Brimm 2008.) Ezzel szem-
ben megértjiik Karolyi Csaba ellenérzését, aki szerint: ,Dragoman kényvén nem nagyon
lehetne sehol sem nevetni, de sirni sem, inkabb 6sszeszoritott szajjal lehet érteni...” (Ka-
rolyi 2006).

Nem hagyomany nélkiili a magyar irodalomban sem ez a gyerekfészereplds algyerek-
konyv. Méricz Arvdcskdja evidens példa arra, ahogy - teljesen egyetértve Baranyai Nor-
bert (2010) érvelésével - a Légy j6 mindhaldlig is alig értelmezhetd iskolai, ifjusagi konyv-
ként. De A fehér kirdly utani irodalombdl is van ilyen regényiink, Totth Benedek (véletle-
niil a Mdglydval azonos évben kiadott) Holtversenye (2014).

Ily médon, ezt a szempontot tekintve nem kuriézum Dzsata torténete. Se nem elsg, se
nem egyediilallo. S nem keresve extra jelzéket, egyszerlien csak idézziik Orosz Ildikoét:
,Sok (al)gyerek-regényt olvashattunk [...] Dragomané a legjobbak koéziil valo.” (Orosz
2006).
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SUMMARY

Pseudo children’s novel about dictatorship - Gyérgy Dragoman: A fehér Kkiraly (The
white king)

Although A fehér kirdly (The white king) was not Gyérgy Dragomdn’s first novel, he indispu-
tably tore - after foreign success! - into domestic literary life with it. The study partly re-
views the virtues of the book - from the particular homodiegetic narration to the ,partly
faithful to history” background characteristic of postmodern -, putting particular emphasis
on the presentation of linguistic peculiarities. It does it with the exposition of the reception
and the review of the critical reception of the book. At the same time, it tries to justify sta-
tements which might seem bold at first reading, namely that Dragomdn’s book may be in-
terpreted as a picaresque and a pseudo children’s novel as well. Meanwhile it makes inevi-
table comparisons with the author’s later volume entitled Mdglya (Stake), which is a ,,coun-
terpart” of Dzsata’s story in several respects.

Keywords: Gyorgy Dragoman, The white king, picaresque novel, pseudo chidren’s novel
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